Kriminallieta Nr.11261039316
Lietas arhiva Nr.K20-0396-16/13

SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Liepaja 2016.gada 13.jinija

Liepajas tiesa
tiesnese A .Eglija
piedaloties prokurorei AJancukai

atklata tiesas s€de izskatfja kriminallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidzeta pec Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas.
Tiesas s&de tiesa
konstateja

/pers. A/ izdarija zadzibu neliela apméra, un konkréti:

2016.gada 16.apriliap plkst.18:30 /pers. A/, atrodoties SIA “Maxima Latvia” veikald, “Maxima” /adrese/, mantkarigu tieksmju mudinats un noltika
prettiesiski iegfit sveSu mantu, panéma 4 pudeles alu “Aldaris”, kopsumma par 3 euro (0,75 euro par katru), 2 pudeles alu “Lacplesis”, kopsumma par 2 euro (1
euro par katru), vienu karbu konfektes “Serenade” 7,79 euro vértiba un vienu iepirkumu maisinu 1,39 euro vertiba, péc ka preces ielika iepirkumu maisina un
pagaja garam kasei par preci nesamaksajot, tadejadi nozaga SIA “Maxima Latvija” piederoso mantu kopsumma par 14,18 euro.

Ar $§adam savam darbibam /pers. A/ izdarija mazak smagu noziegumu, kas paredzéts Kriminallikuma 180.panta pirma dala.

Tiesas izmekleSana apsiidzeta /pers. A/ savu vainu vinai izvirzitaja apstidziba péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas, atzina pilniba, izdarto loti nozgloja
un ludza neveikt pieradjumu parbaudi tiesas izmeklgsana.

Arf prokurore tiesas s€dé pievienojas apsiidzetas viedoklim un izteica viedokli pieradjumu parbaudi tiesas izmekleSana neveikt.

Nemot véra to, ka /pers. A/ tiesas s€d€ savu vainu visa vinai izvirzitaja apstidziba atzist pilniba, apstdzeta ir piekritusi tam, ka nav nepiecieSams veikt
pieradjumu parbaudi un tiesai, lictas materialu parbaudes rezultata nav radusas Saubas par apstidzetas vainu, ka arT ieverojot prokurores viedokli, tiesa, izskaidrojot
pieradijumu parbaudes neizdarBanas procesualo biitibu un sekas, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu, nolemj tiesas izmekléSana pieradjumu parbaudi
neizdarit, parbaudot tikai apstidz&tas personu raksturojosos datus.

Tiesa uzskata, ka apsiidzetas /pers. A/ vaina visa vipai izvirzitaja apsiidziba ir pieradita pilniba, apstidzetas darbibas péc Kriminallkuma 180.panta pirmas
dalas ir kvalificEtas pareizi un vipa sodama. Tiesa atzist, ka atbilstosi Kriminalprocesa likuma 527.panta tresajai dalai, konkrétaja gadjuma pieradijumu analize un to
uzskaitfums nav nepiecieSams.

Nosakot apstidzetajai sodu, tiesa vadas no Krimindllikuma 35. un 46.panta, tas ir, nem véra izdarito noziedzigo nodarjumu raksturu un radito
kait€jumu, apstidz&ta personibu, vinas atbildibu ietekmejosos apstaklus.
Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu /pers. A/ ir izdarfjusi mazak smagu noziegumu.
Apsudzeta/pers. A/ agrak nav sodtta (lietas 26.-27.lapa), zinu par apgadajamam personam nav (lietas 25.lapa).
o b Par /pers. A/atbildibu mikstinosu apstakli, saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu, tiesa atzist to, ka vina izdaritaja valsirdigi atzinusies un
nozelo izdartto.

Atbildibu pastiprinosi apstakli saskana ar Kriminallikuma 48.pantu /pers. A/ netiek konstatgti.

Izvertgjot apstudzetas /pers. A/ izdarta noziedziga nodarfjuma raksturu — mazak smags noziegums, kait€jums nav nodarits, ka ari nemot vera
apstdzetas atticksmi pret izdarTto, tiesa atzist, ka /pers. A/ piemerojamais sods, kas vislabak sasniegtu soda merki konkrétaja gadijuma biitu piespiedu darbs.

Kriminallikuma 40.pants noteic, ka piespiedu darbs ir piespiedu iesaistiSana sabiedribai nepiecieSamajos darbos, ko notiesatais izcie§ ka sodu, veicot piespiedu
darba izpildes institiicijas noteiktos darbus no pamatdarba un méacibam brivaja laika un bez atlidzibas. Sads soda veids gan dos labumu sabiedribai, nemot véra to,
ka apstidzeta tiks iesaistita sabiedribai nepiecieSamajos darbos savas dzivesvietas apvidii, gan dos iesp&ju apslidz€tajai pardomat savas darbibas un turpmak
neizdartt likumparkapumus.

Nosakot soda apméru, tiesa nem vera atbildibu mikstinoSo apstakli, ka arT to, ka nav konstateti atbildibu pastiprinosi apstakli, tadel sods piespiedu darbs
nosakams tuvak minimalai sankcijas robezai.

Pirmstiesas procesa /pers. A/ piemérots dro§ibas lidzeklis — uzturé$anas noteikta vieta (lietas 19.-20.lapa), kas atstajams speka lidz spriedums stasies
likumiga speka.

Pirmstiesas procesa cietust SIA “Maxima Latvija” kait€juma kompensacijas pieteikumu nav iesniegusi.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 134.panta otro dalu CD-R disks ar video novérosanas kameras ierakstiem (lictas 17.lapa), nav uzskatams par lietiskiem
pieradjumiem, bet ir dokuments, kura saturiski fikséta informacija ir izmantojama ka pieradjums. Lidz ar to, tas atstajams kriminallietas materialos.

Pamatojoties uz ieprick§min€to un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 514., 520., 528. un 529.pantu, tiesa

nosprieda

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas un sodit vipu ar piespiedu darbu
uz 80 (astondesmit) stundam.
/pers. A/ piem@roto dro§ibas lidzekli — uzturéSanas noteikta vieta atstat speka Iidz spriedums stasies likumiga speka.
Lietisko pieradjumu CD disku ar videonovérosanas ierakstiem uzglabat kriminallietas materialos.
Spriedumu var parsiidzet un protestet 10 dienu laika apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesa, stidzibu vai protestu iesniedzot Liepajas tiesa.
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