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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

2017.gada 2.februart Ventspilt

Ventspils tiesa

tiesnese Ilona Rudzte

ar sekretari Ditu Umbrasku,

piedaloties prokuroram Naurim Pinkovskim

aizstavei zverinatai advokatei Ingunai Celmai

izskatfja atklata tiesas sede Katrinas iela 14, Ventspilt, kriminallietu

/pers. B/, personas kods /personas kods/, apsiidziba péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dajas, un /pers. C/personas kods /personas
kods/, apsiidziba péc Kriminallikuma 180.panta pirmds dalas un 274.panta pirmas dajas,-

konstatéja

fpers. Blun /pers. C/ izdarija svesas kustamas mantas slepenu nolaupisanu (zadzibu) neliela apmeéra.

Ta, /pers. B/un /pers. C/ 2016.gada 3.augusta ap plkst.19:33, bidami alkohola iespaida, atrodoties /adrese/SIA ,,Rimi Latvia” veikala ,,Super
Netto”, mantkarigu motivu vaditi, personu grupa, saskanoti rikojoties, slepeni nolaupija tris pudeles viskija “Tullamore DeW” EUR 17,69 vértiba par
katru.

/pers. C/ un /pers. B/ ar nodonmu veikt alkohola zadzbu piegaja pie alkoholisko dzerienu plaukta, no kura /pers. C/ panéma tris pudeles viskiju
»Tullamore DeW”, ielika to iepirkunmu grozina, péc ka abi devas uz citu partikas nodalu, kur /pers. B/ iedeva /pers. C/ iepirkumu maisinu, kur /pers. C/
parlika viskija pudeles, péc ka, nesot to rokas, kopa ar /pers. B/ no veikala izgdja par pagemto viskiju nesamaksajot, tadgjadi realiz€jot kopgjo nodomu
preci slepeni nolauptt. /pers. B/ personu grupa ar /pers. C/ slepeni nolaupga veikala preci par kop&jo summu EUR 53,07, ar to nodarot SIA “Rimi
Latvia” materialo zaud&jumu par min€to summ.

Ar savu rvicibu /pers. B/ un /pers. C/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kviminallikuma 180.panta pirmaja dala.

Ka ari,fpers. Blizdarija svesas kustamas mantas slepenu nolaupisanu (zadzibu) neliela apmeéra.

Ta, /pers. B/2016. gada 6.augusta ap plkst.20:46, atrodoties /adrese/, SIA ,,Rimi Latvia” veikala ,,Super Netto”, budams alkohola iespaida,
mantkarigu mofivu vadits, nolika veikt zadzbu, piegaja pie plaukta, kur atrodas alkohols, pag€ma no ta divas pudeles viskiju ,,Ballantines” EUR 15,13
vertiba par pudeli, ielika to Iidzi panemta maisina un no veikala nesamaksajot izgaja, tadgjadi preci slepeni nolaupot par kopgjo vertibu EUR 30,26, ar to
nodarot SIA ,,Rimi Latvia” materialo zaudejumu par min€to summu.

Ar savu ricibu /pers. B/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 180.panta pirmaja daja.

Ka ar, Ipers. Blizdarija svesas kustamas mantas slepenu nolaupisanu (zadzibu) neliela apmeéra.

Ta, /pers. B/2016. gada 6.augusta ap plkst.21:14, atrodoties /adrese/, SIA ,,Rimi Latvia” veikala ,,Super Netto”, budans alkohola iespaida,
mantkarigu motvu vadis, nolika veikt zadzibu, piegaja pie plaukta, kur atrodas alkohols, pagema no ta vienu pudeli brendiju ,,Ararat” EUR 12,55
vertba, ielka to idzi panemta maisind un no veikala nesamaksajot izgdja, tadejadi preci slepeni nolaupot un nodarot SIA ,, Rimi Latvia” materialo
zaud&junu par minéto summ.

Ar savu ricibu /pers. B/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala.

Ka art, /pers. Blun /pers. C/ izdarija svesas kustamas mantas slepenu nolaupisanu(zadzibu) neliela apmeéra.

Ta, /pers. B/ un/pers. C/ 2016.gada 6.augusta ap plkst.21:30, atrodoties /adrese/, SIA ,.Rimi Latvia” veikala ,,Super Netto”, budami alkohola
iespaida, mantkarigu motivu vaditi, personu grupa, saskanoti rikojoties, slepeni nolaupgja vienu pudeli brendiju ,,Ararat” EUR 12,55 vertiba.

Konkréti, /pers. B/, ar nodonu veikt alkohola zadzbu no plaukta, panéma pudeli brendiju , Ararat”, ielika to iepirkunu grozina un nolika grozigu
veikala vz gridas, kur /pers. C/ parlika to lidzi maisina un nesot to rokas, kopa ar /pers. B/ no veikala izgdja par pagemto brendiju nesamaksajot, tadgjadi
realiz§jot kop&jo nodomu preci nolaupt. /pers. C/ personu grupa ar /pers. B/ slepeni nolaupot pudeli brendija ,,Ararat” nodarfja SIA “Rimi Latvia”
materialo zaudgjumu EUR 12,55.

Ar savu ricibu /pers. B/ un /pers. C/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja daja.

Ka art, /Jpers. C/ izdarija sveSas kustamas mantas slepenu nolaupisanu (zadzibu) neliela apméra.

Ta, /pers. C/ 2016.gada 28.oktobri ap plkst.18:50, atrodoties /adrese/, SIA ,,VITA markets” veikala ,Elvi’, mantkarigu motivu vadts,
izmantodans bridi, ka pardevéja no via ir noversusies, no tabakas izstradajumu stenda, kas atrodas virs veikala kases, panéma seSas cigareSu pacipas,
konkreti, Cetras pacinas cigaretes “Camel filters” EUR 3,30 vertba par katru un divas pacinas cigaretes ,,Camel Blue” EUR 3,30 vertiba par pacinu,
salika tas maisind un, par cigareteém nesamaksajot, no veikala aizgdja, tadgjadi slepeni nolaupot seSas cigareSu pacinas par kop&jo vertbu EUR 19,80 un
nodarot zaud&jumu SIA ,,VITA markets” par min€to sumin.

Ar savu ricibu /pers. C/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 180.panta pirmaja daja.

Ka ari, /pers. C/ izdarija svesas kustamas mantas slepenu nolaupiSanu (zadzibu) neliela apméra.



Ta, /pers. C/ 2016.gada 11.novembr ap plkst.13:00, atrodoties /adrese/2.stava esosas kafejricas telpas, mantkarigu motivu vadits, izmantojot to,
ka vina darbibas neviens neredz, iegaja personalam paredzetaja telpas dala aiz apkalposanas letes, kur slepeni nolaupija uz kr€sla novietoto /pers. G/
piederoso rokas somigu EUR 10 vértiba, kurd atradas naudas maks EUR 5 vértiba ar naudu EUR 50 (piecu un desmit eiro nominala banknots un
monétas), LR personas aplieciba un SWED bankas maksajuma karte, macibu braukSanas atlauja uz /pers. G/ varda, dazadas tirdzniecibas vietu atlaizu
un klientu kartes, bankas kartes kodu karte, lipu spidums bez noteiktas vértibas. Nolauptto sommu /pers. C/ aizlika aiz virsdrébém un no kafejnicas
telpam aizggja. Ar savu ricibu /pers. C/ nolaupija /pers. G/ piedero$o mantu par kopgjo vértibu EUR 65.

Ar savu ricibu /pers. C/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 180.panta pirmaja daja.

Bez tam, /pers. C/ apstudzets par to, ka vins izdarfja Zimoga un spiedoga nolaupianu.

Ta, 2016.gada 5.decembri ap plkst.20.00, /pers. C/, atrodoties SIA ,,A Aptickas™ aptieka ,,A Apticka 84 Ventspili, /adrese/, slepeni -
izmantojot to, ka neviens vinu neredz, nozaga mingtaja aptieka pie kases novietoto SIA ,,A Aptiekas” aptiekas ,,A Apticka 84" piederoSo recepsu un
pavadzimju apstiprinaSanai paredzeto zimogu EUR 20 vertiba ar sekojosiem rekvizitiem: “SIA A Aptiekas A Aptieka 84, a.Apotheka, /adrese/, LV-
3602, receptem, pavadzimem’, ka arT nozaga turpat novietoto farmaceites /pers. H/ personigo spiedogu EUR 12 vertiba ar sekojoSiem rekvizitien:
“/pers. H/ farmaceite”.

Sadas /pers. C/ darbibas kvalificétas péc Krimnallikuma 274.panta pirmiés dalas.

Apsidzetais/pers. B/ sevi par vainigu vigpam inkriminéto Cetru noziedzigo nodarfjumu izdarSana, kas paredzeti Kriminallkuma 180.panta pirmaja
dala, atzina pilniba, noZeloja izdaritos noziedzigos nodarfjunus, atzina pieteiktas kait€juma kompensacijas un uzturéja agunmu par to, ka nav nepiecieSams
veikt pieradjumu parbaudi lieta.

Procesualas sekas pieradijunu parbaudes neveik$anas gadijuma apstdzetajam /pers. B/ ir saprotamas.

Apstdzetais/pers. C/ sevi par vainigu vipam inkriminéto ¢etru noziedzigo nodarfjunu izdarSana, kas paredzeti Krimnallikuma 180.panta pirmaja
dala, atzina pilniba, noZloja izdaritos noziedzigos nodarfjunus, atzina pieteiktas kait€juma kompensacijas un uzturéja ogunu par to, ka nav nepiecieSams
veikt pieradjumu parbaudi lieta. Sevi par vainigu vigam inkriminéta noziedziga nodarjuma, kas paredzets Kriminallikuma 274.panta pirmaja dala,
neatzina.

Procesualas sekas pieradijunu parbaudes neveikSanas gadjuma apstidzetajam /pers. C/ ir saprotamas.

Prokurors izteica viedokli, ka pieradfjumu parbaudi var neveikt /pers. B/ un /pers. C/ apsiidziba pec Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas, bet
veikt pieradjumu parbaudi par /pers. C/ inkriminéta noziedziga nodarjuma, kas paredzets Krimnallikuma 274.panta pirmaja dala, izdarSanu.

Apstdzeta /pers. Claizstave uzskata, ka pieradijumu parbaudi var neveikt /pers. B/ un /pers. C/ apstdziba pec Kriminallikuma 180.panta pirmés
dalas, bet veikt pieradijumu parbaudi par /pers. C/ inkriminéta noziedziga nodarjjuma, kas paredzets Krimmnallikuma 274.panta pirmaja dala, izdarSanu.

Cietusajai /pers. H/ un cietusa SIA “A Aptiekas” pilnvarotajai parstavei /pers. K/ nav iebildunmu.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 469.panta otro dalu, lieta tika iztiesata bez cietusas /pers. G/, cietuSo SIA “VITA markets” un SIA “Rimi
Latvia” parstavju klatbitnes, cietuSo parstavji logusi kriminallietu izskatit bez vigu klatbiitnes un vinu piedaliSanos iztiesasana tiesa neatzina par obligatu.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 499.pantu tiesas sed€ tika piegemts lemuns neizdart pieradjumu parbaudi tiesas izmeklgSana attieciba uz
/pers. B/ un/pers. C/ celto apstidzibu pec Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas, jo novertgjot visus lietd ieglitos pieradjumus, kas parbaudti
sagatavojot lietu izskatiSanai tiesas sedg, tiesa uzskata, ka apsitidzto /pers. B/ un/pers. C/ vaina noziedzigo nodarfjunmu, kas paredzeti Kriminallikuma
180.panta pirmaja dala, izdarSana, neskatoties uz to, ka apstidzetie savu vainu atzist pilniba, i pieradita ar visiem kriminallietas materialiem kopuna,
pieradjumu analize nav nepiecieSama un izdaritie noziedzigie nodargjumi kvalificeti pareizi pec Krimmallikuma 180.panta pirmas dalas.

Tiesa nolema pieradijumu parbaudi veikt /pers. C/ apsiidziba pec Kriminallkuma 274.panta pirmas dalas.

Apstdzetais/pers. C/ sevi par vairigu vipam inkriminéta noziedzigd nodarjuma izdarana, kas paredzets Krimmnallikuma 274.panta pirmaja dala,
neatzina, neatzina pieteiktas kait€juma kompensacijas un liecindja, ka datumu neatceroties, bet bijis aptieka, kur iegadajies medikamentus. Aptiekas zale
esot divas kases. Piegajis pie kases, kura stradajusi un gaidijis rinda, jo pirms vina bijis kads pircgjs. VipS neesot piegajis pie kases, kura bijusi slegta.
Sanemis medikamentus, pec ka no aptiekas aizgajis. Apticka nekadus Zimogus nemis neesot, tie vigam neesot vajadzigi. Ziedojumu kastiti arT némis
neesot, vinam bijusi roka uz ziedojumu Kastites, jo esot taja metis sknaudu, kad pardevéja uzreiz vinam teikusi - atdod kastiti, tu to gribi nozagt. Bijis
izbrmits par to. Nezinot, kapec lieciniecei esot tada nepatika pret vinu, iespgjams, sejas sakroplojummu del, saravies neesot bijis.

Cietusa SIA “A Aptiekas” pilnvarota parstave /pers. K/ tiesas se€de uztwgja kaitgjuma kompensaciju EUR 20 apmera un liecingja, ka pati
notikuma  laika uz vietas aptieka bijusi neesot, par notikuSo nakoSaja rita 2016.gada 6.decembrT vinu informgjusi kolege /pers. M/, kura iepriek$eja
vakara lidz plkst.21:00 stradajusi aptieka. /pers. M/ pastastijusi, ka aptieka ienacis apstidzetais ar receptem, iegadajies medikamentus. Vakara stradajusi
tikai viena kase, otra bijusi slegta. Pec ta, kad /pers. M/ bija noversusies no kases, velak /pers. M/ pamanjjusi, ka pie kases, kura taja laika bijusi slegta,
neesot Zimogi. Vel apstidzetais taja vakara meéginajis nozagt ziedojumu kastiti, bet /pers. M/ to laikus pamanijusi un paprasjjusi to atgriezt. Teikusi /pers.
M/, ka par notikuSo jazino policijai un jaierosina lieta.

Cietustpers. H/ tiesas sedg liecinaja, ka 2016.gada 5.decembri stradajusi apticka lidz plkst.19:00, pec ka aptieka palikusi viena darbiniece /pers.
M/. Aizejot no darba, aptiekas Zimogu un savu personigo Zimogu atstajusi pie kases. Kad nakamaja diena no rita atnakusi uz darbu, kolege /pers. M/
pateikusi, ka neesot Zimogu. Piezvanijusas /pers. K/, ko dartt. /pers. K/ teikusi, lai saucot policiju, ko vinas ari izdarfjusas. Uztur kaitejuma kompensaciju
EUR 12 apmera, jo par Zimoga izgatavoSanu samaksajusi no saviem lidzekliem

Lieciniece/pers. M/ tiesas sédé liecindja, ka 2016.gada 5.decembripéc plkst.19:00 viena apkalpojusi pirc€jus SIA “A aptieka”, /adrese/, jo
kolege /pers. H/ plkst.19:00 darbu beigusi. Péc /pers. H/ aizieSanas no darba plkst.19:00, neesot pievérsusi uzmanibu zZimogiem. Laika posma no
plkst.19:00 Iidz 20:00 bijusi vairak apmeklétaju, bet péc 20:00 nedaudz. Péc plkst.20:00 apkalpojusi kadu virieti, kad aptieka ienacis aizdomés turétais
virietis, kur$ piegdjis pie otras kases, kura bijusi slégta. Kanér apkalpojusi pirmo virieti, paskatijusies un ievérojusi, ka otrs virietis saravies, sejas
izteiksme bijusi tada, ka it ka biitu piekerts, ka kaut kas neesot kartiba. Vel nodomajusi, ka virietis nav neko vl paspgjis nozagt, jo tur jau neka neesot
ko nozagt. Kad apkalpojusi aizdomas turamo, ejot ieksa pec medikamentiem un iznakot, ievérojusi, ka pazudusi ziedojumu kastite, kas stavgjusi pie
atvertas kases. Izgajusi arpus kases zale, piegajusi pie virieSa, kuram teikusi - ka juns nav kauna, ta ir ziedojumu nauda bérniem. Virietis atbildgjis, ka
ziedojumu kastiti vinS neesot panemis, ka to panémis otrs virietis un taja pasa laika vilcis no savam biksem ara ziedojumu kastiti. Taja laika aptiekas
telpas atradusies vel divi cilveki, kuri gaidijusi arstu, bet tie nevargja redzet zale notiekoSo, to, kas notiek pie otras kases. Taja vakara neesot
konstat&jusi, ka pazudusi Zimogi, to konstat&jusi tikai nako3aja 1. Zalé atrodas virietis (norada uz /pers. C/) par kuru vina sniedzot liecibas. So virieti
atceroties labi, jo ieprieks bijusi situacija, kad ar So paSu virieti bijusas domstarpibas par tramadola receptes laboSanu.

- 2016.gada 6.decembra /pers. M/ iesnieguma protokols un tam pievienota ipasas receptes Nr.758835 kopija (lietas 3.sgjuma 4-5.1apa);
- liecinieces /pers. M/ liecbam pievienotais Zimoga nospieduns (lietas 3.sgjuma 7., 8.-9., 13.-15.lapa);
- 2016.gada 13.decembra protokols par uzradiSanu atpazianai, no kura redzams, ka lieciniece /pers. M/ vzaicinata noradtt uz uzradtajam
fotografijam to persomu, par kuru vipa devusi liecbu, noradijusi uz foto Nr.1 (/pers. C/) un liecinajusi, ka tas esot tas pats virietis, kurS bija



05.12.2016.g, apticka un izdarija zadzibu par kuru jau ieprieks bija sniegusi liecibas, atpazinusi pec argja izskata - sejas (lietas 3.sjuma 10.-12.]apa);
- cietusas /pers. H/ liecibam pievienotais spiedoga nospieduns (lietas 3.sjuma 25.-26., 27.lapa).
Parbaudot un novért&jot pieradijumus, tiesa konstaté, ka pieradjumi ir nepietickami, lai atzitu, ka /pers. C/ ir izdarfjis noziedzigu
nodarfjumu, kas paredzets Kriminallikuma 274.panta pirmaja dala.

No liecinieces /pers. M/ liecibam, kuras faktiski i vienigais pieradfjuns lieta, izriet, ka iesp&jamais noziedziga nodarfjuma izdarSanas laiks i no
pkst.19:00 kdz 21:00. Mintaja laika /pers. M/ viena pati apkalpojusi klientus aptieka. Lieciniece /pers. M/ redzgjusi, ka /pers. C/ piegdjis pie slegtas
kases, ieverojusi, ka pamanot vinu virietis saravies, sejas izteiksime bijusi tada, ka it ka biitu piekerts, ka kaut kas neesot kartiba, bet lieciniece konkréti
nav redzgjusi, ka tiesi /pers. C/ panemtu Zimogu un spiedogu no slegtas kases. Tapat lieciniece /pers. M/ pec /pers. C/ aizieSanas nav parliecinajusies vai
no slegtas kases nozagta kada manta, aptieka turpmajusi darbu Iidz plkst.21:00, Zimoga un spiedoga zadzba nav konstat€ta uzreiz pec /pers. C/
aizieSanas, bet gan tikai nakoSaja rita. Nemot vera mn€to, tiesa atzist, ka liecinieces /pers. M/ liecibas dala, ka zZimogu un spiedogu nozadzis tiesi /pers.
C/, 1 balstitas uz liecinieces pienemumiem. Nemot vera liecinieces /pers. M/ darba pienakumus un apstaklus - pircgju apkalpoSana, medikamentu
izsniegSana, tiesa secina, ka /pers. M/ liecibas nav tadas, lai varetu nekliidigi un bez saprafigam Saubam atzt, ka neviens cits bez /pers. C/ laika posma no
/pers. H/ aizieSanas lidz bridim, kad tika konstatéta Zimoga un spiedoga zadzba, nevargja pieiet pie slegtas kases un pagemt Zimogu un spiedogu, idz ar
to liecinieces /pers. M/ liecibas nav atzistamas par tadam, kas pilniba izsledz iesp&janibu, ka Zimogu un spiedogu vargja nozagt cita persona.

Tas, ka lieciniece /pers. M/, apkalpojot klientus, pieversusi uzmanibu tiesi /pers. C/, kur§ atradies aptiekas telpas, un, kuru vina vélak atpazinusi
uzradBana atpaziSanai pec fotografijam, tiesas ieskata izskaidrojamns ar to, ka lieciniece /pers. M/ pati liecinajusi, ka /pers. C/ atceroties labi, jo ieprieks
bijusi situacija, kad ar So pasu virieti bijusas donstarpibas par tramadola receptes labosanu, ka art 2016.gada 5.decembrT notikusais ar ziedojumu kasfii,
par ko liecinaja gan lieciniece /pers. M/, gan apstidzetais /pers. C/.

Krimmnalprocesa likuma 19.panta ir ietverts viens no kriminalprocesa pamatprincipiem - nevainiguma prezumpcija, un 1 principa izpratn€ personai,
kurai ir tiesibas vz aizstavibu, nav japierada savs nevainiguns. Tas nozing, ka tiesi valsts apstidzibas uzturétajam ir pienakums nodro$inat apstidzibas
funkciju, kas ietver sevi pienakumu pieradt, ka /pers. C/ ir izdarjjis apstidzba inkriminéto Zimoga un spiedoga nolaupianu.

Krimmnalprocesa likuma 124.panta piekta dala paredz ka pieradianas prick$meta ietilpstosie apstakli uzskatami par pieradttien, ja pieradiSanas
gaita izslegtas jebkadas sapratigas Saubas par to esanibu vai neesanibu. Savukart Kriminalprocesa likuma 19.panta tresa dala paredz, ka visas Saubas
par vainu, kuras nav iespgjans noverst, javerte par labu personai, kurai ir tiesibas uz aizstavibu.

Tiesa uzskata, ka Saja lieta pastav sapratigas Saubas par to, ka tieSi/pers. C/ ir nozadzis SIA “A Aptieka” piederoso zimogu un /pers. H/
piederoso spiedogu, un nemot vera to, ka tiesas verteSanai iesniegtic pieradijumi nepierada to, ka tieSi/pers. C/ ir izdarfjis vipam inkriminéto zimoga un
spiedoga nolaup®anu, tiesa atzist, ka saskana ar Krimnalprocesa likuma 519.panta 2.punktu /pers. C/ apsiidzba pec Kriminallikuma 274.panta pirmas
dalas ir attaisnojams, jo apstidzeta piedali§anas noziedziga nodarfjuma nav pieradita.

Atzistot apsiidzeto /pers. B/ un /pers. C/ vainu par pieraditu vigiem inkriminéto noziedzigo nodarfjumu izdariana, kas paredzeti Kriminallikuma
180.panta pirmaja dala, vigiem par to nosakams sods. Nosakot soda veidu un méry, tiesa, saskana ar Kriminallikuma 46.pantu, nem véra izdarto
noziedzigo nodarjumu raksturu un radito kait€jumu, apsiidzeto persoribas un vigu attieksmi pret izdartto, atbildibu nikstinoSos un pastiprinoSos
apstaklus.

Apsidzetajamypers. C/ ir deklargta dzivesvieta (lietas 3.s€juma 32.lapa); apgadiba viens béms (lietas 3.s€juma 34.lapa); agrak sodits, pedgjo reizi
ar Ventspils tiesas 2015.gada 29.janvara spriedumu pec Krimmnalikuma 180.panta pirmas dalas ar laicigu brivibas atpensanu uz 20 (divdesmit)
dienam, ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2015.gada 20.oktobra lemumu, saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, /pers. C/ galigais
sods noteikts brivibas atnpemsana uz 1 (viens) gadu 3 (tris) dienam, atbrivots pec soda izcieSanas 2016.gada 15.april (lietas 3.s€juma 35.-41., 42., 43.-
44.,45.-46.,47.-48., 49.-50., 51.-52.lapa); algotu darbu nestrada.

Apsidzetajanypers. B/ ir deklareta dzvesvieta (lietas 1.s€juma 38.lapa); agrak nesodtts (lietas 1.sgjuma 41.-42.lapa); strada gadjuma darbus;
apgadiba viens bérns.

Apsidzeto /pers. B/ un /pers. C/ izdaritie noziedzgie nodarjumi, kas kvalificeti pec Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas, pieder pie mazak
Smagu NoZieguimu grupas.

Par apstidzeto /pers. B/ un/pers. C/ atbildibu nikstinoSu apstakli, saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu, atzts tas, ka savu vainu
izdaritajos noziedzigajos nodarfjumos ir atzinusi, izdarttos noziedzigos nodarfjunus nozlo.

Par apsudzeta /pers. B/ atbildibu pastiprinoSiem apstakliem, saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 2.punktu un 12.punktu atztts tas, ka
noziedzigie nodarijumi 2016.gada 3.augusta un 2016.gada 6.augusta izdartti personu grupa, visi noziedzigie nodarijumi izdariti alkohola ietekme.

Par apstdzeta /pers. C/ atbildibu pastiprinoSiem apstakliem, saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu, 2.punktu un 12.punktu
atztts tas, ka noziedzgie nodarfjumi veido noziedzigo nodarfjumu recidivu, noziedzgie nodarfjumi 2016.gada 3.augusta un 2016.gada 6.augusta izdariti
personu grupa un alkohola ietekime.

Saskana ar Krimnallikuma 35.panta nosacjumiem, soda merkis ir aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot taisnigunmu, sodtt vairigo personu par
izdartto noziedzigo nodarfjumu, resocializet sodtto personu, panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturgtos no noziedzigu nodarjunu
izdariSanas.

Izvertejot par /pers. C/ persoribu iegiitas znas, to, ka /pers. C/ izdarfjis analogiska rakstura noziedzigus nodarfjumus, nav izdarfjis secindjumus no
iepriek§gjam sodanibam, tiesas ieskatd, piemcrojot/pers. C/ kadu no panta sankcija paredzEtajiem vieglaka soda veidiem, netiks sasniegts
Krimnallikuma 35. panta noteiktais soda mérkis. Nemot véra izdarto noziedzigo nodarijunmu raksturu, ka nodarta zaudéjuma apmers nav liels, tiesa
uzskata, ka /pers. C/ par izdarito sodans ar Tslaicigu brivibas atpensanu.

Galigais sods /pers. C/ nosakans saskana ar Krimnalikuma 50.panta pirmo un otro dalu, péc noziedzigo nodarfjumu kopibas, sodus dalgji
saskaitot.

Saskapa ar Krimmallikuma 52.panta piekto dalu soda termma /pers. C/ ieskaitans aizturéSana pavadtais laks no 2016.gada
7.augusta fidz 2016.gada 8.augustam (lietas 66., 69.lapa).

/pers. C/ kriminalprocesa Nr.11151049316 un Nr.11151072216 pienerotais drosibas lidzeklis - nodosana policijas uzraudziba, atcelams pec
sprieduma stasanas speka.

Lemjot jautajunmu par soda noteikSanu apsiidzetajam /pers. B/ un nemot véra Kriminallkuma 46.panta ceturtaja dala noteikto, ka brivibas
atpemSanas sodu par krimnalparkapumu un mazak smagu noziegumu piemero, ja soda merkis nav sasniedzams, nosakot kadu no attieciga panta
sankcija paredzgtajiem vieglaka soda veidiem, tiesa uzskata, ka /pers. B/ nebutu piemerojams bargakais soda veids - brivibas atpensana, ka arT gpemot
vera to, ka apstidzgtais /pers. B/ pastavigu algotu darbu nestrada, tiesa uzskata, ka sods par izdartajiem noziedzigajiem nodarjumiem nav nosakams
naudas soda veida, jo tiesai ir pamatotas Saubas, ka idzeklu trikuns liegs apsiidzEtajam iesp&ju izpildit So sodu un hidz ar to netiks sasniegts likuma
definétais soda merkis. Izvertgjot izdarto noziedzigo nodarfjumu raksturu un radito kait€junu, apstidzeta attieksmi pret izdartto, ka arT pemot vera
prokurora viedokli par apstidzetajam /pers. B/ nosakamo soda veidu un meru, tiesa uzskata, ka soda merkis ir sasniedzams pien€rojot apsiidzetajam



sodu - piespiedu darbu, kas dos ieguldijumu sabiedribas laba un vienlaicigi laus probacijas dienestam kontrolét /pers. B/ uzvedibu.

Galigais sods /pers. B/ nosakams saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo un otro dalu, péc noziedzigo nodarfjumu kopibas, sodus dalgji
saskaitot.

Saskana ar Kriminallikuma 52.pantu, /pers. B/ soda ieskaitams aizturé$ana pavaditais laiks no 2016.gada 22.augusta lidz 2016.gada 24.augustam,
tas ir, tris dienas, kas atbilst 24 (divdesmit Cetri) piespiedu darba stundam (lietas 1.s&jums 78., 79.lapa).

Apsidzetajam /pers. B/ kriminalprocesa Nr. 11151049316 pienerotais drosSibas lidzeklis - nodosana policijas uzraudziba, atcelans pec sprieduma
stasanas speka.

Tiesa uzskata, ka krimnalprocesa Nr.11151049316 cietusa SIA “Rimi Latvia” pieteikta kait€juma kompensacija EUR 108,43 (viens simts astoni
euro un 43 centi) apmera, krimnalprocesa Nr.11151072216 cietusa STA “VITA markets” pieteikta kaitjuma kompensacija EUR 9,90 (devini euro un
90 centi) apmera un cietusas /pers. G/ pieteikta kait€juma kompensacija EUR 52,39 (piecdesmit divi euro un 39 centi) apmera, ir pamatotas un
pieradttas ar visiem kriminallietas materialiem to kopuma, kait€juma kompensaciju atlidznasanas pienakumu $ada apmera apsiidzetie /pers. B/ un /pers.
C/ atzina, Iidz ar to, solidari no /pers. B/ un /pers. C/ piedzenama kaitgjuma kompensacija EUR 65,62 (seSdesmit pieci euro un 62 centi) apmera par
labu STA “Rimi Latvia”, no /pers. B/ piedzenama kait€juma kompensacija EUR 42,81 (Cetrdesmit divi euro un 81 centi) apmera par labu SIA “Rimi
Latvia”, no /pers. C/ piedzenama kait€juma kompensacija EUR 9,90 (devini exro un 90 centi) apmera par labu SIA “VITA markets”, un no /pers. C/
piedzenama kait€juma kompensacija EUR 52,30 (piecdesmit divi exro un 30 centi) apmera par labu /pers. G/.

/pers. H/un SIA “A Aptieka” kait€juma kompensacija $aja kriminalprocesa nav nosakama.

Tiesa apstdzeta /pers. C/ aizstavibai pec norikojuma piedalijusies zverinata advokate I.M.Celma, kurai saskana ar iesniegtajiem rekiniem pienakas
samaksa EUR 255 (divi sinti piecdesmit pieci euro), pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 84.pantu un Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra
noteikumiem Nr.1493 , Noteikumi par valsts nodro§inatas juridiskas palidzibas apjonu, samaksas apmery, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas
karfibu”. Nemot vera, ka tiesa iesniegta izzipa par triicigas personas statusa pieSkirSanu/pers. C/ (lietas 4.sejuma 17.lapa), tad saskapa ar
Kriminalprocesa likuma 85.panta pirmas dalas 1.punktu /pers. C/ atbrivojams no procesualo izdevumu samaksas par aizstavju sniegto juridisko palidzbu
tiesa.

Lietiskie pieradfumi kriminalprocesa Nr.11151049316 - &etras CD matricas ar videoierakstiem (iepakojumi ar drogibas uzlimém Nr.©140013669;
Nr.€140013670; Nr.€140013671;Nr.€140013672), glabajamas pie kriminllietas materidlien;

lietiskie pieradjumi krimmnalprocesa Nr.11151072216 - divi CD diski ar videoierakstiem (iepakojums Nr.1 un aploksne ar drosibas uzlimi
Nr.K140102381), glabajami pie kriminallietas materialien; divas bojatas “Camel filters” un “Camel blue” cigaredu pakas (iepakojuns Nr.1 ar droibas
uzimi Nr.1140606464); odorologijas konteiners Nr.1522/2015.g,, znicindmi péc sprieduma stasans speka.

Kriminalprocess sadalams un krimnallieta /pers. C/ apsiidziba pec Krimmallikuma 274.panta pirmas dalas nosttama Ventspils prokuratiirai pec
sprieduma stasanas speka.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 511. un 514.pantu, tiesa

nosprieda

Atzit /pers. B/ par vainigu noziedziga nodarijuma izdarSana, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala par zadzbas izdarSanu neliela
apmera 2016.gada  3.augusta no SIA “Rimi Latvia” un sodtt ar piespiedu darbuuz 80 (astondesmit) stundamn

- at7it par vainigu noziedziga nodarjuma izdariSand, kas paredzets Krimmallikuma 180.panta pirmaja dala par zadzbas izdariSanu neliela apmera
2016.gada 6.augusta ap plkst.20:46 no SIA “Rimi Latvia” un sodit ar piespiedu darbuuz 65 (seSdesmit pieci) stundam

- at7it par vainigu noziedziga nodarjuma izdariSand, kas paredzets Krimmallikuma 180.panta pirmaja dala par zadzbas izdarSanu neliela apmera
2016.gada 6.augusta ap plkst.21:14 no SIA “Rimi Latvia” un sodit ar piespiedu darbuuz 50 (piecdesmit) stundam;

- at7it par vainigu noziedziga nodarjuma izdariSand, kas paredzets Krimmallikuma 180.panta pirmaja dala par zadzbas izdarSanu neliela apmera
2016.gada 6.augusta ap plkst.21:30 no SIA “Rimi Latvia” un sodtt ar piespiedu darbuuz 80 (astondesmit) stundam

Saskapa ar Krimmnallikuma 50.panta pirmo un otro dalu, p&c noziedzigo nodarfjumu kopibas, sodus dalgji saskaitot, /pers. B/ noteikt sodu
piespiedu darbu uz 160 (simts seSdesmit) stundam.

Saskana ar Kriminallikuma 52.pantu, /pers. B/ soda ieskaittt aizturéSana pavadito laiku no 2016.gada 22.augusta Iidz 2016.gada 24.augustam, tas
ir tris dienas, kas atbilst 24 (divdesmit Cetri) piespiedu darba stundam, un noteikt, ka izcieSamais sods ir piespiedu darba 136 (viens simts trisdesmit sesi)
stundas.

/pers. B/ desmit darba dienu laka pec sprieduma stasanas speka pieteikties soda - piespiedu darba izpildei Valsts probacijas dienesta Ventspils
teritorialaja strukttrvieniba (Ventspili, Atpiitas iela 16).

Apstdzetajam /pers. B/ kriminalprocesa Nr.11151049316 pieneroto dro§ias lidzekli - nodoSana policijas uzraudziba, atcelt pec sprieduma
stasanas speka.

/pers. C/ apsiidzba pec Krimnallikuma 274.panta pirmas dalas atzit par nevairiigu un attaisnot.

Atztt /pers. C/par vainigu noziedZiga nodarfjuma izdarana, kas paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala par zadzbas izdarSanu neliela
apnera 2016.gada 3.augusta no SIA “Rimi Latvia” un sodt ar Slaicigu brivibas atnenmsanu uz 1 (viens) menesi;

- at7it par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimnalikuma 180.panta pirmaja dala par zadzbas izdarSanu neliela
apmera 2016.gada 6.augusta no SIA “Rimi Latvia” un sodit ar wslaicigu brivibas atpemSanu vz 1 (viens) ménesi;

- at7tt par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimnalikuma 180.panta pimaja dala par zadzibas izdarSanu neliela
apnera 2016.gada 28.oktobrTno SIA “VITA markets” un sodtt ar slaicigu brivibas atpemSanu uz 1 (viens) menesi;

- at7tt par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimnalikuma 180.panta pirmaja dala par zadzbas izdarSanu neliela
apmera 2016.gada 11.novembri un sodit ar Hlaicigu brivibas atpensanu uz 2 (divi) méneSiem

Saskana ar Krimnallkuma 50.panta pirmo un otro dalu, péc noziedzigo nodarfjunu kopibas, sodus dalgji saskaitot, /pers. C/ noteikt
sodu Bslaiciga brivibas atnensana uz 3 (trfs) ménesiem

Saskana ar Krimmnallikuma 52.panta piekto dalu soda termma /pers. C/ ieskaittt aiztureSana pavadito laiku no 2016.gada 7.augusta idz
2016.gada 8.augustam.

Soda izcieSanas terminu skaittt no /pers. C/ faktiskas aizturéSanas dienas.

/pers. C/ krimnalprocesa Nr.11151049316 un Nr.11151072216 piemeroto droSibas Iidzekli - nodoSana policijas uzraudziba, atcelt pec
sprieduma stasanas speka.

Piedztt solidari no /pers. B/ un /pers. C/ par labu SIA “Rimi Latvia” EUR 65,62 (seSdesmit pieci euro un 62 centi).



Piedzt no /pers. B/par labu SIA “Rimi Latvia EUR 42,81 (etrdesmit divi euro un 81 centi)

Piedzt no /pers. C/ par labu SIA “VITA markets” EUR 9,90 (devini euro un 90 centi).

Piedzt no /pers. C/ par labu /pers. G/ 52,30 (piecdesmit divi euro un 30 centi).

/pers. H/ un SIA “A Apticka” kaitSjuma kompensaciju $aja kriminalprocesa nenoteikt.

/pers. C/, saskana ar Kriminalprocesa likuma 85.panta pirmas dalas 1.punktu, atbrivot no procesualo izdevumu samaksas par aizstavja sniegto
juridisko palidzibu tiesa.

Lietiskos pieradfjumus  kriminalprocesa Nr. 11151049316 - cetras CD mmtricas ar videoierakstiem (iepakojumi ar droSibas uzlimém
Nr.€10013669; Nr.C140013670; Nr.€140013671;Nr.€140013672), glabdt pie kriminallietas materialien

lietiskos pieradijumus kriminalprocesa Nr.11151072216 - divus CD diskus ar videoierakstiem (iepakojums Nr.1 un aploksne ar droSibas uziimi

Nr.K140102381), glabt pie kriminallietas materidliern; divas bojatas “Camel filters” un “Camel blue” cigaresu pakas (iepakojums Nr.1 ar drosibas uzlimi
Nr.140606464); odorologijas konteineru Nr.1522/2015.g,, iznicindt péc sprieduma stasans speka.

Kriminalprocesu sadaltt un krimnallietu /pers. C/ apstidzba pec Krimnalikuma 274.panta pirmas dalas nosiifit Ventspils prokuratiirai pec
sprieduma stasanas speka.

Spriedunu 10 (desmit) dienu laika no pilna sprieduma piecjanibas dienas var parsiidzet vai par to iesniegt protestu apelacijas kartba Kurzemes
apgabaltiesa, stidzibu vai protestu iesniedzot Ventspils tiesa.

Pilna sprieduma pieejanibas diena 2017.gada 15.februart.

Tiesnese (personiskais paraksts) L.Rudzite



