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Lieta Nr.C30485719

Lietvedibas Nr.C4857-19/3

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
2019.gada 11.marta

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa

§ada sastava: tiesnese A.Zute

ar sekretari D.Kriiminu,

izskatjja atklata tiesas sede Riga, Abrenes iela 8 kreditora sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Ciemats Vali” iesniegto pieteikumu par juridiskas
personas SIA , Vianorte” maksatnesp&jas procesa pasludinasanu.

Apraksto$a dala

2019.gada 20.februart kreditors sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Ciemats Vali” likvidators iesniedzs tiesad maksatnespgjas procesa
pieteikumu pret paradnieku SIA ,,Vianorte”, kura [idz tiesu pasludinat paradnieka maksatnespgjas procesu, pieteikums pamatots uz Maksatnespgjas
likuma 57.panta pirmas dalas 2.punktu, 60.panta pirmas dalas 1.punktu un ceturto dalu, 62.pantu.

Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas tiesneses 2019.gada 25.februara lemumu kreditora pieteikums pienemts un ierosinata civillieta.

Pieteikuma kreditors noradiis, ka atbilstosi starp sabiedrbu GALART LP, ka aizdev&ju un paradnieku, ka aimemgju 27.04.2017.
noslegts aizdevuma ligums, par naudas summas EUR 42000 apmera aizdevunu, nosakot atmaksas termigu 28.04.2018. Paradnieks savas saistibas pret
sabiedribu GALART LP neizpildya, 24.09.2018. starp pieteic€ju, ka cesionaru un sabiedribu GALART LP, ka cedentu noslegts cesijas figums, saskana
ar kuru pieteicgjs iegadajies prasjuma tiesibas EUR 5000 summas apmera pret paradnieku. Par min€to cesiju ticis informets paradnieks, ar 23.11.2018.
pazinojumu paradnieks apliecinajis, ka informaciju ir sapénusi un paradu apnemas samaksat lidz gada beigam  Parads nav ticis samaksats, paradniekam
ir neizpilditas saistibas pret kreditoru EUR 5000 apnmera, kreditors 08.01.2019. pret parakstu izsniedzis paradniekam bridinajumu par parada atmaksu
un par maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegSanu, pec bridinajuma sagensanas paradnieks nav c€lis nekadus iebildumus un parads nav ticis
apmaksats.

Paradnieks nav nokartojis savas saistibas pret pieteic€ju, paradnieks iebildumus nav célis. Kreditors apliecina, ka paradnieks Iidz pieteikuma
iesniegSanai parada samaksu nav veicis, augstak minétais atbilst Maksatnesp&jas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punkta mingtajai juridiskas personas
maksatnespgjas procesa pazinei.

Prasibas pieteikuma kreditors iidz izskafit pieteikumu bez pieteicgja parstavja klatbiitnes.

Saskana Civilprocesa likuma 363.11 panta pirmas dalas noteikumiem kreditora iesniegto maksatnesp@jas procesa pieteikumu tiesa izskata 15 dienu
laika no lietas ierosinasanas dienas, uz tiesas sédi aicina pieteikuma iesniedzgju un paradnicku, tacu So personu neierasanas nav Skérslis lietas izskatSanai.

Paradnieka parstavis uz tiesas seédi nav ieradies, par tiesas s€di informets Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba.

Nemot véra minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dafu un 363. !panta pims dalas noteikumiem, tiesa uzskata, ka nav
pamata atlikt lietas izskatSanu un lieta izskatama bez pieteicgja un paradnieka parstavja piedaliSanas.

Motivu dala

Tiesa iepazinusies ar pieteikunu un pieteikumam pievienotajiem materialiem, novertejusi tiesa iesniegtos rakstveida pieradijunmus, nak pie sledzena,
ka kreditora tiesa iesniegtais paradnieka maksatnespgjas procesa pieteikuns ir pamatots un apmierinans zenmak izklastiu apsverumu del.

Maksatnespgjas  likuma  56.pants nosaka, ka juridiskas personas maksatnespgjas procesu pienero attiecba uz juridisko persomu,
persondlsabiedribu, individualo komersantu, arvalsti registrétu personu, kas veic pastavigu saimniecisko darbibu Latvija, un $aja likuma noteiktiem
specialiem subjektiem (turpmak $aja sadala — paradnieks).

No Uzémumu re@istra Komercregistra ierakstiem redzans, ka paradnieks ir atzistams par juridiskas personas maksatnesp€jas procesa subjektu
Maksatnespgjas likuma 56.panta izpratng.

Maksatnespgjas procesa pazimes noraditas Maksatnesp&jas likuma un, proti, 57.panta pimaja dala ir noradts, ka maksatnespgjas procesa
pazime i, ja paradnieks - sabiedriba ar ierobezotu atbildibu vai akciju sabiedriba - nav nokartojis vienu vai vairakas paradsaistibas, no kuram
pamatparada summa atseviski vai kopa parsniedz 4268 euro un kuram ir iestajies izpildes termms, un kreditors vai kreditori ir izsniegusi vai nosttjusi uz
paradnicka juridisko adresi siittaja apmaksatu bridinajumu par savu nodomu iesniegt juridiskas personas maksatnespgjas procesa pieteikumu, un
paradnieks triju nedélu laika pec bridinajuma nodosanas pasta komersantam nav samaksajis paradu vai nav célis pamatotus iebildunus pret prasijunmu
(2.punkts).

Maksatnespgjas likuma 60.panta pirméis dalas 1.punkts nosaka, ka juridiskas personas maksatnesp&jas procesa pieteikumu Saja likuma
paredzetajos gadijumus tiesai var iesniegt kreditors vai kreditori, ja pastav kada no $a likuma 57.panta pirmas dalas 1., 2., 3. vai 4.punkta minétajam
juridiskas personas pazimem
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Atbilstosi pieteikumam pievienotajiem pieradijumiem, paradnieka iesnieguma noraditajam apliecindjumam, tiesa ir konstatgjusi, ka 24.09.2018.
starp sabiedribu ar ierobezotu atbildibu “Ciemats Vali”, ka cesionaru un sabiedribu GALART LP, ka cedentu noslégts cesijas Iigus, saskana ar kuru
pieteicgjs iegadajies prasjuma tiesbas EUR 5000 summas apmera pret paradnicku. No lietai pievienota pazigojuma redzams, ka par cesiju ticis
informéts paradnicks. No pievienota 23.11.2018. pazinojuma redzams, ka paradnieks apliecingjis, ka informéciju ir sapémis un paradu EUR 5000
apmera apnemas samaksat idz gada beigam

Paradnieks paradu nav apmaksajis, paradnieka kopgjais parads uz pieteikuma iesniegSanas bridi sastada EUR 5000.

No 08.01.2019. Maksatnespgjas bridinajuma un paradnieka valdes locekla apliecingjuma redzans, ka paradniekam, valdes loceklim /pers. A/
izsniegts bridinajums par parada EUR 5000 samaksu un vienlaicigi bridinot par to, ka iesniegs maksatnespgjas procesa pieteikumu, ja parada apmaksa
netiks veikta.

No lietas materialiem izriet, ka triju ned€lu laika péc bridinajuma izsniegsanas paradnieks nav c€lis iebildumus pret paradu un nav samaksajis
paradu.

Paradnicks nav apstridgjis parada esanibu kreditoram vai parada apmeru. Pietelkkuma pieteicgjs noradyis, ka p€c bridinajuma sagensanas
paradnieks nav cglis nekadus iebildumus un parads nav ticis apmaksats.

No lietas materialiem izriet, ka pec bridinajuma izsniegsanas paradnieks nav celis iebildumus pret paradu un nav samaksajis paradu. Paradnieks nav
apstridgjis parada esamibu kreditoram vai parada apmeru.

Tiesai nav iesniegti pieradjumi tam, ka Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punktd paredzStaja termipd paradnieks bitu celis
pamatotus iebildumus pret prasjumu vai lidz lietas iztiesaSanai paradnieks biitu izpildyjis savas saistibas pret kreditoru.

Nemot veéra minto, tiesa secina, ka vz lietas iztiesasanas dienu ir konstatgjama kreditora pieteikuma noradtia paradnicka maksatnespgjas procesa
pazime, tadé] saskana ar Civilprocesa likuma 363.!3panta pirmas un otras dalas noteikumiem tiesa uzskata par pamatotu pasludinat paradnieka
maksatnespgjas procesu.

Tiesas riciba nav pieradjumu tam, ka bitu uzsakama Padomes regulas Nr.2015/848 (piemErojama maksatnespgjas procesiem, kas uzsakti pec
2017.gada 26.junja) 3.panta 1. vai 2.punkta noteikta maksatnesp&jas procediira.

Tiesas riciba nav pieradjumu tam, ka attieciba vz Tiesu informafivas sist€imas nodroSinataja automatizetaja atlas€ iedalto administratora kandidatu
pastavétu Maksatnespgjas likuma 20.panta vai 21.pantd noraditie ierobezojumi administratora piendkunu pildanai, tadel saskana ar Civilprocesa
likuma 363.13 panta tre$as dalas noteikumiem tiesa uzskata par pamatotu iecelt administratora kandidatu Jani Bérzinu par administratoru paradnicka
maksatnespgjas procesa.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.13 panta desmito dalu atzinusi maksatnespgjas procesa pieteikumu par nepamatotu vai apzinati nepatiesu, tiesa
piedzen no maksatnespejas procesa pieteikuma iesniedzja tiesasanas izdevunws. Pargjos gadjumos Sie izdevumi noradami tiesas sprieduma un
ieklaujami maksatnespgjas procesa izdevumos.

Nemot vera, ka tiesa kreditora pietelkunu par paradnicka maksatnesp&jas procesa pashidinaSanu ir atzinusi par pamatotu, maksatnespgjas
procesa zdevumos ieklaujami samaksatie tiesasanas izdevumi - valsts nodeva EUR 355 apnera un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi EUR 3,20
apmera.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz ieprieks mingto un saskana ar Civilprocesa likuma 363.!3 pantu un Maksatnespgjas likuma 57.panta pirns dalas 2.punktu, tiesa
nosprieda:

apmierinat kreditora sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Ciemats Vali” iesniegto pieteikumu.

Pasludinat SIA ,,Vianorte”, vienotais registracijas Nr.40103350619, maksatnespéjas procesu.

Tecelt admmistratoru Jani Berzigu, personas kods /personas kods/, sertifikata mumurs 00436, adrese — KriSjana Valdemara iela 33A-10A, Riga,
par maksatnespéjigas SIA ,,Vianorte”, vienotais registracijas Nr.40103350619 maksatnesp&jas procesa administratoru.

Ieklaut maksatnespejas procesa izdevumos sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Ciemats Vali” likvidatora samaksatos tiesasanas izdevunmus - valsts
nodevu EUR 355 apméra un ar lietas izskatSanu saistttos izdevumus EUR 3,20, kopa EUR 358,20 (tris simti piecdesmit astoni exro un 20 centi)
apnera.

Sprieduns ir galigs un nav parsiidzamns.

Tiesnese A.7ute
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