Lieta Nr. 112011818

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Daugavpili 2018.gada 17.aprili

Daugavpils tiesa §ada sastava:
tiesnese G.Simonuka,
atklata tiesas s€de izskatfja administrativa parkapuma lietu par /pers. B/, personas kods /personas kods/, saukSanu pie administrativas atbildibas par
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 178.panta pirmaja dala paredz&ta administrativa parkapuma izdar®anu,
Aprakstosa dala
2018.gada 9.marta plkst. 15:20 Daugavpili, 18.Novembra iela 66A, Daugavgrivas cietuma Daugavpils nodala Tslaicigas satikSanas telpa, satikSanas
laika /pers. B/ méginaja nodot mobilo telefonu “GTStar” notiesatajam /pers. C/.
Tadgjadi, /pers. B/ méginaja nodot nelikumigu prick§metu personai, kura ievietota brivibas atnemSanas vieta, tas ir, izdarija administrativo parkapumu,
kas paredzets Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 178. panta pirmaja dala.
2018.gada 9.marta Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Daugavpils iecirkna Kartibas policijas Rietumu nodalas inspektors sastadia
administrativa parkapuma protokolu Nr. PC 172742 /pers. B/ rictbu kvalificjot péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak — Latvijas APK)
178.panta pirmas dalas.
/pers. B/ uz tiesas sédi neieradas, par neierasanas iemesliem tiesai nepazinoja, nav arf lugusi atlikt lietas izskatianu. Par lietas izskatianu /pers. B/ tika

pazinots saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 268. 1panta pirmo dalu, nosiitot pavéstes pec protokola noraditas adreses, ko apstiprina Tiesu

Informacijas Sistémas pavestu uzzipa. Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289. 16 panta pirmo daju un 271.panta ceturto dalu, tiesnese
atzist par iesp&jamu izskatit lietu bez /pers. B/ klatbiitnes.
Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Daugavpils iecirkna parstavis J.Vanags tiesas sédé paskaidroja, ka lieta esosie materiali pierada /pers. B/
vainu Latvijas APK 178.panta pirmaja dala paredzeta administrativa parkapuma izdarSana - méginajuma nodod aizliegtu priek§metu — mobilo telefonu
ieslodzjuma esoSajai personai, par ko parkapgjam uzliekams panta sankcija paredzgtais sods.
Motivu dala
Uzklausot Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Daugavpils iecirkna parstavja paskaidrojumus, izvertjot lieta esosos pieradjumus, tiesa secina,
ka /pers. B/ vaina Latvijas APK 178.panta pirmaja dala paredz&ta administrativa parkapuma izdarana ir pieradita un vipam uzlieckams administrativais sods.
Latvijas APK 178.panta pirma dala paredz administrativo atbildibu par naudas, korespondences, partikas produktu, alkoholisko dz&rienu, ka arT citu
turéSanas vietas, iepriek$€ja apcietindjuma vietas, brivibas atnemsanas vietas.
/pers. B/ vaina Latvijas APK 178.panta pirmaja dala paredz&ta administrativa parkapuma izdarana ir pieradita ar administrativa parkapuma protokolu
Nr.PC172742, Daugavpils cietuma vecaka uzrauga /pers. G/ dienesta zinojumu, 2018.gada 9.marta Ieslodzitas personas kratianas protokolu Nr. 1304/D,
2018.gada 9.marta /pers. B/ bridinajumu par kriminalatbildibu saskana ar Kriminallikuma 309.pantu un administrativo atbildibu saskana ar Latvijas APK
178.pantu, administrativu atbildibu par 2018.gada 9.marta /pers. B/ aizturéSanas protokolu,
Daugavpils cietuma Uzraudzibas dalas vecaka uzrauga /pers. G/ 2018.gada 9.marta dienesta zinojuma noradis, ka 2018.gada 9.marta plkst. 15.20
slaicigas satik§anas laika /pers. B/ kaut ko nodeva notiesatajam /pers. C/, pec ka nekavgjoties tika veikta /pers. C/ apskate un vinam kreisaja roka tika
konstatéts oranza krasa vistoklis ar mobilo telefonu ieksa (lietas 6. lapa).
2018.gada 9.marta leslodzitas personas krati§anas protokola ir noradits, ka /pers. C/ kratanas laika iznemts mobilo telefonu “GTStar” (lietas
7.lapa).
2018.gada 9.marta /pers. B/ paskaidrojuma ir noradits, ka 2018.gada 9.marta vin$ bija ieradies uz Daugavgrivas cietumu, lai satikties ar
ieslodzito /pers. C/. Pirms satik$anas vinam hidzi esoSais mobilais telefons netika iznemts. SatikSanas laika mobilais telefons izkrita no rokas uz gridu. Péc ka
vips tika aizturéts. Nebija vElgjies nevienam nodot telefonu (lietas 11.lapa).
Pie administrativas atbildibas sauktas personas /pers. B/ paskaidrojumus tiesa uzskata par nepatiesam, sniegtam ar noliiku izvairities no administrativas
atbildibas. /pers. B/ paskaidrojumi ir pretruna ar Daugavgrivas cietuma uzrauga /pers. G/ paskaidrojumiem un ieslodzita /pers. C/ kratianas protokolu.
Tadgjadi, lieta i iegti pieradijumi faktam, ka /pers. B/ méginaja nelikumigi, noslgpjot no parbaudes, nodot prick§metus personai, kura ievietota brivibas
atnemSanas vieta, tas ir, izdarfja Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 178. panta pirmaja dala paredzetu administrativo parkapumu.
Nosakot sodu /pers. B/, tiesa nem véra izdarita parkapuma raksturu — izdarit administrativais parkapums, kas apdraud noteikto parvaldes kartibu,
parkapgjas vainas pakapi — méginaja nodot aizliegto prickSmetu ieslodzitajam, parkapéja personibu un mantisko stavokli —zinu par /pers. B/ sauk$anu pie
administrativas atbildibas nav, nestrada.
Parkapgjas atbildibu mikstino$os un pastiprinoSos apstaklus tiesa nav konstatgjusi. Pie $adiem apstakliem parkap€jam ir nosakams sods naudas soda
veida 25 euro apméra, konfisc€jot mobilo telefonu “GTStar”.
Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 178. panta pirmo dalu, 289. 13 289,16 pantu, tiesa
nosprieda
/pers. B/ atzit par vainigu Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 178. panta pirmaja dala paredzeta administrativa parkapuma izdariana un sodit
vinu ar naudas sodu 25 (divdesmit pieci) euro apméera, konfisc€jot mobilo telefonu “GTStar”.
Spriedumu var parstidzet Latgales apgabaltiesai 10 darba dienu laika no sprieduma pieejamibas dienas siidzibu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Tiesnese G.Simonuka



