Lietas Nr. 112010214
Lietas arhiva Nr. 1-0102-14/1

Lémums

Daugavwpili, 2014.gada 28.aprilt

Daugavwpils tiesas tiesnesis V.Isajevs,

izskatja rakstveida procesa /pers. A/, personas kods /personas kods/, sidzZbu par Daugavpils novada domes Administrativas
komisijas 2013.gada 24.aprila [Emumu Nr./numurs/.

Tiesnesis
konstatéja:

2013.gada 3.maija /pers. A/ iesniedza stdzibu par Daugavpils novada domes Administrativas komisijas 2013.gada 24.aprila lEmumu
Nr./numurs/ Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Daugavpils iecirkna administrativajg materiala Nr./numurs/, ar kuru,
pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 275.panta pirmas dalas 2.punktu un 239.panta 1.punktu, tika izbeigta
lietvediba administrativa parkapuma lieta pret /pers. B/ péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 176.panta.

Lieta noskaidroti Sadi noZimigie apstak|i.

2012.gada 23.augusta Latgales regiona parvaldes Daugavpils iecirknT tika ieregistréts /pers. A/ iesniegums par to, ka 2012.gada
21.augusta pulksten 13:00, /adrese/” pa vinai piederoSo zemes gabalu péc liguma beigdm brauka /pers. B/ piedero$a smaga
tehnika.

Lietvediba administrativa parkapuma lieta uzsakta uz Valsts policijas Latgales rediona parvaldes Daugavpils iecirkna Kartbas
policijas Rietumu nodalas inspektora S.MezZenika 2012.gada 29.augusta |lemumu par administrativas lietvedibas Nr./numurs/
uzsakSanu péc Latvijas Administrativa parkdpuma kodeksa 176.panta.

Izzinas gaita tika noskaidrots, ka 2006.gada 10.aprili starp /pers. A/ mati /pers. D/ un/pers. B/ tika noslégts zemes nomas ligums
Nr.09, saskana ar kuru /pers. D/ iznomaja zemi /pers. B/ uz 5 gadiem. Pa So laiku /pers. D/ $o zemes gabalu parrakstija uz savu meitu
Ipers. A/l. Péc /pers. A/ vardiem dota lguma darbibas laiks beidzas 2012.gada 10.aprili un /pers. B/ igumu nepagarinaja.

2013.gada 18.janvartinspektors S.Mezeniks pienéma lémumu par administrativas lietvedibas izbeigSanu uz Latvijas Administrativa
parkapuma kodeksa 275.panta pirmas dalas 2 punkta un 239.panta 1.punkta pamata.

Ar Valsts policijas Latgales redgiona parvaldes Daugavpils iecirkna Kartibas policijas Rietumu nodalas priekSnieka N.Sil¢enko
2013.gada 20.februara lemumu ,Par apstridéto lietvedibas izbeig§anu administrativa parkapuma lietd” 2013.gada 18.janvara
inspektora S.MeZenika Iemums par administrativas lietvedibas izbeigSanu atcelts sakara ar to, ka tika noskaidroti citi apstakli, kam ir
noZime lietas pareiza izZlemsana.

2013.gada 28.marta inspektors S.Mezeniks sastadija administrativa parkapuma protokolu PA 894092, kura ir noradts, ka
2012.gada 21.augusta pulksten 13.20 /pers. B/ piedero$a smaga tehnika novaca graudaugu razu uz /pers. A/ piedero$as zemes. Uz
to bridi bija beidzies liguma Nr.09 terminS par zemes izmanto$anu. Atbildiba par Siem parkapumiem paredzéta Latvijas
Administrafivo parkapumu kodeksa 176.panta.

Administrafivais materials Nr.481 tika nodots izskatiSanai Daugavpils novada domes Administrativajai komisijai (iestadei).

lestades 2013.gada 24.aprila lEmuma Nr.13F-42 |[emuma par lietvedibas izbeigSanu konstatéts, ka /pers. B/ novaca razu uz /pers. A/
piedero$as zemes. lestades Iemums pamatots uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 275.panta pirmas dalas 2.punkta un
239.panta 1.punkta. LEmuma nav noradfi pieradijumi, uz kuriem pamatoti secindjumi, un argumenti, uz kuru pamata pieradjumi
noraidti, ka arT aplami noradita iestdde Iemuma parstdzeSanai — Administrativas rajona tiesas Rézeknes tiesu nams, neievérojot, ka,
[...]pasSvaldibas administrativds komisijas IEmumu [..] var parsidzét rajona (pilsétas) tiesa. SUdzibu iesniedz institdcijai
(amatpersonai), kura pienémusi lEmumu administrativa parkapuma lieta. Institlcija (amatpersona) sidzbu ar lietas materialiem
septinu dienu laika nosita izskatiSanai péc piekrifibas.

2013.gada 3.maija /pers. A/, saskana ar vinai izskaidroto Iemuma parstdzéSanas nepareizo kartibu, iesniedza sudzibu par
Daugavpils novada domes Administrativas komisijas 2013.gada 24.aprila lemumu Nr.13F-42 Administrativas rajona tiesas Rézeknes
tiesu namam, kur ta tika sanemta 2013.gada 7.maija.

Taja pasa diena (2013.gada 7.maija) Administrativas rajona tiesas Rézeknes tiesu nama priekSsédétajs /pers. A/ sudzibu



nositiSanai péc piekrifibas parsitja Daugavpils novada domes Administrativajai komisijai, kur ta tika sanemta 2013.gada 10.maija.

2014.gada 27 .februart Daugavpils novada pasvaldibas izpilddirektores pirma vietniece nositia /pers. A/ sidZbu ar tai pievienotajiem
materialiem Daugavpils tiesai, noradot, ka saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 288.panta otro dalu, stdziba ar tai
pievienotajiem materialiem septinu dienu laika bija janosita Daugavpils tiesai, bet lietvedibas sistémas klidas rezultata tas netika
izdarits. Nosatot Daugavpils tiesai péc piekritibas /pers. A/ stdzibu, ka ar, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 48.panta
pirmo dalu, Daugavpils novada paSvaldibas izpilddirektores pirma vietniece lidza atjaunot nokavéto procesualo terminu, kas tika
nokavéts iestades vainas dél.

Tiesnesis uzskata, ka iestades |leEmuma parstidzéSanas procesualais terminS nav atjaunojams, jo tas nebija parkapts, tas ir, cietust
/pers. A/ iesniedza stdzbu vinai noraditajai iestadei Latvijas Administrativo parkdpumu kodeksa 281.panta pirmaja dala noteiktaja
termina. Saskana ar tiesiskas palavibas principu, kas ir nostiprinats Administrativa procesa likuma 10.panta, privatpersona var
palauties, ka iestades riciba ir tiesiska un konsekventa. lestades k|luda, kuras pielauSana privatpersona nav vainojama, nedrikst radi
privatpersonai nelabvéligas sekas.

Tadejadi, nevar uzskath, ka cietusi neievéroja Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 279.panta noteikto IEmuma parsidzésSanas
kartbu, un vinas stdzba izskatama uz visparéjiem pamatiem, ievérojot art likuma noteikumus par personas, kuru sauc pie
administrativas atbildibas, tiestbu ievéroSanu.

Cietuas /pers. A/ sidzZba ir noradits, ka Daugavpils novada domes administrativa komisija vadias tikai no /pers. B/
paskaidrojumiem, izdarijusi absurdus secinajumus un nonakusi pie absurda lEmuma. /pers. B/ rakstveida tika informéts, ka saskana
ar zemes nomas liguma 11.punktu, 8is lgums stajas speka no ta abpuséjas parakstiSanas dienas, kas ir 2006.gada 10.aprilis, un tiek
noslégts uz pieciem gadiem, tadéjadi zemes nomas liguma Nr.09 termins ir 2012.gada 10.aprilis. Zemes lietoSana bez zemes nomas
lguma ir pretlikumiga, dz ar to pie $adiem apstakliem nav nekada pamata izdart secindjumu, ka starp pusém pastav kadas
mutiskas nomas attiecibas. CietusT /pers. A/ lidza atcelt 2013.gada 24.aprila Daugavpils novada domes administrativas komisijas
[émumu Nr.13F-42.

lzvértéjot lietd konstatétos apstaklus, tiesnesis secina, ka parstdzétais [Emums ir atcelams neatkarigi no sidzibas iesniedz€jas
mofiviem, $adu apsveérumu dé|.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 274.panta otrds dalas 6.punktu, IEmuma administrativa parkapuma lieta
norada faktisko un tiesisko apstaklu konstatéjumu (norada pieradjumus, uz kuriem pamatoti secinajumi, un argumentus, uz kuru
pamata pieradijumi noraidti).

Ka redzams no iestades lemuma, taja noradits tikai atzinums, ka /pers. B/ novaca razu uz/pers. A/ piederosas zemes. lestade,
nenoradot pieradijumus, uz kuriem pamatoti tds secindjumi, un argumentus, uz kuru pamata pieradijumi noraidii, noléma izbeigt
lietvedibu administrativa parkapuma lieta uz ta pamata, ka nav bijis notikuma vai taja nav administrativa parkapuma sastava (Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 275.panta pirmas dalas 2.punkts un 239.panta 1.punkts).

Vadoties no Latvijas Administrativo parkdpumu kodeksa 274.panta otrds dalas 6.punkta jégas un judikatiras — Latgales
apgabaltiesas 2014.gada 18.februara [eEmuma lietd Nr.126015713 sniegto likuma interpretaciju, proti:

- ja tiesas sprieduma nav likumam atbilsto$as sprieduma aprakstosas un mofivu dalas (tas ir, sprieduma apraksto$aja dala nav
atreferéta iestades rakstveida paskaidrojumu bdtiba par stadzibu, bet motivu dala nesatur vispusigu un pilnigu sddzibas
iesniedzéja argumentu un iestades pretargumentu analizi), atZistams, ka spriedums nav pilns. Saskapa arLatvijas APK
289.22 panta pirmo dalu un 289. 12 panta pirmas dalas 5.punktu, ja lieta nav pilna nolémuma, pirmas instances tiesas spriedums ir
atcelams un lieta nosttama jaunai izskatisanai -

tiesnesis atzist, ka administrativa parkapuma lieta nav piepemts pilns Iemums, ka to paredz Latvijas Administrativo parkapumu
kodeksa 274 .pants.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.12 panta pirmas dalas 5.punktu, rajona (pilsétas) tiesa neatkarigi no
stdzbas iesniedzgéja motiviem ar [Emumu atce] iestades IEmumu un nosita lietu jaunai izskatiSanai iestadei péc piekritibas, ja lieta
nav pilna Iemuma.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 37.panta ceturto dalu, lietvedibu administrativa parkapuma lieta izbeidz, ja
devinu ménesu laika no administrativa parkapuma lietas uzsakSanas dienas nav pienemts I[emums par soda pieméro$anu.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 239.panta 7.punktu, lietvedibu administrativa parkapuma lietd nevar iesakt,
bet iesakta lietvediba jaizbeidz, ja ir pagajusi $a kodeksa 37.panta paredzétie termini.

[ztulkojot likuma normas to kopsakariba, tiesnesis atzist, ka konkrétaja gadijuma parsudzetais IEmums ir atcelams ta nepilniguma dé|,
bet nav iespéjams nositit lietu jaunai izskatiSanai iestadei péc piekritibas. Lietvediba ir izbeidzama, jo 2013.gada 29.maija
administrativa parkapuma lieta ir iestajies noilgums.

Pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 37.panta ceturto dalu, 239.panta 7.punktu, 289.12
5.punktu, tiesnesis

panta pirmas dalas

noléma:

Apmierinat /pers.A/, personas kods /personas kods/, sidzibu par Daugavpils nhovada domes Administrativas komisijas 2013.gada
24 aprija Iémumu Nr./numurs/.

Atcelt Daugawpils novada domes Administrativas komisiias 2013.qada 24.aprila IEmumu Nr.13F-42 administrativa parkapuma lieta



Ipers. B/, p;eréonas kods /personas kods/, saukSana pié administrativa atbildibas péc Latvijas Administrativo pérképumﬁ kodeksa
176.panta.

Izbeigt lietvedibu lieta.

Lémumu var parsidzét Latgales apgabaltiesa desmit darba dienu laikd no lémuma pazinoSanas dienas, iesniedzot apelacijas
sudzibu Daugavpils tiesa.

Lemums sastadtts un pieejams tiesas kanceleja 2014.gada 28.april.

Tiesnesis  (personiskais paraksts) V.lsajevs



