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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Bauska 2020. gada 20. novembr1

Zemgales rajona tiesa:
tiesnese Indra Tikuma izskaffja rakstveida procesa Bauska civillietu Bigbank AS prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu.

Aprakstosa dala

[1] Bigbank AS, registracijas Nr. 10183757, (turpmiak — Prasitajs) c€la tiesa prasibu pret /pers. A/, personas kods /personas kods/, (turpmak —
Atbildetajs) par parada, kas izriet no aizdevuma liguma Nr. /numurs/, piedzigu. Prasiba pamatota ar Civillikuma 1278., 1280., 1286., 1319., 1587,
1716.,1717., 1720., 1722., 1753., 1754., 1756., 1759., 1764., 1765., 1934., 1943., 1945. pantu, 1946.panta pirmo daju.

Prasttajs ludz piedzt no Atbildetaja paradu 21 977,98 euro, kas sastav no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas 16 647,26 euro,
nesamaksatajiem procentiem par kapitala lietoSanu par laika posmu no 2017. gada 15. jinja idz2019. gada 27. novembrim4615,61 euro, ligamsoda
saskana ar 6.3. apakSpunktu 700,31 euro, piedzinas izdevumiem 14,80 euro.

Prasiba pamatota ar $adiem apstakliem

[1.172009. gada 30. julija starp Atbildetaju un Prasitaju, kura varda darbojas Bigbank AS Latvijas filiale, noslegts Aizdevuma figunms Nr. /mumurs/
(turpmak — Ligurs), saskana ar kuru Atbildetajs sanéma aizdevunu 22 443,38 euro ar gada procentiem par aizdevuma lietosanu — 12,55 % no
aizdevuma sumimas, ar pienakumu atmaksat aizdevuma summu un procentus Liguma maksajuma grafika noteiktajos terminos un apmera.

[1.2] Ka nodro§inajums minéto saistibu izpildei 2009. gada 30. jilija starp Atbildetaju un Prastaju noslegts Kilas Iigums Nr. /munurs/. Kilas devejs
ar merki nodrosinat paradsaistibu izpildi, kas izriet no Liguma, nodeva kila nekustamo paSumu ‘/nosaukuns/”, Sgjas pagasts, Rigas rajons.

[1.3]2009. gada 14. augusta starp Atbildétaju un Prastaju noslegta Liguma VienoSanas Nr. 1, saskana ar kuru noteikta aizdevuma summas
izmaksas un atmaksas kartiba, un mairiti gada procenti par aizdevuma lietoSanu— 12,53 % no aizdevuma summas.

[1.4] Saskana ar Liguma vispargjo noteikumu 2.1. apakspunktu Atbildétajam bija javeic maksajumi maksajunu grafika noteiktajos datumos. Ik
nmenesi, atskaitot pirmo un pedgjo maksajumu, Atbildétajam bija javeic samaksa 359,70 euro apmera.

[1.5] Nemot vera, ka Atbildetajs neveica maksajumus saskana ar Liguma maksajumu grafiku, bija izveidojies saistibu parads un 2010. gada 12.
februard starp Prasitaju un Atbildétaju noslégta VienoSanas par parada dzesanu (turpmak — VienoSanas Nr. 2), ar kuru noteikts, ka Atbildétajs uzsak no
Liguma izrietoSo maksajumu dzesanu ar 2010. gada 20. februari un turpmak etru ménesu laka katra meénesa 20. diena veic maksajumu 142,29 euro
apmera, ka arT appgemas vienoties par turpmaku parada atmaksu. Saskana ar VienoSanas Nr. 2 3.4. apakSpunktu netiek aprekinats igumsods parada
atmaksas perioda un visi maksajumi, kas veikti §& vienoSanas laika, dz&$ saisfibas saskana ar Liguma notekumiem VienoSanas Nr. 2 netika pildita,
netika sanemti maksajumi VienoSanas 3.1. apakSpunkta noteiktajos datumos un apmera.

[1.6]2010. gada 16. jionija starp Prasttaju un Atbildétaju noslégta VienoSanas par parada dz&Sanu (turpmak Vienosanas Nr. 3), ar kuru tka
noteikts, ka atbildétajs uzsak no Liguma izrietoSo maksajumu dzeSanu ar 2010. gada 20. jiniju un turpmak Cetru menesu laka katra ménesa 20. diena
veic maksajumu 142,29 euro apmera, ka art appemas vienoties par turpmaku parada atmaksu. Saskana ar Vienosanas Nr. 3 3.4. apaks$punktu netiek
aprekinats figumsods parada atmaksas perioda un visi maksajumi, kas veikti §s vienoSanas laika, dz&§ saistibas saskand ar Liguma noteikumiem
Vienosanas Nr. 3 netika pildtta, netika sagemti maksajumi Vienosanas 3.1. apakSpunkta noteiktajos datumos un apmera.

[1.7]2014. gada 29. janvari Prasitajs veicis Liguma maksajumu grafika parrekinu, atbilstosi Pat€rétaju tiesibu aizsardzbas centra lEemumam, par
ko klients informets, nositot Liguma maksajumu grafika grozijumus uz Liguma noradito pasta adresi.

[1.8]2015. gada 27. marta starp Prasitaju un Atbildetaju noslegta Vienosanas par parada dzeSanu (turpmak — Vienosanas Nr. 4), ar kuru tika
noteikts, ka Atbildetajs uzsak no Liguma izrietoSo maksajumu dzesanu ar 2015. gada 20. aprili un turpmak tris menesu laika katra menesa 20. diena veic
maksajumu pirmo maksajunu 1000 exro apmera un turpmakos divus maksajumus 500 euro apmera, ka arT appemas vienoties par turpmaku parada
atmaksu. Saskana ar VienoSanas Nr. 4 2.4. apakspunktu netick aprékinats ligumsods parada atmaksas perioda un visi maksajumi, kas veikti §is
vienoSanas laika, dze$ saistibas saskapa ar Liguma notekkumiem VienoSanas Nr. 4 netika pildita, netika sagemti maksajumi VienoSanas Nr. 4 2.1.
apakspunkta noteiktajos datumos un apnmera. Pec vienoSanas tika sanemti divi maksajumi kopa 600 euro apnera, kas ir ieskaittti saistbu dzeSanai
saskanpa ar Liguma noteikumiem Turklat saskana ar Vienosanas Nr. 4 4. punktu gadijung, ja tiek parkapti 2.1. apak$punkta minctie parada atmaksas
noteikumi (kmenesa maksajuma apmers un datuns), kreditoram ir tiesibas turpinat parada piedzinu (saskana ar aizdevama liguma noteikumiem).

[1.9] 2015. gada 15. septembrT starp Prasttaju un Atbildétaju tika noslégta VienoSanas par parada dzeSanu (turpmak — VienoSanas Nr. 5), ar kuru
tika noteikts, ka Atbildetajs uzsak no Liguma izrietoso maksajumu dzesanu ar 2015. gada 20. septembri un turpmak Cetru ménesu laika katra ménesa
20. diena veic maksajumus 500 euro apnera, ka arT appemas vienoties par turpmaku parada atmaksu. Saskana ar VienoSanas Nr. 5 2.4. apakSpunktu
netiek aprekinats figunsods parada atmaksas perioda un visi maksajumi, kas veikti §&s vienoSanas laika, dzes saistbas saskana ar Aizdevuma Iiguma
notekkumiem.  VienoSanas Nr. 5 netika pildita, netika sagenmti maksajumi VienoSanas Nr. 5 2.1. apak$punkta noteiktajos datumos un apmera. Pec
vienosanas tika sanemti tris maksajumi kopa 500 euro apmera, kas ir ieskaittti saistibu dzeSanai saskana ar Liguma noteikumiem. Saskana ar VienoSanas
Nr. 5 4. punktu gadijumd, ja tick parkapti Vienosanas Nr. 5 2.1. apak$punkta minGtie parada atmaksas noteikumi (kméne$a maksajuma apmers un
datuns), kreditoram ir tiesibas turpinat parada piedzinu (saskana ar aizdevuma figuma noteikumiem).

[1.10] 2016. gada 8. septembri starp Prasitaju un Atbildetaju tika noslegta VienoSanas par parada dzgSanu (turpmak — VienoSanas Nr. 6), ar kuru
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tika noteikts, ka Atbildétajs uzsak no Liguma izrietoSo maksajumu dzesanu ar 2016. gada 20. septembri un turpmak etru ménesu laka katra ménesa
20. diena veic maksajumus 500 euro apmera, ka arf appemas vienoties par turpmaku parada atmaksu. Saskana ar VienoSanas Nr. 6 2.4. apakspunktu
netiek aprekinats ligumsods parada atmaksas perioda un visi maksajumi, kas veikti §is vienoSanas laika, dzes saistibas saskana ar Liguma noteikumiem.
Vieno$anas Nr. 6 netika pildita, netika sanemti maksajumi VienoSanas Nr. 6 2.1. apakS$punkta noteiktajos datumos un apméra. Péc vienoSanas tika
sagemti Cetri maksajumi kopa 1800 euro apmera, kas i ieskaiftti saistibu dzeSanai saskana ar Liguma noteikumiem. Saskana ar VienoSanas Nr. 6 4.
punktu gadjuma, ja tiek parkapti VienoSanas Nr. 6 2.1. apakSpunkta min€tie parada atmaksas noteikumi (ikmeneSa maksajuma apners un datuns),
Kreditoram ir tiesibas turpinat parada piedzigu (saskana ar aizdevuma liguma noteikumiem).

[1.11] 2017. gada 4. aprili starp Prasttaju un Atbildetaju noslegta VienoSanas par parada dzgSanu (turpmak - Vienosanas Nr. 7), ar kuru tka
noteikts, ka Atbildetajs uzsak no Liguma izrietoSo maksajumu dz&Sanu ar 2017. gada 15. aprili un turpmak tris menesu laika katra ménesa 15. diena veic
maksajumus 292,21 euro apmera, ka arl appemas vienoties par turpmaku parada atmaksu. Saskana ar VienoSanas Nr. 7 2.4. apakSpunktu netiek
aprekinats igumsods parada atmaksas perioda un visi maksajumi, kas veikti §is vienosanas laika, dz&$ saistibas saskana ar Liguma noteikumiem Pec
vienoSanas tika sagenti tris maksajumi kopa 877,42 euro apmera, kas ir ieskaiftti saistibu dzeSanai saskana ar Liguma noteikumiem.

[1.12] 2017. gada 26. oktobri starp Prasitaju un Atbildetaju noslegta Vienosanas par parada dzeSanu (turpmak — VienoSanas Nr. 8), ar kuru tika
noteikts, ka Atbildetajs uzsak no Liguma izrietoSo maksajumu dzesanu ar 2017. gada 28. oktobri un turpmak ¢etru menesu laka katra ménesa 20. diena
veic maksajumus 292,21 euro, imemot pedejo ceturto maksajumu 3201,56 euro apnmera, ka arT appemas vienoties par turpmaku parada atmaksu.
Saskana ar VienoSanas Nr. 8 2.4. apakSpunktu netiek aprekinats figunsods parada atmaksas perioda un visi maksajumi, kas veikti §& vienoSanas laika,
dzes saisfibas saskapa ar Liguma notekkumiem VienoSanas Nr. 8 netika pildita, netka sapemti maksajumi VienoSanas Nr. 8 2.1. apakspunkta
noteiktajos datumos un apmera. Pec vienoSanas tika sanemti divi maksajumi kopa 584,42 euro apmera, kas ir ieskaiftti saistibu dzeSanai saskana ar
Liguma noteikumiem. Turklat saskana ar VienoSanas Nr. 8 4. punktu gadjuma, ja tiek parkapti VienoSanas Nr. 8 2.1. apakSpunkta minttie parada
atmaksas noteikumi (kméneSa maksajuma apners un datums), kreditoram i tiesibas turpinat parada piedzigu (saskapd ar aizdevuma liguma
noteikumiem).

[1.13] Saskana ar Liguma 6.3. apaks$punktu par Liguma noteikto maksajunu atmaksas terminu un apméru neievérosany, aiznéngjam ir pienakums
maksat figumsodu 1 % (samaznats fidz 0,5 %) apmera no nesamaksatas aizdevuma summas par katru kavejuma dienu.

[1.14] Saskana ar Liguma 5.1. apakSpunktu aizdevejs ir tiesigs pirms termina vienpusgji atkapties no Liguma un pieprast tlitgju parada atmaksu
no aizémeja gadjuna, ja aizeémijs ir nokavejis no Liguma izrietosas maksajuma saistibas izpildi kopa vismaz par sesdesmit dienam. Aizneémejam sada
gadijuma ir pienakuns nekavgjoties samaksat Aizdevejam nesamaksato figumsodu, neatmaksatos procentus un aizdevuma summ.

Ta ka Atbildetajs nebija izpildijis savas saistibas un maksajuma termiga nokav&jums parsniedza seSdesmit dienas, Prasitajs 2019. gada 27.
novembrT pienéma lemunu izmantot savas tiesibas pieprasit no Atbildétaja parada samaksu, kas tika noforméts rakstveida bridinajuma forma un nosiitits
Atbildétajam ierakstita vestule 2019. gada 27. novenbri Bridindjuma Prasitajs [idza Atbildétaju septinu dienu laika no paznojuma sagensanas dienas
izpildtt savas saistbas vai sazinaties ar Prasitdju, lai vienotos par parada pakapenisku samaksu. Péc bridingjuma nostitiSanas Atbildétajs nav veicis
nevienu maksajumu. Atbildetajs lidz $1 pieteikumu parakstiSanas bridim savas saistibas nav izpildgis.

[2] Prasibas pieteikums Atbildetajam nosiitits uz deklarétas dzivesvietas adresi. Noteiktaja termma paskaidrojumu Atbildetajs neiesniedza.

[3] Ar tiesneses 2020. gada 4. septembra lemumu, pamatojoties uz Covid- 19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 10. pantu, lietas izskatiSana
noteikta 2020. gada 20. novembri rakstveida procesa, noteikts termins paskaidrojumu vai procesualu ligumu iesniegSanai idz 2020. gada 30. oktobrim,
par ko pazmots lietas dalibniekiem. Prasitajam pieprasits sniegt papildu paskaidrojumus (lietas 47.—49. lapa).

[4] Prasttajs iesniedza papildu paskaidrojumus (lietas 50.—51. lapa).

[4.1] Pamatojoties vz Liguma vispargjo noteikunmu 6.3. apakspunktu Atbildétajam noteikts pienakuns par maksajuma grafika noteikto maksajuma
atmaksas terminu un apmeru neieveroSanu maksat figumsodu 1 % apmera no termind nesamaksatas summas par katru kav&juma dienu. Vadoties péc
labas ticibas principa, Prasitajs nepiemero ligunsodu pilna apmera, bet labpratigi samazinajis to idz 0,5 % apmeram Ligumsoda pieprasgjums ir Prasttaja
tiesibas, nevis pienakums, tade] ieverojot dispozitivitates principu, Prasttajam ir izvéles tiesiba, kada apmera pieprastt savu tiesibu aizsardzibu tiesas cela,
tai skaita, tiesibas prast piedztt tikai daju no aprekinata igunsoda.

[4.2] Piekrt, ka tiesiskas attiecibas starp Prasttaju un Atbildetaju uzskatamas par patretaja un pakalpojuma sniedzgja attiecibam un tas paklautas
pateretaju tiesbu regulgjumam. Piekrit, ka starp pusém noslegtais iguns ir standarta figums un savstarp&ji neapspriests, bet Atbildetajam bija tiesibas
versties pie Prasttaja ar pretenzijam par kadu no vigaprat netaisriigu noteikunu izslegsanu no Liguma, ka ar1 Atbildetajam ir tiesibas versties tiesa savu
tiesibu aizsardzbai. Pirms un p&c prasitaja versanas tiesa Atbildetajs savas tiesibas nav izmantojis, pie tam, saistibu izpildes nokavejuns ir ilgstoss un nav
iegiiti pieradijumi, ka Atbildétajam bitu pastavejusi objektivi iemesli, kas apgriitinatu saistibas izpildi. Lai art Atbildetajs ir uzskatans par pateretaju, tas
nedod pamatu neparprotami Atbildétaju atbrivot no higumsoda samaksas. Pusu tiesisko attiecibu izveidosanas bridi speka bija Ministru kabineta
2008. gada 25. augusta Noteikumi Nr. 692 ,Noteikkumi par pat€rétaja krediteSanas figunmu”. Mingto noteikunm 17.9. apaks$punkts paredz, ka
krediteSanas figuma norada atbildibu par higumsaistbu parkapumiem Aizdevuma liguma vispargjos noteikumos aiznenijs parakstjis. Lidz ar to ir
secinams, ka puses figuma vienojusas par figunsodu saistibas neizpildSanas gadijumam. Prasitaja ieskata Paterétaju tiesibu aizsardzbas likums nav versts
wz to, lai atbrivotu pat€rétaju no jebkadas atbildibas par figuma saistbas parkapumu un attaisnotu jebkadu paterétaja ricbu, bet gan lai aizsargatu
patérétaju no tadu noteikumu pienerosanu, kuri rada nesanmérigu atbildibu par iguma saistibas neizpildSanu. Atzistot jebkadu paterétajam neizdevigu
liguma noteikumu par netaisriigu netiktu ievérots pusu vienlidzibas princips. Liguma noteikums par atbildibu liguma parkapuma gadijumam (ligumsods)
pats par sevi nevar bit netaisriigs figuma noteikumms, bet gan netaisnigs Sis noteikuns i tikai tada gadfjuni, ja ir konstat&jams kads no Patérétaju tiesibu
aizsardzibas likuma 6. panta treSaja dala noraditajiem pamatiem. Puses Liguma vienojusas par ligumsoda maksasanas pienakumu tikai gadijunma, ja
aiznemgjs nepilda ar aizdevuma ligumu uzmemtas saistibas. Prasitaja ieskata prasitais ligumsods 0,5 % diena par maksajuma grafika ietvertas samaksas
kartibas neieverosanu attieciba uz aizdevuma atmaksu, fidz Prastajs vienpus€ji, atkapjas no Liguma, nav atzistans par nesamerigy, turklat igunmsoda
maksasanas pienakuns iestajas tikai un vienigi atkariba no Atbildetaju ricibas.

[4.3] Liguma pamatnoteikumus, maksajumu grafiku un vispargjos noteikumos prasiajs (ta tekstd) ir parakstyis. Iebildumus par kadu no aizdevuma
liguma punktiem nav izteicis, Iidz ar to ir secinams, ka puses aizdevuma liguma ir vienojusas gan par pamatsummas, gan par lietojuma procentu apmeru,
gan par higumsodu saistibas neizpildianas gadjumam Nemot véra iepriek§ mingto, uzskata, ka i pamats domat, ka prastajs (12 teksta) launpratigi
izvairas no saistibu pildiSanas vai rikojies vieglpratigi un nolaidigi attieciba uz savu saistibu pildiSanu.

[4.4] Ligumsods tiek r€kinats par no maksajuma grafika noteiktaja datuma neveikta/kavetd pamatsummas maksajuma kavejuma dienas, lidz
neveikta/kaveta maksajuma sagensanas dienai. Kopgja aprekinata figumsoda apmers saskana ar Liguma 6.3. apakSpunktu ir 13 674,12 euro, kurs,
saskana ar Civillikuma 1716. pantu aprobezots ar 10 % no pamatparada, tas ir idz 1664,73 euro. Nemot véra sagemtos figunsoda maksajumus 964,42
euro, neapmaksata figumsoda apmers uz prasibas celSanas dienu ir 700,31 euro.

[4.5] Saskapa ar Liguma vispar&jo noteikumu 6.6. apakSpunktu aizmemgjs atlidzina aizdevgja zaud&jumus, kas tam radusies, veicot parada
piedzinu, tai skaita tiesaSands, pirmstiesas parada piedzipas un ar tiesas un citu institiciju nolemumu izpildi saisttos izdevanus. Izdevunws, kas



aizdevéjam radusies saistiba ar bridindjumu, atgddinjumu un SMS atgadinajunmu par figuma noteikumu parkapsanu izstifSanu, aizengjs atlidzina
saskana ar speka esoSo aizdeveja cenradi - Aizdeveja apstiprinats maksas pakalpojumu izcenojumu saraksts (publiski pieejams majaslapa un aizdeveja
klientu apkalpoSanas vietas).

[5] Atbildétaja pilnvarota parstave /pers. F/ iesniedza paskaidrojumu (lietas 64. lapa). Paskaidro, ka Atbildétajs ir 1. grupas mnvalids, guloss uz
gultas un nevar atbildet tiesai. Gimenes budZetu sastada Atbildétaja mvaliditates pensija 119 euro, pabalsts no VSAA par Atbildétaja kopsanu 220 euro,
kopgjie ienakumi 339 euro. Nemot visu vera, nevar apmaksat kreditparadu.

[6] Citi paskaidrojumi vai procesuali ligumi noteiktaja termina nav sanemti.

Tiesa atzist, ka nav Sk&rslu lietas izskatiSanai rakstveida procesa, jo pusem ir nodroSinata iesp&ja izmantot procesualas tiesibas.

Mofivu daja

[7] Parbaudijusi un novertgjusi lietas materialos esosos pieradjumus, tiesa atzina, ka prasiba apmierinama dalgji.

[8] Prasiba pret Atbildetaju celta par aizdevuma saistibas izpildi.

Civillikuma 1402. panta noteikts, ka saisfibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai p&c likuma.

Civillikuma 1934. pants noteic, ka ar aizdevama figumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodosana pasuma ar pienakumu atdot
sanemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas.

[8.1] Lieta nav strids un ir pieradts, ka 2009. gada 30. julija starp Prastaju ka aizdeveju un Atbildetaju ka aizemeju noslegts aizdevuma figums
Nr. /mumurs/ (turpmak — Liguis, lietas 12.—15. lapa), saskana ar kuru Prasttajs aizdod Atbildetajam naudas summmu 22 443,38 euro Atbildetaja saistibu
segSanai, noteikta procentu likme par aizdevuma izmantosanu. Ligums sastav no pamatnoteikumiem (I dala) un vispargjiem noteikumiem (II dala), kurus
Atbildetajs parakstyis, apliecinot, ka ar tiem iepazinies un sapratis to nozinmi.

Lieta nav strids un ir pieradts, ka 2009. gada 14. augusta starp Prasitaju un Atbildétaju noslegta Vienosanas Nr. 1, kura ir Liguma sastavdala. Ar
VienoSanos Nr. 1 noteikta procentu likme gada par aizdevuma lietoSanu — 12,53 % apmera no aizdevuma summas, noteikta aizdevuma izsniegSanas
kartiba un noteikts, ka aizdevuma summas un procentu atmaksa veicama saskana ar maksajunu grafiku. No pievienota maksajunu grafika redzans, ka
maksajumi veicami ik menesi no 2009. gada 15. decembra lidz2024. gada 15. augustam vienados maksajumos, izgemot pirmo un pedejo maksajumu
(lietas 19.-24. lapa).

[8.2] Tiesa atzist, ka aizdevuma liguns i realliguns, kura obligata sastavdala ir naudas vai citu atvietojanmu lietu nodoSana. Ja aizdevuna liguma
prieksimets ir nauda, aizdevuma figuns stajas speka ar naudas nodosanas bridi.

Tiesa atzist, ka Prasitajs ir pieradyis, ka aizdevuma summa Atbildétajam ir izsniegta 2009. gada 14. augusta atbilstosi Liguma noteiktai kartibai
(lietas 25. lapa).

[8.3] Atbildetajs nav apstrid€jis Liguma tiesiskumu. Tiesa atzist, ka starp Prasitaju un Atbildétaju ar Ligumu nodibingjas aizdevuma saistibas un
Atbildétajam ka aizpémejam bija pienakuns pildit tiesigi noslegto Ligunu, ka to paredz Civillikuma 1587. pants.

Ar Tigumu saskana ar Civillikuma 1753., 1756., 1757., 1946. pantu tka nodibinata art Atbildétaja saistiba par aizdevuma lietoSanu maksat
procentus pe€c norunatas likmes. Atbildetajam bija pienakuns atdot sanemto aizdevumu, ka to noteic Civillkuma 1943. pants, un maksat noligtos
aizdevuma lietoSanas procentus.

Atbildetajam atbilstosi Civillikuma 1828. pantam bija pienakuns ieverot Liguma noteiktos saistibu izpildes terminus — veikt aizdevuma un procentu
maksajumus katru ménesi saskana ar maksajumu grafiku.

[8.4] Lieta pieradts, ka 2014. gada janvart Prasttajs ir sagatavojis jaunu Liguma maksajunmu grafiku sakot no 2014. gada 17. februara, ar kuru
samazinata kkmenesa maksajumu summa (lietas 28.-29. lapa).

[9] Tiesa atzist, ka tiesiskajas attiecibas, kas izveidojas starp Prastaju un Atbildétaju uz Liguma pamata, Atbildetajs atzistams par pateretaju
Pateretaju tiesbu aizsardzbas likuma 1. panta 3. punkta izpratn€, Prasitajs par pakalpojumu sniedzgju minéta likuma 1. panta 4. punkta izpratn€, bet So
personu noslegtie igumi uzskatami par paterétaja kredit€Sanas higumiem minéta likuma 8. panta pimas dalas izpratne. Tapec pusu attiecbas i
vertgjamas, piemerojot ne tikai Civillikuma normas, bet ar1 Paterétaju tiesibu aizsardzbas likuma normas. Pat€retaju tiesibu aizsardzbas likuma 6. panta
vienpadsmitaja dala noteikts, ka tiesa, iz3kirot stridu izvert€ iguma noteikumus un strida atrisinaSanai attieciba uz paterétaju nepiemero figuma ietvertos
netaisnigos noteikumus. Minéta tiesibu norma noteic tiesas pienakunu izvertet Iiguma, kas noslegts ar pat€rétaju, noteikunws, Sos noteikunus
nepienerot, ja $adi noteikumi ir netaisnigi no paterétaju tiesibu viedokla, neatkarigi no ta, vai pat€rétajs ir celis kadus konkretus iebildumus.

Paterétaju tiesbu aizsardzibas likuma 5. panta pirma dala noteic, ka Iigumos, ko sledz pateretajs, pusem ir vienlidzgas tiesibas. Patrétaju tiesibu
aizsardzibas likuma 5. panta otras dalas 5. punkts noteic, ka iguma noteikumi ir pretrund ar figunsledzEju pusu tiesiskas vienlidzibas principu, ja tie
paterétaju nostada neizdevigaka stavokli un ir pretruna ar labticiguma prasibam. Savukart atbilstosi Pat€rétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6. panta treSajai
dalai figuma noteikuns, kuru igunsleédzEjas puses savstarpgji nav apspriedusas, ir netaisnigs, ja tas pretgji labticiguma prasibam rada bitisku neatbilstibu
liguma noteiktajas figumsledzgju pusu tiesibas un pienakumos par sliktu patérétajam. Par netaisnigiem liguma noteikumiem uzskatami noteikumi, kas ir
pretruna ar §2 likuma 5.pantu (1. punkts), uzliek paterétajam, kur$ neizpilda vai nepienacigi izpilda ligumsaistibas, neproporcionali lich: igumsodu vai citu
kompensaciju par ligunsaistibu neizpildi vai nepienacigu izpildi salidzindjuma ar ligunsaistibu neizpild§anas vai nepienacigas izpildiSanas radito zaudgjumu
vai gemot vera citus apstaklus (4. punkts). Paterétaju tiesibu aizsardzbas likuma 6. panta pirmé dala noteic, ka razotajs, pardevejs vai pakalpojuma
sniedzgjs ieprieks sagatavotos figuma projektos nedrikst piedavat tadus liguma noteikumus, kas ir pretruna ar igunsledzgju pusu tiesiskas vienlidzbas
principu, So likumu un citiem normativajiem aktiem.

Tiesa atzist, ka Liguma noteikumi maksat aizdevuma lietoSanas procentus nav netaisnigi figuma noteikumi, noligtd aizdevumu lietoSanas procentu
likme i sameriga un atbilstoSa godigai darjumu praksei, tirgus situacijai. Nav pamata atzit, ka Liguma noteikumi nostaditu Atbildétaju ka paterétaju
neizdeviga stavokli un biitu pretruna ar labticiguma prasibam

[10]2009. gada 30. jilija starp Atbildétaju un Prasitaju noslegts Kilas figums Nr. /numurs/ ka nodrosinajuns Liguna saistibu izpildei. Atbildetajs
nodod kila vipam uz pasuma tiesibu pamata piederoSo nekustamo Jpasumu “/nosaukums/”, S€jas pagasts, Rigas rajons (lietas 16.—18. lapa).

[11] Prasttajs norada, ka Atbildetajs nepildja Liguma saistibas atbilstosi noligtajam. Pusu starpa 2010. gada 12. februarg, 16. jonga, 2015. gada
27. marta, 15. septembri, 2016. gada 8. septembr, 2017. gada 4. aprili un 26. oktobrT noslegtas vienoSanas par parada atmaksu, paredzot uzkrato
paradu summu samaksas kartibu un terminus (lietas 26., 27., 30., 31., 32., 33., 34. lapa).

Lieta pieradts, ka Liguma darbibas laika starp Prasitaju un Atbildétaju noslegtas kopuma septinas vienoSanas par parada dz&Sanu, tai skaita, pirns
Liguma grafika grozjumiem divas vienoSanas un péc Liguma grafika grozZjumiem piecas vienoSanas. Atbildetajs nav iebildis pret jauno maksajumu
veikSanas grafiku. Mingtie apstakli liecina, ka puses ir abpusgji piekritusas, ka Liguma saistbu izpilde veicama saskapa ar jauno maksajumu grafiku.
Tiesa atzist, ka jaunaja atmaksas grafika noteikta atmaksas kartiba nenostadija Atbildetaju ka pateretaju neizdevigaka stavokli.


https://likumi.lv/ta/id/23309#p5

[12] Civillikuma 1589. pants noteic, ka vienpusgja atkapsanas no figuma pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa liguma raksturu, vai kad to
zinamos apstaklos atlayj likuns, vai art kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

[12.1] Saskana ar Liguma II dalas 5.1. apakSpunktu Prasitajs ir tiesigs pirms termina vienpusgji atkapties no Liguma un pieprast tilt€ju parada
atmaksu no Atbildétaja gadijuma, ja Atbildetajs ir nokavgjis no Liguma izrietosas maksajuma saistbas izpildi kopa vismaz par sesdesmit dienam vai
aizdevuma vai procentu maksajunmu kavejumi parsniedz 30 dienas vairak ka tris reizes gada laika.

Tiesa secina, ka vienpus&ja atkapSanas no Liguma bija pieligta.

[12.2] Prasttajs 2019. gada 27. novembrT sagatavojis pazinojunu Atbildetajam, pazinojot par vienpus€ju atkapsanos no Liguma ar 2019. gada 27.
novenbri, noradtta parada summa un ligts septinu dienu laika labpraftigai paradu samaksat (lietas 35. lapa). Pazigojums Atbildetajam nostfits pa pastu
uz deklarétas dzivesvietas adresi (lietas 36. lapa).

[12.3] Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 8.! pants paredz noteikumus attieciba uz kreditiem, kuru atmaksa nodroginta ar nekustani jpasuma
hipoteku. Nemot vera, ka no Liguma izrietoSo saistibu izpilde ir nodroSinata ar hipoteku uz nekustamu pasumu, par ko liecina noslegtais kilas figuns,
atkap3anas no Liguma ir izvért&jama ari atbilstoi Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma 8.! panta noteikumiem

Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 8.'panta pirmas dalas 3.punkts noteic, ka kredita devéjam nav tiesibu pieprastt paterétajam, kas nav pielavis
bitisku Iiguma parkapunmu izsniegta kredita pirmstermina atmaksu. Saskana ar panta ceturtas dalas 1. punktu par bitisku liguma parkapumu §a panta
izpratn€ uzskatama kredita atmaksas vai procentu samaksas maksajumu kavesana ilgak ka par 60 dienam vai biezak ka tris reizes gada laika, katru reizi
ilgak par 30 dienam

[12.4] No Liguma aprekina un veikto maksajumu uzskaiffuma (lietas 8.—11. lapa) redzans, ka pedgjo reizi maksajums veikts 2018. gada 1.
marta.

Civillikuma 1838. pants nosaka, ka pienakums pieradt to, ka samaksa ir izdarta, ir tam, kas to apgalvo.

Atbildetajs nav apstrid&jis vienpusgjas atkapSanas no Liguma pamatotibu, nenorada, ka butu veicis maksajumus, ieverojot noligto kartibu, nebiitu
pielavis Liguma saistibu izpildes nokavejumu, kas atbilstosi Paterétaju tiesbu aizsardzibas likuma reguléjuma atzistans par biitisku parkapumu un dod
tiesibas Prastajam vienpusgji atkapties no Liguma.

[12.5] Tiesa atzist, ka Prasitajs bija tiesigs atkapties no Liguma 2019. gada novembri, jo maksajumu kavéjuns parsniedza 60 dienas.

Izmantojot pieligtu tiesibu vienpusgji atkapties no figuma, kreditoram ar atkapSanas bridi ir tiesbas sagemt no paradnieka visu saistibu izpildijumu,
kas noteikts ar attiecigo figumu, bet paradnickam ir pienakums dot visu saistibu izpildjumi, jo parstaj darboties ar figumu norunati saistibas izpildes
termini.

Tiesa atzist, ka Liguma saistibu izpildes termins iestajas 2019. gada 27. novembri sakara ar Prasiaja vienpusgju atkapsanos no Liguma un
Atbildetajam bija pienakuns izpildt visas no Liguma izrietosas saistibas.

[13] Prastajs norada, ka neatmaksata aizdevuma pamatsumma ir 16 647,26 euro, aizdevuma lietosanas procenti no 2017. gada 15. junjja lidz
2019. gada 27. novembrimir 4615,61 euro. Aprekini nav apstrideti.

[14] Prastajs ludz piedzt no Atbildétaja izdevumus 14,80 euro par pazinojuma nositSanu Atbildetajam

Liguma 1I dalas 6.6. apakspunkts paredz ka aimemgjs atlidzina aizdevgja zaud&junus, kas tam raduSies, veicot parada piedzigu, tai skaita
tiesasanas, pirmstiesas parada piedzinas un ar tiesas un citu institficiju nolemumu izpildi saisttos izdevunus. Izdevunmus, kas aizdevéjam radusies saistiba
ar bridinajumu, atgadinajunu un SMS atgadinajunu par liguma noteikunu parkapsanu izstitSanu, aiznéngjs atlidzina saskana ar speka esoSo aizdeveja
cenradi.

Tiesa atzist, ka atbilstosi Prasttaja cenradim pazigojuma par figuma lausanu nostitSanas izmaksas i 14,80 euro (lietas 57.-58. lapa).

Lieta ir pieradis, ka Prasitajs nosiitija Atbildétajam pazinojumu par Liguma vienpus€ju izbeigsanu, tapec Atbildétajam, pamatojoties uz Ligunu, ir
pienakums samaksat cenradi noteikto maksu 14,80 euro.

[15] Prastajs lidz piedzt no Atbildétaja ligumsodu.

Atbilstosi Civillikuma 1716. pantam ligumsods ir pametuns, ko persona uznemas ciest par savu saistibu neizpildSanu Tt laika, tas var tikt noteikts
pieaugoss, tacu kopuma ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas apmera. Civillikuma 1717. pants noteic, ka higunsoda
apmeru noteic fidzgji, un tas nav aprobezots ar zaudejumu lielumu, kadi paredzami no liguma neizpildanas, tacu tam jabtt samerigam un atbilstoSam
godigai darfjunm praksei (likuma redakcija speka no 2014. gada 1. janvara).

[15.1] Liguma II dalas 6.3. apakSpunkta i noteikts, ka par iguma noteikto maksajumu atmaksas termigu un apmeru neieverosanu aiznéngjam ir
pienakums maksat igumsodu 1 % apmera no nokaveto maksajumu par katru kavéjuma dienu.

[15.2] Prasttajs aprekinaja Liguma 6.3. apakSpunkta paredzgto igunsodu Iidz2019. gada 27. novembrim 13 674,12 euro apmeéra, higunsoda
samaksai Liguma darbibas laka novirziti 964,42 euro, Prasttajs lodz piedztt ligumsodu 700,31 euro. Prasttajs piemerojis igunmsoda likmi 0,5 % (lietas
52.-55. lapa).

[15.3] Saskana ar likuma “Par atjaunota Latvijas Republikas 1937. gada Civillikuma saistibu tiesibu dalas speka stasanas laiku un piemerosanas
kartbu” 21. pantu ar 2015. gada 1. janvari ir piemerojami grozijumi Civillikuma 1716., 1717., 1722. panta par ligunsoda noteikumiem.

Ar groZijumiem figumsodu regulgjosas tiesibu normas likumdevejs i maingjis fidz $im pastavoso higumsoda tiesisko reguléjumu, atsakoties no
sodianas funkcijas un paredzot, ka ligumsodam turpmak biis preventiva (bridino$a) un zaud&junm kompensgsanas funkcija, proti, atturét pusi no figuma
nepildSanas un kompensgt otrai pusei zaudgjunus.

[15.4] Katram savas tiesibas jaisteno laba ticiba un ligumsods nedrikst kalpot par vienas puses pelpas avotu, lidzgjs nedrikst nepamatoti iedzivoties
uz otra fidzgja rekina. Jebkura gadfjuma figumsodam jabit samerigam un atbilstoSam godigai darfjunu praksei, kas sasaucas ar Civillikuma 1. panta
nostiprinato labas ticibas principu. Darbiba neatbilst godigai darfjunu praksei, ja lidzgjs izmanto otras puses ekonomisko atkaribu, maksatnesp&jas
problemas, poziciju vajunu, neveic pasakumus, lai figuma parkapuma gadfjumd maznatu raditos zaudgjunws, kavgjas celt prasibu, kas veicina
nokavgjuma procentu vai ligimsoda pieaugunm, . c.

[15.5] Vertgjot figuma noteikuma taisnigumu, atbilstibu godigai darfjumu praksei, vert€jama ne tikai igumsoda likme, bet vai figumsods vispar
pieligts taisnigi un atbilstosi godigai darfjunmu praksei, neparkapj paterétaja tiesibas, nostadot to neizdeviga stavokli

[15.6] Tiesa atzist, ka figumsoda noteikSana par saistbas neizpildiSanu noteikta termipa figumd pati par sevi nav netaisniga un pretgja godigai
darfjumu praksei un tiek pielauta arT attieciba uz paterétaju.

[15.7] Saskana ar Paterétaju tiesibu aizsardzbas likuma 6. panta picktaja dala teikto Iiguma noteikums vienmeér ir uzskatams par savstarpgji
neapspriestu, ja figuns sastadits ieprieks un patérétajam nav bijis iespgjans ietekmét attiecigd iguma noteikumus. Pat€rétaju tiesibu aizsardzibas likuma
6. panta sepftita dala nosaka, ja razotajs, pardevejs vai pakalpojuma sniedzgjs apgalvo, ka liguma noteikumi ir savstarp&ji apspriesti ar paterétaju, vina
pienakuns ir to pieradt.

Ka jau vairakkart atzits arf tiesu praks€, parakstits igums pats par sevi nav pietickams pieradjums tam, ka figunsledzgji savstarpgji apsprieda



katru iguma noteikumu atseviski (Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2006. gada 7. marta sprieduns lieta Nr.C30519003 motivu
dalas 14. punkts).

Prasitajs atzinis, ka Ligums ir tipveida ligums un Liguma noteikums par ligumsodu ir savstarpéji neapspriests. Prasitaja atsaukSanas uz apstakliem,
ka Ligumu Atbildétajs parakstijis, nepadara Liguma noteikumu par ligumsodu par apspriestu un taisrigu. ArT apstaklis, ka Atbildétajs nav c€lis iebildunmus
pret Liguma noteikumu, nepadara noteikumu par taisnigu un piemerojamu attieciba pret pateretaju, jo noteikums ir vert€jans un netaisnigs noteikums nav
piemerojans neatkarigi no ta, vai paterétajs i celis kadus konkretus iebildumus.

[15.8] Pateretaju tiesibu aizsardzibas centrs ka tiesas parvaldes iestade, kuras merkis i istenot paterétaju tiesbu un intereSu aizsardzbu, 2014.
gada 4. aprili apstiprinatajas Vadnijas par nokavejuma procentu un figumsoda piemeroSanu ar paterétajiem noslegtajos figumos saistiba ar 2013. gada
4. julija grozijumiem Civillikuma, ka art 2018. gada 24. aprila vadiingas ietvertas atzinas, ka samérigs figumsods nevar bit lielaks par 0,5 % no kaveta
maksajuma.

[15.9] Konkretaja gadijuma Liguma noteiktais igumsods 1 % apmera no nokaveta maksajuma summas diena sasniedz likmi 360 % gada, pec 100
kavéjuma dienam figumsods jau sasniegtu kavéta maksajuma lielumu. Sads Liguma noteikums nostada patérétaju neizdeviga stavokl, kme uzskatama
par nesamgrigu un netaisnigu. Sada noteikuma piemérosanas rezultata Fgumsoda kopgjais apmers salidzinosi T3 periodd sasniedz pamatparada
(nokaveta maksajuma) summuy, klfistot par nesamerigi lielu, kas ir pretruna ar labas ticibas principu.

Prasttajs nav noradijis uz apstakliem, ka sakara ar saistibu izpildes nokavejumu no Atbildeétaja puses Prasitajam biitu radusies zaud&jumi.

[15.10] Apstaklis, ka Prastajs igumsoda aprékinam piemero mazaku likmi, neka noteikts Liguma, neietekm tiesas secindjumu par Liguma
noteikuma neatbilstibu Pat€rétaju tiesibu aizsardzibas likuma normam. Liguma noteikuma vertejuns nevar biit atkarigs no ta, vai to piemero$ana viena
konkreta gadjuma viens Iigunsledzejs izrada labo gribu un neizmanto visas no $T noteikuma izrietosas tiesibas uz figunsoda pieprasSanu, labpratigi
samazinot nofigto likimi.

Tiesa atzist, ka gadjumi, ja noteikums kopuma, tai skaita noligtd likime, ir atzistams par taisnigu, tad Prasttajam ka kreditoram bitu tiesibas
pieprastt ligumsodu arT mazaka apmera neka tas noligts.

Prasttajs, pienerojot figumsoda likmi 0,5 %, nevis ka noligts 1 % diena, faktiski atzst noligtas likmes nesamgrigumu un nepien€rojanibu Liguma
attiecibam

Tiesa nem vera, ka pusu starpa noslegtas papildu vienosanas arnesatur noteikurmus, pusu vienoSanas par igunsoda likmes mainu vz 0,5 %.

[15.11] Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2015. gada 21. oktobra sprieduma lieta Nr.SKC-206/2015 izteikta atzina, ja liguma noteikums
atzits par negodigu, tad tiesa to nepien€ro, nevis verte, kads bitu ligunsaistibu taisriigaks noregulejums.

Lidz ar to nav pamata analizet vai ligunsods ar likmi 0,5 % ir taisnigs un piemérojarns.

Ta ka Liguma noteikuns, kas paredz saistbu maksat igumsodu 1 % diend, ir atZistams par netaisnigu iguma noteikun, tas nav pienérojans
vispar, neatkarigi no ta, vai kop&jais Prasitaja aprekinata ligumsoda apnrs citos apstaklos biitu vért€jams ka proporcionals, samerigs un atbilstoss
Chvillikuma 1716. panta noteiktajam apméram un neatkarigi no ta, ka Prasitajs faktiski pien€rojis zeméiku ligumsoda likni,

[16] Atzistot par netaisriigu Liguma notetkumu par igumsodu, tiesa at7ist, ka Prasitaja ietur€tie maksajumi, kas novirziti figumsoda samaksai 964,42
euro, ir novirzami Ligumé noligto aizdevuma lietosanas procentu dalgjai samaksai. Sada maksajumu novirz&anas kartiba atbilst Civillikuma 1843. pantam
un Liguma II dalas 2.5. apakSpunktam

Atbildetaja paskaidrojumos noradttie apstakli liecina par saistbu izpildes griitbam, tacu tas nav pamats atbrivot Atbildetaju no tiesigi noslegta
Liguma saistibu izpildes pienakuma.

Ta ka lieta nav celti konkreti iebildumi par samaksas veikSanu cita apmera, tiesa atzist, ka no Atbildetaja Prasttaja laba pec Liguma piedzenama
pamatsumma 16 647,26 euro, aizdevuma lietoSanas procenti no 2017. gada 15. jiinija idz2019. gada 27. novembrim 3651,19 euro un izdevami par
pazinojuma nosttBanu 14,80 euro. Prasiba noraidama daa par aizdevuma lietoSanas procentu 964,42 euro un ligamsoda 700,31 euro piedzinu.

[17] Saskana ar Civilprocesa likuma 195. pantuun Civilikuma 1753. pantu, 1759. panta 1. punktu, 1765. panta pimo daju Prastajam
nosakamas tiesibas lidzsprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagent no Atbildétajas likumiskos 6 % gada no nesamaksatds parada
pamatsummas.

[18] Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu, no Atbildeétaja Prasttaja laba proporcionali apmierinato prasjunu apmeram (92,43
%) piedzenami Prastaja samaksatie tiesas izdevumi — valsts nodeva 920,28 euro, ar lietas izskatSanu saisfitie izdevumi par dokumentu piegadasanu un
izsniegSanu 4,96 euro.

Rezolufiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41., 56., 74., 93., 189., 193., 195., 204.! pantu, tiesa

nosprieda

Prasibu apmierinat dalgji.

Piedzt no /pers. A/ par labu Bigbank AS aizdevuma paradu 16 647,26 euro, procentus par aizdevuma lietosanu no 2017. gada 15. jinija lidz
2019. gada 27. novembrim3651,19 euro, izdevumus par pazipojuma nosiitSanu 14,80 euro, tiesas izdevumus 925,24 euro, kopa 21 238,49 euro
(divdesmit viens tikstotis divi simti trisdesmit astoni euro 49 centi).

Samaksa veicama “Swedbank” AS, konts Nr. LVOSHABA0551023395885.

Noteikt /pers.A/ terminu labprafigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Atzit Bigbank AS tiesibas sanemt no /pers. A/ 6 % gada no nesamaksatas aizdevuma pamatsummas par laika posmu fidz sprieduma izpildei
(izsoles nosleguma dienai).

Noraidtt prasibu dafa par ligamsoda 700,31 euro un procentu par aizdevuma lietoSanu 964,42 euro.

Spriedunu var parstdzet apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laka no sprieduma pasludinaSanas dienas apelacijas
stidzibu iesniedzot Zemgales rajona tiesa.

Tiesnese 1. Tikuma



