Lietas Nr. 138008615
Lietas arhiva Nr. 1-0013-16/1

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valka 2016.gada 11.aprili

Valkas rajona tiesas tiesnese M.Balode izskatfja rakstveida procesa Valka, Rigas iela 2, administrafiva parkapuma lietu, kas ierosinata
pamatojoties uz/pers. A/, personas kods /personas kods/, siidzibu par Valkas novada Pa$valdibas policijas prieksnieces /pers. B/ 2015.gada
1.decembra lemumu Nr. 303002297/2-9/151 administrativa parkapuma lieta

AprakstoSa dala

18.11.2015. Valkas novada Pasvaldibas policijas mnspektors Valsts amatpersona sastadyjis administrativa parkapuma protokolu-pazigojunmu Nr.

303002297 pec LAPK 149. 10 panta piektas dalas 4.punkta pazimém par automasinas Audi ar valsts registracijas numura Zimi/TL numurs/novietoSanu
stavesanai uz Viestura ielas pretim namam /adrese/ uz ietves 3, ka ta traucg gaj€jiem parvietoties, un automasias vaditajam uzlicis naudas sodu 40 euro
apnera.

/pers. A/ parstidzgjis inspektora Valsts amatpersona lemumu Valkas novada Pasvaldibas policijas prieksSniecei.

2015.gada  1.decembri Valkas novada Pasvaldibas policijas priekSniece /pers. B/ nolemusi VNPP  inspektora Valsts amatpersona
18.11.2015.]emumu administrativa parkapuma lieta atstat negrozitu un /pers. A/ stidziba noraidi.

Iestades lemuma noradits, ka parbaudes gaitd tika noskaidrots, ka 2015.gada 18.novembriplkst. 12.50, pamatojoties uz Latvijas Republikas
Ministru kabineta 03.07.2006. noteikumiem Nr.182 “Kartiba, kada noformejams Administrativa parkapuma protokols-pazmojums par transportiidzekiu
apstasanas un staveSanas noteikumu parkapSanu” un Valkas novada domes lemumu Nr.15/5,25.07.2013. VNPP inspektors Valsts amatpersona
sastadija Administrativa parkapuma protokolu- pazinojumu Nr. 303002297 par to, ka automasina Audi ar valsts registracijas numura zimi /TL numurs/
bija novietota stavéSanai Viestura ield pretim namam/adrese/, neieveérojot Celu satiksmes noteikumu (turpmak teksta CSN) 136.2.punkta noteiktas
prasias, un transportlidzekla vaditajs ir izdargjis LAPK 14910.panta piektas dalas 4.punkta minéto administrativo parkapumu, kas kvalificgjama ka
administrativi sodama riciba.

Saskapa ar Celu satksmes likuma 432, pantu, LAPK 14910, panta piektas dalas 4.punktu un Valkas novada domes lEmummu Nr.15/5,
25.07.2013. VNPP inspektors Valsts amatpersona par ieprieks minéto parkapunu transportlidzekla vaditajam, kur§ neatradas parkapuma izdarSanas
vieta, nolema uzlikt naudas sodu 40 euro apnera, kas ir noteikts konstants sods LAPK panta sankcija par $adu parkapumu.

Saskana ar Celu satiksmes likuma 1.panta 3.punktu cel§ ir jebkura satiksmei izbtiveta teritorija (autocel3, iela, prospekts, Skersiela un tamlidzgas
teritorijas visa platuma, ieskaitot brauktuvi, ietves, nomales, sadalosas joslas un salipas). Cela kompleksa ietilpst celS, maksligas bves (tilti, satiksmes
parvadi, tuneli, caurtekas, fidens novad®anas ietaises, atbalsta sienas un citas biives), celu inZenierblives (pasaZieru sabiedrisko transportlidzekiu
pieturvietas un paviljoni, brenzESanas un paatrinajuma joslas, transportlidzeklu stavvietas, atpitas laukumi, velocelini unietves, celu sakaru un
apgaismojuma linjjas, elektrotransporta kontaktfikli un citas inzenierbtives), satiksmes organizacijas tehniskie fidzekli (cela zimes, luksofori, signalstabin,
aizsargbarjeras, gajcju barjeras, vertikalie un horizontalie cela apZimgjumi un citi tehniskie fidzekli). CSN 1.23. punkts nosaka, ka ietve ir cela dala, kas
paredzeta gajejiem letve pieklaujas brauktuvei vai ir atdaltta no tas. CSN 16.punkts paredz, ka gaj€jiem japarvietojas pa ietvi, gajeju celu vai gajeju un
velosipedu celu (..). Savukart saskana ar CSN 34.punktu transportlidzekla vaditajam, braucot pa celiem, ka ari pa citam vietam, kuras iesp&jama
transportlidzeklu brauksana, jaievéro $o noteikumu un citu celu satiksmi reglament&josu normativo aktu prasibas.

2015.gada 18.novenbriplkst. 12.50 VNPP inspektors Valsts amatpersona, sastadot administrafiva parkapuma protokolu- pazinojunu Nr.
303002297 automasinai Audi ar valsts registracijas numura zimi /TL numurs/, veica fotograféSanu. No lieta esoSajiem fotouznémumiem redzans, ka
minéta automasina ir novietota stavéSanai uz ietves /adrese/ Tas, ka amatpersona nav noradijusi, ka automasina bija novietota stavéSanai uz ietves pic
nama /adrese/, nav vért€jans ka apstaklis, kas liegtu konkrétaja gadijuma konstatét vai parbaudit parkapuma izdariSanas vietu.

Apstaklis, ka nans /adrese/pieder automasias pasniekam, nedod tiesibas novietot automasiu pretim vartiem, uz ietves, ta, ka automasina trauce
2ajeju parvietosanos. lebrauktuve un varti ir paredzeti iebraukSanai un izbraukSanai no TpaSuma, nevis automasinas novietosanai staveSanai uz ietves,
minetaja gadjuma, traucgjot gajeju parvietosanos. Ka redzams no lietas materialiem, parkapuma izdarSanas vieta ir atzistama par celu, kas atrodas
sabiedribai pieejama teritorija. Ka izriet no Celu satiksmes likuma, ar celu ir saprotamas vietas, pa kuram iesp&jama celu satiksmes dalibnieku
parvietoSanas. Savukart celu satiksmes dalibniekiem, braucot vai citadi parvietojoties pa celiem, jaievéro Celu satiksmes noteikunmu prasibas. CSN
6.punkts nosaka, ka katram celu satiksmes dalibniekiem ir tiesibas uzskafit, ka arT citas personas celu satiksmes norisé izpildis noteiktas prasibas.
Tadgjadi, ja persona parkapj CSN prasibas, ir pamats uzskafit, ka minéta persona savas intereses nostada augstak par citu celu satiksmes dalibnieku
interesem. Attiecigi rodas pretruna ar satiksmes dalibnieku vienlidzibas principu, ka rezultata rodas citu personu tiesibu aizskarums.

Pieteicgjs siidziba noradiis, ka pieversis uzmanibu tam, lai biitu iespgjams netrauc@ti parvietoties citiem transportlidzekliem pa Viestura ielu, kas ir
pretruna ar parkapuma vieta konstatetajiem apstakliem, tas i, automasina novietota stavésanai tada veida, ka tas aizmugures dala atrodas uz Viestura
ielas brauktuves, kas nemot vera brauktuves platumu un ielas pretgja pus€ novietotajam automasmam rada traucgjunmus pa Viestura ielu braucoSam
transportam

Attieciba uz siidzba noradtto par to, ka starp transportlidzekli un /adrese/ vartiem tika atstata vieta, kur netraucgti parvietoties gajejiem, apmeram 1
metra platuma, CSN noteikumi nenosaka ietves platunm, proti, cik plata ietve ir nepiecieSama, lai pa to netraucgti varétu parvietoties gajéji. CSN
nosaka, ka ietve neatkarigi no tas platuma ir paredzeta gajejiem, savukart transportlidzeklu braukSana pa ietvi vai stavéSana uz tas ir pretSja tas
finkcionalajam mérkim, kas i gaj&ju parvietosanas. Turklat, no fotouznémumiem redzans, ka automasina Audi ar valsts registracijas numura zimi /TL



numurs/ir aizSkersojusi ietvi pilniba.

Nemot veéra augstak minéto administrativa parkapuma protokols-pazinojums transportlidzekla vaditajam sastadits pamatoti, likumé noteikta
kartiba.

/pers. A/ par iestades lEmumu iesniedzis stidzibu tiesa noradot, ka administrativa parkapuma protokold noradita adrese, ka vipa automaSina
novietota staveSanai uz Viestura ielas prett namam /adrese/, nav pareiza, jo faktiski automasina atradusies Viestura ield uz iebrauktuves nama /adrese/
pagalma. /adrese/ ir vina privatipasuns, uzskata, ka transporthidzekli novietojis nevis uz ietves, bet gan uz iebrauktuves privatipasuma, kas pieklaujas
ietvei, uz ko vinam bijusas tiesibas. Novietojot transportlidzekli, i pieversis uzmanibu, lai citiem transporthidzekliem biitu iesp€jams netrauceti parvietoties
pa Viestura ielu, ka art starp vina transportlidzekli un /adrese/ vartiem tika atstata vieta apmeram 1 metra platuma, kur netraucti parvietoties gajejiem
Lemums pamatots tikai ar policijas inspektora veiktajiem fotouzmenmumiem. Lidz izvertet fotouzn€munmu objektivitati, jo foto var uzment no dazadiem
lenkiem un, iesp&ams, nav objektvi redzans, vai starp /adrese/ vartiem un transportlidzekli var netrauceti notikt gajéju kustiba. Tapat nav sanemta
neviena stidziba no gaj&jiem, kuriem tikusi trauc€ta kustiba $2 gadijuma sakara. Liidz atcelt lEmumu un vigam uzlikto naudas sodu.

Motivu dala

Parbaudijusi administrativa parkapuma lietas materialus, izvertejusi lieta iegitos pieradfjumus, /pers. A/ stidziba noraditos iebildumus un Iestades
Bruma izteikto pamatojumu, tiesa atzist, ka Valkas novada paSvaldibas policijas prieksnieces /pers. B/ 2015.gada  1.decembra lemums
Nr.303002297/2-9/151 atstajans negrozis, bet /pers. A/ stidziba ir noraidama.

Celu satiksmes likuma 19.panta pirmaja dala noteikts, ka celu satiksmes dalibniekiem i jaizpilda $a likuma, Celu satiksmes noteikumu un citu
normativo aktu prasibas, kas nosaka celu satiksmes dalibnieku pienakunws; jaizpilda policijas darbinieku un to personu noradjumi, kuras pilnvarotas
regulet satiksmi, ka art jaievero luksoforu signalu, cela Zimju un cela apzimgjumu prasibas.

Saskana ar Celu satiksmes noteikumu 135.9 punktu un 136.2 punktu (red.lidz01.01.2016.), aizliegts stavet uz ietvem un vietas, kur stavoss
transportlidzeklis var nelaut braukt(iebraukt vai izbraukt) citiem transportlidzekliem vai trauce gajéju parvietosanos.

Atbilstosi Celu satiksmes noteikumu 2.18 punktamietve ir cela dala, kas paredzeta gajejiem

Saskana ar LAPK 149.10 panta picktas dalas 4.punktu par stavésanu vietas, kur transportlidzeklis var nelaut braukt (iebraukt vai izbraukt) citiem
transportlidzekliem vai trauc€ gajéju parvietosanos, uzlick naudas sodu transportlidzekla vaditajam etrdesmit euro apmera.

Tiesa atzist par nepamatotiem/pers. A/ iebildumus par to, ka transporthdzekli vin§ nav novietojis uz ietves, bet gan uz iebrauktuves sava
privatipasuma un fotouznémumi, iesp&jans, neatspogulo faktisko situaciju. No pievienotajiem fotouznémumiem neparprotami redzams, ka automasina
novietota ieslipi uz ietves asfaltetas dalas , to aizSkersojot visa platuma. Fotografijas umemtas dazados rakursos un automasinas novietojums uz ietves ir
skaidri saskatams. Vieta, kur novietota automasia Audi/TL nunmurs/gajéju parvietosanas pa ietvi nav iespgjama, to var izdart tikai apejot automasinu pa
zalaju vai brauktuvi. Nemot vera, ka pa ietvi parvietojas art cilveki ar kustibu traucgjumiem vai, stumjot b&rmu ratinus, vigu parvietoSanas neapSaubami
tiktu batiski apgritinata.

Apstaklis, ka nav sapemta neviena stidzba par automas$inas novietoSanu, nemaina parkapuma bifibu, jo nav nepiecieSans konstatet, ka
transportlidzeklis radyis faktisku traucgjumu citiem satiksmes dalibniekiem. StavéSanas aizlieguns uz ietvem versts uz to, lai nodroSinatu gajejiem iesp&ju
brivi un netraucgti parvietoties. Tas, ka transportlidzekla vaditajam ar to samazinas &rfibas savu transportlidzeklu novietosana, tadgjadi nav pretruna ar
Celu satiksmes likuma normam

Tiesas ieskata administrativa parkapuma protokola-pazinojuma automasinas stavesanas vieta ,,pretim namam /adrese/” nav noradtta nepareizi, jo
ka redzams no pievienotas shémas, tad ta atbilst automasias novietojumam pie majas /adrese/, kas atrodas pretim majai /adrese/. Apstaklis, ka piesaiste
namam/adrese/ biitu precizaka, nevar biit par pamatu lenmuma atcelSanai, jo tas nav novedis pie pareiza lemuma pienensanas un /pers. A/ nav sodits par
neesosu parkapum.

Valkas novada pa$valdibas policijas nodalas prieksSnieces 2015.gada 1.decembra lenuma izverteti konkrétas lietas faktiskie un tiesiskie apstakli,
Jemuma ietvertais pamatojums par /pers. A/ vainu LAPK 149.10 panta piektas dalas 4.punkta paredzeta parkapuma izdarSand ir pareizs un pilniba
pietickans, tiesa pievienojas iestades nolemuma motivacijai, tade] saskana ar LAPK 289. 13 panta picktas dalu Saja sprieduma izverstaks argumentu
izklasts netiek izdarts.

Saskana ar LAPK 32.panta pirmo dalu, sodu par admnistrativo parkapunu uzliek ietvaros, ko nosaka normativais akts, kura paredzeta atbildiba
par izdarfto parkapumu, stingra saskana ar $o kodeksu un citiem aktiem par administrativajiem parkapumiem. Par LAPK 149.10 panta picktas dalas
4 punkta paredzeto parkapumu noteikts viens konkréts soda veids un apners - naudas sods 40 euro , tadel soda apnéra izvérteésana un pamatosana
nav nepiecieSama.

/pers. A/ parkapuns pareiz kvalificéts péc LAPK 149.10 panta piektas dalas 4.punkta, sods uzlikts par noradito parkapunmu paredzétas sankcijas
apmera, tade] lemuma atcelSanai nav pamata.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz LAPK 289.° pantu, 289.!2 panta otras dalas 1.punktu, 289.13, 289,17,

289.18 pantu,
nosprieda:

Atstat negrozitu Valkas novada Pasvaldibas policijas pricksnieces 01.12.2015.

enumu Nr. 303002297/2-9/151, bet /pers. A/ stidzibu noraidi.

Spriedunu var parstidzet 10 darba dienu laika no pilna sprieduma pazinoSanas dienas apelacijas kartba Vidzemes apgabaltiesai.
Pilns sprieduma teksts sastadits un pieejans tiesas kanceleja 2016.gada 21.aprilt

Tiesnese M.Balode



Valka 2016.gada 21.aprilt



