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Riga, 2015. gada 21.oktobr1

Rigas pilstas Zemgales prickSpilsétas tiesa $ada sastava:

tiesas sedes prickssedéetaja L. Vazdike

ar tiesas sézu sekretaru A. Kazaku, tulcém M. Lininu, D.Gerni

piedaloties prokurorei I.Savéenko

izskatija atklata tiesas sédé krimingllietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidziba noziedziga nodarjuma izdarSana, kads paredzets
Krimmnallikuma 176.panta pirmaja dala.

Parbaudijusi un novertjusi tiesas izmeklgsana ieghitos pieradjumus, tiesa

konstatéja:

/pers. A/ izdarja sveSas kustamas mantas nolaupiSanu, kas saistita ar vardarbibu (laupi§ana), un proti:

2014.gada 5.novembriap plkst.13.30, /pers. A/, atrodoties /adrese/, Alus bara terases nojumg, svesas kustamas mantas nolaupisanas noloka,
ieprieks redzot, ka blakus sedosai /pers. B/ maka atrodas nauda, meginaja no /pers. B/ virsjakas kreisas kabatas izvilkt vinai piedero$o naudas maku.
/pers. B/, pamanijusi /pers. A/ darbibas, parlika savu maku bikSu kreisa kabata. /pers. A/, to redzot, mégindja izvilkt maku no /pers. B/ kreisas bikSu
kabatas, /pers. B/, lai nepielautu sava maka nolaupianu, pretojoties /pers. A/ darbibam, ar roku to piespieda. P&c ka /pers. A/, lai parvarétu cietusas
/pers. B/ pretestibu, piclietoja vardarbibu, tas i, fizisku speku un ne mazak ka vienu reizi ar diiri iesita /pers. B/ pa zodu, pec ka /pers. B/ nokrita uz
gridas, turpinot turét ar roku sava maku. /pers. A/, turpinot stenot savu noziedzigo nodonmu izvilkt maku no /pers. B/ biksu kabatas, ne mazak ka vienu
reizi ar diri iesita /pers. B/ pa seju. Pec ka /pers. A/ izvika no /pers. B/ biksu kabatas maku 12,00 EUR vertiba, kura atradas: nauda kopsumma 245,00
EUR, svetbilde 10,00 EUR vertba; 2.grupas invalidu aplieciba bez materialas vertibas; ,,Rigas Satiksme” brauksanas bilete bez materialas vertibas;
,,Nordea” bankas karte 9,00 EUR vertiba; tris apticku atlaizn kartes bez materialas vertibas. Pec ka /pers. A/ ar /pers. B/ nolaupito maku no notikuma
vietas aizbega, lai ar nolaupito mantu rikotos pec saviem ieskatiem.

Ar savam prettiesiskajam darbibam /pers. A/, pielietojot vardarbibu, nodarija /pers. B/ miesas bojajumus - sejas sasitumu ar asinsizplidunu; labas
plaukstas sasituns ar asinsizpltidumu un adas skrambas, kas pec sava rakstura pieskaitami maznozirigiem miesas bojajumiem, ka ari nolaupia cietusajai
/pers. B/ piederoso kustamo mantu 276,00 EUR vertiba.

Sados apstaklos /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzéts Kriminallkuma 176.panta pirmaja dala.

Tiesas sede apstdzetais /pers. A/ savu vainu vigam inkriminétaja noziedzigd nodarfjuma izdarSana, kads paredzets Kriminallkuma 176.panta
pirmaja dala par svesas kustamas mantas nolaup®anu, ja ta saistita ar vardarbibu vai vardarbibas piedraudéjumu (laupana), atzina pilniba, un pickrita
pieradjumu parbaudes neizdarSanai tiesas sede.

Tiesa, saskana ar Kriminglprocesa likuma 499.pantu, nolema neizdartt pieradijumu parbaudi, jo apstidzEtais /pers. A/ atzina savu vainu vigam
izvirZitaja apstidziba, apsiidzetais pickrita pieradijumu parbaudes neizdarianai un tiesai, pec lietas materialu parbaudes, nav Saubu par apstidzeta vainu.
Tiesa atzist par pieraditu, ka /pers. A/ izdarfja sveSas kustamas mantas nolaupBanu, kas saistta ar vardarbibu, vina vaina inkriminétaja noziedzigaja
nodarfjuma pilniba pieradita un $adas apsitidzeta darbibas kvalificgtas pareizi pec Krimmallikuma 176.panta pirmas dalas.

Bez savas vainas atzZisanas, /pers. A/ vaina noziedziga nodarfjuma izdari§ana, kas paredzets Kriminallikuma 176.panta pirmaja dala pilniba pieradita
ar lieta esoSajiem pieradjumiem, noziedziga nodarfjuma kvalifikacija p€c minétd panta i pareiza un par izdartto noziedzigo nodarjunmu apsitidzetais
sodans.

Ieverojot Krimmnalprocesa likuma 527.panta treSo dalu, pieradijumu analize un uzskaitfjuns sprieduma nav nepieciesains.

Saskana ar Kriminallikuma 46.panta prasibam, sodu nosaka tada apnmera, kadu par izdartto noziedzigo nodarjumu paredz $2 likuma seviskas
dalas attieciga panta sankcija, ieverojot $a likuma visparigas dalas noteikumus.

Krimnallikuma 176.panta pirmas dalas sankcija (redakcija uz noziedziga nodarfjuma izdariSanas bridi), noteikts, ka par Kriminallikuma 176.panta
pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu soda ar brivibas atpemSanu uz laku Iidz pieciem gadiem vai ar slicigu brivibas atpensanu, vai ar
piespiedu darbu, vai ar naudas sodu, konfiscgjot mantu vai bez mantas konfiskacijas un ar policijas kontroli uz laiku Iidz trim gadiem

Saskana ar Krimnallikuma 7.pantu /pers. A/ péc Krimmnallikuma 176.panta pirmas dalas izdarjja smagu noziegumu.

Pie soda noteikSanas tiesai jagem vera Krimmnallikuma 35.panta defineto soda merki — aizsargat sabiedribas dro$ibu; atjaunot taisnigunu; sodit
vairiigo personu par izdartto noziedzigo nodarfjum; resocializet sodito personu; panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un attur€tos no
noziedzigu nodarfjunu izdarSanas.

Saskana ar Krimnallikuma 46.pantu, tiesa, nosakot apsiidzetajam sodu, nem vera izdarta noziedzigd nodarfjuma raksturu un radtto kait€jum,
vairiigd persoribu, atbildibu nikstinosos un pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar Krimmnalprocesa likuma 499.panta treSo dalu tiesas izmekleSana parbaudot apstidzeta personu raksturojosos datus konstatets, ka
apstdzetais /pers. A/, dzimis /datums/Riga, neprecgjies, bermu nav, ar vidgjo tehnisko izgltbu, nestradajoss. Pasreiz nevar stradat, jo rip&jas par
paralizSto mati. Apgiist traktora vadiSanas iemanas, macas jau cetrus menesus, ir palicis vel ménesis ko macties. VElas apgit traktorista profesiju. Dzivo
kopa ar mati /adrese/, kas ir arT apstidzeta deklaréta dzvesvieta.

Tapat noskaidrots, ka vip$ agrak sodits: pedgjo reizi 2009.gada 21.oktobr1 Rigas pilsétas Centra rajona tiesa péc Kriminallikuma 176.panta tresas
dalas, 50.panta piektas dalas ar brivibas atpenSanu uz 5 gadiem un 1 menesi, mantas konfiskacja, policijas kontrole uz 1 gadu (2014.gada 10.marta



atbrivots pec soda izcieSanas). Uz lietas izskatiSanas dienu papildsods izciests.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu par apstidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinosu apstakli tiesa atzist savas vainas valsirdigu atz8anu un
izdarta nozlosanu, ka ari to ka /pers. A/ izmantoja Kriminalprocesa likuma 21.panta noteiktas tiesibas uz sadarbibu, izvéloties vienkar$aku procesa
veidu- pieradijumu parbaudes neizdarSanu, tadgjadi veicinot atraku krimingltiesisko attiecibu noregulgjum.

Saskana ar Kriminallikuma 48.pantu par atbildibu pastiprinoSiem apstakliem atzistams, ka noziedzigais nodarfjums veido noziedzigu nodarjumu
recidivu.

Lenyjot jautajumu par apstidzetajam /pers. A/ piemerojamo soda veidu, tiesa nem vera Krimnallikuma 176.panta pirmas dalas sankciju, apsiidzeta
personibuy, to, ka vipS agrak vairakkartigi ir sodtts, p&c atbrivosanas no ieslodzjuma vietas neizciesta papildsoda laika izdarfjis jaunu nozedzigu
nodarfjumu, kas saistits ar vardarbibas pielietojumu. Tiesa nem vera art to, ka /pers. A/ cietusajai atlidzinajis materialo kaitgjumu, ka ar to, ka /pers. A/ ir
atvainojies cietuSajai un izdarito nozelo. Tomer tiesas ieskata apstidzgtais nav attaisnojis tiesas uzticbu un nav izdarjjis secindjumus par savu prettiesisko
riciby, idz ar to tiesa uzskata, ka Krimmnallikuma noteikto soda merku sasniegsanai, lai vainiga persona tiktu sodita par izdartto noziedzigo nodarfjunmu,
un, lai tiktu panakts, ka notiesata persona pilditu likunmus un attwrétos no noziedzigu nodarfjunu izdarSanas apstdzetajam ir nosakams brivibas
atpemsanas sods, kas pietuvinams soda minimalajai robezai.

Apsidzeta paskaidrojumi par slimas mates kopSanu tiesas ieskata nevar bit par pamatu nikstaka soda noteikSanai pie lieta konstatetajiem
apstakliem Apstdzetais nav iesniedzis nevienu pieradjumu, kas apliecinatu viga argumentus, ka art nav noradis, ka So jautdjunmu nevar atrisinat ar
socialo un mediciisko dienestu palidzibu.

Saskana ar Krimnallikuma parejas noteikunm 11.punktu apstidzetajam piemerojams Kriminallikuma 176.panta pirmas dalas sankcija paredzetais
papildsods — policijas kontrole.

No lietas materialiem redzams, ka pirmstiesas kriminalprocesa cietust /pers. B/ par /pers. A/ izdarto noziedzigo nodarjummu pieteica kaitSjuma
kompensaciju 300,50 euro apnera.

Tiesas sedg cietust paskaidroja, ka pirnstiesas kriminalprocesa pieteikta kait€juma kompensaciju 300,50 euro apnera atlidzinata daleji, proti, 276
euro apnera. CietusT lidz tiesas izmekleSanas uzsaksanai tiesas sede palielingja kaitSjuma kompensaciju par vel 433 euro, noradot, ka $ada summa
radusies no panemta kredtta procentiem, kuri nav atmaksati nolaupitas naudas del.

Apsiidzetais/pers. A/ tiesas s€d€ atzina cietusas pieteikto kait€juma kompensaciju pilna apmera, apstiprinot, ka lidz lietas iztiesasanai labprafigi vel
nav atlidzinajis 24,50 euro un noradia, ka atlidznas visu pilna apmera.

Atbilstosi Krimnalprocesa likuma 22.panta noteikumiem, personai, kurai ar noziedzigo nodarjumu radits kaitSjums, nemot vera tas moralo
aizskarumu, fiziskas cieSanas un mantisko zaud@jumu, tiek garantStas procesualas iesp&jas mordlas un materialas kompensacijas pieprasianai un
sanemsanai.

Izvertgjot lieta esoSo cietusas pietelkunu par raditd kaitSjuma kompensaciju par mantisko zaud€jumu, tiesa atzist, ka ta ir pamatota un
apmierinama daléji. Zaud&jumu atlidzinasana cietuSajiem ir galvenais lidzeklis vigu subjekfivo tiesibu un likumigo intere$u aizskaruma novérSana. Tiesas
s€de noskaidrots un cietust to i apstiprinajusi, ka /pers. A/ labpratigi Iidz tiesas s€dei atlidzinajis vipai materialo zaud&jumu 276 euro apmera. Tadgjadi
nav athidzinata pirmstiesas procesa pieteiktd kompensacija par medikamentu iegadi 24,50 euro apmera. Nemot véra, ka $aja dala zaud&jumi ir pieraditi
ar pamatojoSiem dokumentiem un to, ka fidz iztiesaSanas dienai radttais kait€jums pilna apmeéra nav atlidznats labpratigi, tas i Stenojans piedzinas veida
no apsudzeta.

Vienlaikus tiesa atzist, ka cietusas tiesas sed€ pieteiktd kaitejuma kompensacija 433 euro apmera nav pamatota un athidzinama, jo cietusi nav
pamatojusi un pieradfjusi to atbilstosi Krimmnalprocesa likuma 351.panta pirmaja dala noteiktajam.

Kriminalprocesa likuma 350.panta pirma dala noteica, ka kompensacija i naudas izteiksme noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu
nodarfjumu radijusi kait€jumu, samaksa cietuSajam ka gandarfjumu par moralo aizskarumu, fiziskajam cieSanam un mantisko zaudejumu. Tadgjadi tiesa
uzskata, ka cietuSajai nodarttais kait€jums, kas pec vinas vardiem izpaudies ka kreditprocentu samaksa, kriminalprocesa ietvaros nav  atlidzinami, jo nav
pamata uzskaftt, ka kreditprocentu samaksas pienakums radies noziedziga nodarfjuma rezultata.

Atbilstosi Krimnalprocesa likuma 350.panta treSajai dalai - ja cietusais uzskata, ka ar kompensaciju nav atlidznats viss radttais kait&jums, vipam ir
tiesibas prast ta atlidzinasanu Civilprocesa likuna noteiktaja kartiba. Nosakot atlidzbas apmeru, jagem véra kriminalprocesa sagemta kompensacija.

No lietas materialiem redzams, ka /pers. A/ aizturets 2014.gada 19.novembriun 2014.gada 1.decembrt vinpam pienerots droSibas lidzeklis —
apcietinajuims, kas 2014.gada 20.marta grozts uz nodosanu policijas uzraudziba. /pers. A/ apcietinajuma pavadiais laiks no 2014.gada 19.novembra
lidz2014.gada 1.decembrim saskana ar Kriminallikuma 52.panta piekto dalu ieskaitans apstidzeta soda termina.

/pers. A/ 2014.gada 20.marta pienmerotais dro$ibas lidzeklis — nodosana policijas uzraudziba, atstajams negrozits Iidz sprieduma speka stasanas
dienai.

Saskana ar Krimmalprocesa likuma 367.panta prmas dalas ceturto punktu lieta radusies procesualie izdevumi par valsts nodrosinatas juridiskas
palidzibas sniegSanu pirnstiesas procesa /pers. A/ - 22,77 euro apnera, kas saskana ar Kriminalprocesa likuma 368.panta pirmo dalu, sprieduma
labpratigas neizpildes gadjuma 30 dienu laka no sprieduma stasanas speka, piedzenami no apstidzeta /pers. A/.

Pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 511., 512., 520., 530.pantu, tiesa

nosprieda

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kads paredzets Kriminallikuma 176. panta pirmaja
dala un sodit vinu ar brivibas atpenganu uz 5 (pieciem) ménesiem, nosakot policijas kontroli uz 1 (vienu) gadu.

Saskana ar Krimnallikuma 52.pantu, soda izcieSanas laka ieskaittt /pers. A/ apcietinajuma pavadto laiku - no 2014.gada 29.novembra lidz
2015.gada 20.martam

Drosibas lidzekli — nodoSanu policijas uzraudziba —atstat negrozitu lidz sprieduma speka stasanas dienai.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstij 22,77 euro (divdesmit divi euro, 77 centi) par procesualajiem izdevumiem
pirmstiesas izmeklesana, nosakot terminu sprieduma labpratigai izpildei - 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Noteikt cietuSajai /pers. B/ materiala kait€juma kompensaciju par mantisko zaudejumu 24,50 euro (divdesmit Cetri euro, 50 centi) apmera.

Piedzt no /pers. A/ tiesas noteikto kompensaciju 24,50 euro (divdesmit Cetri euro, 50 centi) apmera par labu /pers. B/.

Spriedunmu daa par piespriesto sodu vai pielautiem procesa parkapumiem var parsiidzet desmit dienu laka p&c dienas, kad kluvis pieejams pilns
tiesas spriedums, apelacijas karfiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas koleégja, iesniedzot stidzbu vai protestu Rigas pilsétas Zemgales
priekspilsetas tiesa.

Pilns tiesas spriedums piecjans ar 2015.gada 4.novembri.


http://likumi.lv/ta/id/50500-civilprocesa-likums

Tiesnese /personiskais paraksts/ L.Vazdike



