Lietas Nr. C15186513

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jelgava, 2013.gada 6.novembri

Jelgavas tiesas tiesnese N.Pankiva,

izskatija rakstveida procesa civillietu Nordea Bank Finland Plc Latvijas filidle maza apméra prasibu pret /pers. E/ par parada
piedzinu.

Aprakstosa dala

Tiesa sanemts prasitdja Nordea Bank Finland Plc Latvijas filidle prasibas pieteikums maza apméra prasiba pret atbildétaju
Ipers. E/ par parada piedzinu, kura ltddz piedzit no atbildétaja par labu prasitajam paradu Ls 305,71, kas sastav no pamatparada
Ls 245, procentiem par aizdevuma izmantoSanu Ls 16,42, ligumsoda Ls 35,20, komisijas Ls 0,37, likumiskajiem procentiem Ls 8,72,
un visus tiesas izdevumus.

Prasibas pieteikums motivéts ar to, ka starp prasitaju un atbildétaju 2007.gada 13.augusta noslégts MasterCard kredikartes
lgums privatpersonai. Liguma puses vienojusas, ka prasitajs pieskir atbildétajam aizdevumu ar kredilimitu Ls 250. Atbildétajs
apnémies maksat prasitajam procentus atbilstosi procentu likmei, kas ir noteikta aizdevéja pakalpojumu cenradr, ka arf par bankas
pakalpojumiem atbilstoSi aizdevéja pakalpojumu cenradim. Atbildétajs appémies nodrosinat pietiekama atlikuma pieejamibu
kreditkartes konta, lai nodro&inatu samaksu par aizdevéja pakalpojumiem. Ta ka atbildétajs pielava kreditlimita partérinu, tad prasiajs
izmantoja MasterCard kreditkartes lguma Visparigo noteikumu 10.6.punkta pieligtas tiesibas un 2012.gada 5.septembrivienpuséji
atkapas no liguma un pieprasia atbildétajam atmaksat prasitajam izmantoto kredtta limitu un visus ar apgrozijuma kredikarti saistitos
maksajumus. Atbildétajs paradu nav samaksajis.

Noradtts, ka atbildétaja neatmaksatais pamatparads ir Ls 245. Atbildétajs apnémas samaksat aprékinatos procentus par
izmantoto aizdevuma limitu, k& art par limita parsniegSanu maksat ligumsodu. Atbildétajs nav atmaksajis noligtos procentus par laika
periodu no 2007.gada 14.augusta lidz 2007.gada 30.novembrim Ls 16,42, un lgumsodu par laika periodu no 2007.gada 1.oktobra
dz 2012.gada 4.septembrim Ls 35,20. Sakot ar 2012.gada 5.septembri ldz 2013.gada 10.aprilim tiek aprékinati likumiskie procenti,
kas sastada Ls 8,72. Kopéja prasibas summa ir Ls 305,71. Prasitajs ir pienacigi izpildiis savas ar lgumu uznemtas saistibas pret
atbildétaju, bet atbildétajs savas saistibas pret prasitaju nav izpildijis, jo nav atmaksajis sanemtas aizdevuma, procentu, komisijas
maksas un lgumsoda summas.

Prasiba pamatota ar Civilikuma 1587., 15689., 1590. 1652., 1716., 1717., 1719., 1720., 1753., 1756., 1757., 1761., 1811.,
1828., 1832., 1835., 1934., 1943 pantu.

Civilprocesa likuma 250 25.panta otra dala nosaka, ka, ja puses nelldz lietas iztiesaSanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par
nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sédé, lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, saviaicigi pazinojot
pusém par datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

Prastajs noradijis, ka lietas iztiesaSana tiesas séde nav nepiecieSama (lietas 7.lapa).

Atbildétajam atbilstoSi Civilprocesa likuma 25021.panta prasibam nosiitits prasibas pieteikums un tam pievienoto dokumentu
noraksti, kd arm paskaidrojuma veidlapas uz atbildétaja peédéjo zinamo dzivesvietu. AtbilstoSi Civilprocesa likuma 250.22panta
prasibam atbildétajam izskaidrotas procesualas tiesbas. Atbildétajs informéts par pienakumu sniegt paskaidrojumus, ka art
sprieduma pieejamibas datumu, ievietojot pazinojumu laikraksta ,Latvijas Véstnesis”. Atbildétajs paskaidrojumus tiesai nav
iesniedzis, ka arTnav Iidzis lietas iztiesaSanu tiesas sédeé.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250 21.panta otrajai dalai paskaidrojuma neiesniegSana nav Skérslis sprieduma taisiSanai lieta.

levérojot to, ka puses nelldza lietas izskatiSanu tiesas sédé un tiesa neuzskatija par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas séde,
lieta tiek izskatita rakstveida procesa un pusém saviaicigi pazinots par datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas
kanceleja.



Motivu dala

Novértejusi prasibas saturu kopsakara ar lietd esoSajiem rakstveida pieradijumiem, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama pilnigi.

Saskana ar Civillikuma 1587 .pantu tiesigi noslégts lgums uzliek ldz&jiem pienakumu izpildtt apsolito, un ne darjuma seviSkais
smagums, ne art vélak radusas izpildianas griutibas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no figuma, kaut art atidzinot otrai
zaudéjumus.

Saskana ar Civillikuma 1590.pantu katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par lguma izpildiSanu.

2007.gada 13.augusta starp Nordea bank Finland Plc Latvijas filiali un atbildétaju /pers. E/ noslégts MasterCard kreditkartes
lgums privatpersonai, saskana ar kuru banka izsniegusi atbildétajam kreditu ar limitu Ls 250 apméra (lietas 12., 13.-19.lapa).
Parakstot lgumu, atbildétajs apliecindjis, ka ir iepazinies ar §1 lguma noteikumiem un Visparigiem noteikumiem un visiem ta
pielikumiem par starptautiskajam Maestro kartém privatpersonam, un Siem noteikumiem piekrit. Saskana ar Visparigo noteikumu par
starptautiskajam MasterCard un starptautiskajam Maestro kartém (lietas 20.lapa) 4.1. punktu un 4.7.4.punktu atbildétajs apnémies
maksat procentus, kas saskana ar pakalpojumu cenraza ir 22% gada. Tiesas sédé netika iegati pieradijumi, ka minétais ligums batu
apstridéts, un tas ir saisto$s ligumslédzejam pusém.

No noslégta starp Nordea bank Finland Plc Latvijas filidli un atbildétaju /pers. E/ iguma MasterCard kreditkartes gums
privatpersonai (lietas 12.lapa) pieradts, ka prasiajs no savas puses noslégto lgumu ir izpildijis, atverot atbildétajam norékinu kontu
un ieskaitot taja iguma noteikto kredtta limitu. Minéto apstiprina Konta izraksti (lietas 21.-25.lapa).

Saskana ar Civilikuma 1934.pantu, ar aizdevuma ligumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodo$ana pasuma, ar
pienakumu atdot sanemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas.

Saskana ar Civillikuma 1943.pantu, aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vin$ sanémis.

No lietd eso$a izraksta par kredita stavokli redzams, ka atbildétajs nav pildijis savas liguma noligtas saistibas un nav veicis
aprékinato procentu par izmantoto aizdevumu apmaksu liguma noteiktaja kartiba, ka art nav veicis pasas aizdevuma pamatsummas
atmaksu. Lidz ar to saskana ar Visparigo noteikumu par starptautiskajam MasterCard un starptautiskajam Maestro kartém
10.6.punkta ietvertajiem nosacijumiem, prasitajam ir tiesibas pieprasit atmaksat izmantoto krediu un izbeigt igumu.

Ar lieta esoSo konta izrakstu pieradits, ka atbildétaja pamatparads, kas izriet no 2007.gada 13.augusta noslégta MasterCard
kreditkartes liguma privatpersonai nosacijumu neizpildes ir Ls 245. Tiesa atZist, ka prasitajam ir tiesibas pieprasit neatmaksato
aizdevuma pamatsummu Ls 245 apméra no atbildétdja. Pamatparada apmérs Ls 245 apstiprinds un pieradits ar pielikuma
pievienoto prasibas summas aprékinu (lietas 11.lapa), un tas nav apstridéts (Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala).

Saskana ar Civillikuma 1946.pantu, procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai ja paradnieks
pielaidis nokaveéjumu.

Civillikuma 1753.panta noteikts, ka ar procentiem jasaprot ta atlidzZlba, kas dodama par kddas naudas summas lietoSanas
atvéléjumu vai kavéjumu, saméra ar tas daudzumu un lietoSanas ilgumu.

Tiesai nav pamata apSaubit prasidja apgalvojumu par to, ka atbildétajs nav izpildijis saistibas péc aizdevuma liguma, nav
atmaksajusi aizdevuma pamatsummu, jo samaksas pieradiSanas pienakums saskana ar Civilikuma 1838.pantugulstas uz
atbildétaju.

Prasitajs norada, ka atbildétajs pielava kreditlimita partérinu, un prasitajs izmantoja pieligtas tiesibas 2012.gada 21.augusta
pieprasot atmaksat izmantoto kredita limitu un visus ar apgrozjuma kredikarti saisttos maksajumus un bridinot, ka parada
neatmaksas gadijuma prasitajs atkapsies no liguma 2012.gada 5.septembri (lietas 26.lapa).

Civillikuma 1589.panta ir noteikti gadijumi, kad péc Civilikuma pielaizama vienpuséja atkapSanas no liguma. Minétaja norma
noteikts, ka vienpuséja atkapsanas no lguma ir pielaizama tikai tad, kad t& pamatota ar paSa liguma raksturu, vai kad zinamos
apstaklos atlauj likums, vai arTkad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

No lieta eso$a Bridinajuma (lietas 26.lapa) redzams, ka prasitajs 2012.gada 21.augusta pazino atbildétajam par konta
negativo atlikumu, bridinot par atkdpSanos no liguma.

Pie apstakliem, kad atbildétajs nav pildijis iguma uznemtas saistibas, tiesa atzist, ka prasitajam bija tiesibas saskana ar
Visparigo noteikumu par starptautiskajam MasterCard un starptautiskajam Maestro kartém 10.punkta ietvertajiem nosacijumiem,
pieprast atmaksat izmantoto kreditu un izbeigt igumu.

Atbilstosi Civilikuma 1753.pantam, ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par naudas summas lietoSanas
atvéléjumu vai kavéjumu, saméra ar tas daudzumu un lietoSanas ilgumu.

Ka secinams no lietas materialiem, aizdevejs ir izvélgjies lguma pieligtas tiesbas un izbeidzis aizdevuma lgumu, vienpusgji
atkapjoties no liguma un pieprasot nekavéjosu saistibu izpildi, proti, samaksat aizdevuma pamatparadu, nesamaksatos aizdevuma
lietoSanas procentus un ligumsodu.

Tiesa uzskata, ka izbeidzot lgumu vienpuséja kartd pirms galéja aizdevuma samaksas termina iestasanas un prasot taliéji



atmaksat aizdevuma pamatsummu, izbeidzas ari prasitdjas naudas summas lietoSanas atvélgjums.

Pastavot Sadam apstaklim, tiesas ieskata, prasitajam ir tiesibas prast lgumiskos procentus, kuru maksasanas pienakums bija
radies pirms galvenas saistibas vienpuséjas izbeigSanas.

Prastitajs lidz piedzit no atbildétaja noligto procentu maksajumu Ls 16,42 par laika periodu no 2007.gada 14.augusta lidz
2007.gada 30.novembrim.

Saskana ar Civilprocesa likuma 5.panta sesto dalu, piemérojot tiesbu normas, tiesa nem véra judikatdru.

Ka noradtts Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2013.gada 30.janvara sprieduma lieta Nr. SKC — 644/2013, ar
atkapSanos no liguma vairs nepastav lgumisks (juridisks) pamats piemérot bijusa iguma noteikumus par igumiskajiem procentiem
un ligumsodu. Prasitajam bez Saubam ir tiesbas sanemt kredita nedzésto pamatsummu, kd arT procentus un figumsodu, kas
uzkrajusies [lidz iguma izbeigSanas bridim, un ta ka tas ir kapitals, kas atrodas pie citas personas — tad no liguma izbeigSanas briza
art likumiskos procentus saskana ar Civillikuma 1753.pantu likumisks (likuma noteikts) lgumsods $ada situacija Civillikuma nav
noteikts.

Ar So spriedumu Senats atkapjas no judikatiras un izdara precizéjumu, ka ligumiskie procenti un lgumsods gadijumos, kad
ldzEjs tiesigi atkapjas no liguma, ir atlidzinami lidz bridim, kad ligums beidz pastavét. Sprieduma sniegta atzina, ka, ja tiek izmantotas
pieligtas tiesibas lauzt igumu pirms termina, lgumam izbeidzoties pirms termina, zid arT lgumiskais pamats pieligto procentu un
lgumsoda aprékinaSanai un piedzinai atbilstoSi lguma nosacijumiem, jo nav nekada tiesiska pamata to piemérosanai péc liguma
izbeigSanas.

Novértéjot minéto, tiesai ir tiesisks pamats piedzit no atbildétaja prasitaja laba neatmaksato aizdevuma pamatparadu Ls 245,
un lietoSanas procentus Ls 16,42 par laika periodu no 2007.gada 14.augusta lidz 2007.gada 30.novembrim (lietas 11.lapa).

Tapat atzZistams, ka saskana ar Visparigajiem noteikumiem par starptautiskajam MasterCard un starptautiskajam Maestro
kartém 4.1.punktu un Pakalpojumu cenradi privatpersonam, atbildétajam ir pienakums maksat prastajam komisijas maksu Ls 0,37
apmeéra. Aprékini nav apstridéti. Samaksas pieradijums, saskana ar Civilikuma 1838.pantu gulstas uz paradnieku. Atbildétaja
samaksu nav pieradiusi.

Saskana ar Civilikuma 1716.pantu, lgumsods ir pametums, ko k&da persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja
gadijuma, ja vina So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi.

Saskana ar Civillikuma 1717.pantu, igumsodu var pievienot katram ligumam, un to var noteikt nevien nauda, bet ari citas
vértibas. Ligumsoda apméru noteic lidz&ji, un tas nav aprobezots ar zaudé&jumu lielumu, kadi paredzami no liguma neizpildisanas.

Civilikuma 1721.pants nosaka, ja kads izpilda tikai dalu no savas saistibas, tad tomér vinam jasamaksa viss lgumsods, bet
ne tikai samériga dala.

Ligumsods ir civiltiesbu institits ar divejadu dabu, no vienas puses tas ir saistibas pastiprindjums, no otras puses ligumsods
klGst par atbildibas izpausmi, ja pastiprinajums izradjies nepietiekams (K. Torgans. Saistibu tiesibas. | dala. Riga, 2006., 115.Ipp.).

Saskana ar karSu noteikumu 4.2.punkta pieligto, aiznéméjam jamaksa aizdevéjam nokavéjuma ligumsods par limita
parsniegSanu, kas atbilstosi cenradim ir noteikts 0,2% diena no limita parsnieguma summas.

Ta ka atbildetajs pielavis prettiesisku llguma parkapumu, proti, nav atmaksajis prasitajam aizdevumu, tiesa uzskata, ka ir
pamats llgumsoda piemérosanai.

Pastavot $adam apstaklim, tiesas ieskata, prastajamir tiesibas prasit lgumsodu, kuru maksaSanas pienakums bija radies pirms
galvenas saistibas vienpuséjas izbeigSanas.

Prasitajs lidz piedzit no atbildétdjas figumsodu Ls 35,20 par laika periodu no 2007.gada 1.oktobra lidz 2012.gada
4 .septembrim.

Nemot véré minéto judikatdru, tiesai ir tiesisks pamats piedzit no atbildétaja prasitaja laba lgumsodu par laika periodu no
2007.gada 1.oktobra lidz 2012.gada 4.septembrim Ls 35,20 (lietas 11.lapa).

Lietas iztiesasana netika iegdti pieradijumi tam, ka atbildétajs paradu atdevis pilniba, kas saskana ar Civilikuma 1838.pantu
japierada tam, kas to apgalvo. Atbildétajs parada samaksu nav pieradijis, sakara ar ko tiesai nav pamata apSaubt parada esamibu.
Nemot véra minéto, tiesa atzist, ka prasitajam bija tiesibas piemérot lguma noteiktds soda sankcijas pret atbildétaju par saviaicigi
neatmaksato aizdevumu, par laiku lldz vienpuséjai lguma lauSanai. Tiesa, izvértgjot tiestbu normas par lgumsodu kopsakara ar
taisniguma un samériguma principu, ir nonakusi pie atzinuma, ka ligumsods, kas aprékinats par laiku lldz 2012.gada 4.septembrim
Ls 35,20 apmeéra, konkrétaja gadijuma ir vertéjams ka sapratigs un taisnigs.

Novértéjusi lietas materialus, tiesa uzskata, ka iegdti pietiekoSi pieradjumi tam, ka atbildétajs nav samaksajis parada
pamatsummu Ls 245 apméra, komisijas maksu Ls 0,37, ligumiskos procentus Ls 15,42 apméra un prasitajamir tiesibas prasit
lgumsoda Ls 35,20 apméra piedzinu.

Saskana ar Civillikuma 1759.panta 1.punktu procenti jamaksa, ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, $ados gadijumos:
par katru parada samaksas nokavéjumu, kaut art parads pats par sevi bitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavéjuma
procentiem.

Civilikuma 1765.panta pirma dala nosaka, ka procentu apmérs ciesSi janosaka akta vai darjjuma. Ja tas nav darts, ka arT taja



gadijuma, ja likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir, seSi procenti no simta gada.

Nemot véra minéto judikatdiru, kura ietverta atzina, ka prasot piedzit igumiskos procentus, tiek izvirzits prasijums, kas apméra
zina ietver prasijumu par likumisko procentu piedzinu, tiesa atzist, ka tiesai ir likumisks pamats noteikt prasitaja tiesibas par laiku no
2012.gada 5.septembra ldz sprieduma izpildei sanemt likumiskos 6% gada no pamatsummas Ls 245.

Tadéjadi tiesa atzist prastaja prasijumu no atbildétaja par likumisko procentu Ls 8,72, piedzinu par laika periodu no
2012.gada 5.septembra lldz 2013.gada 10.aprilim par pamatotu.

Civillikuma 1.pants nosaka, ka tiesibas izlietojamas un pienakumi pildami péc labas ticibas. Minétaja tiesibu norma noradtais
labas ticibas princips nozZimé, ka katram civiltiesiskas saistibas dallbnieckam savas subjektivas tiesibas jaisteno un subjekfivie
pienakumi japilda, nemot véra pretéjas puses intereses.

levérojot Civilprocesa likuma 195.pantu, tiesa atzist prasitaja tiesibas par laiku ldz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt
no atbildétaja likumiskos procentus, kas saskana ar Civillikuma 1765. panta pirmo dalu noteikti - seSi procenti no simta gada no
piedzitas, bet neatmaksatas parada pamatsummas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus
tas samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata dal€ji Saja panta noraditas summas piesprieZz prasitajam proporcionali
tiesas apmierinato prasjumu apméram.

Prastajs, iesniedzot prasibu, samaksajis valsts nodevu Ls 50 (lietas 8., 9.lapa) un prasiajs maksajis ar lietas izskatiSanu
saistitos izdevumus Ls 16,61 (lietas 10., 53., 54., 55.lapa), kas piedzenami no atbildétaja par labu prasitajam.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, par mantas atdoSanu natdra, par
personu un mantas izlik§anu no telpam un par tiesaSanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei,
iznemot gadijumus, kad spriedums izpildams nekavéjoties. Sprieduma labpratigas izpildes termins nedrikst bit garaks par 10 dienam
no sprieduma spéka stasanas dienas.

Tiesa atzist, ka konkrétaja gadijuma atbildétajam nosakams 10 dienu termind sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva daja

Saskana ar Civilprocesa likuma 8.pantu, 193.pantu un 250.25pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat prasibu pilnigi.

Piedzit no /pers. E/, /personas kods/, par labu Nordea Bank Finland Plc Latvijas filidle, registracijas numurs 40003486767,
péc 2007.gada 13.augusta MasterCard kreditkartes liguma privatpersonai, parada pamatsummu Ls 245 (divi simti ¢etrdesmit pieci
lati), komisijas maksu Ls 0,37 (37 santimi), aizdevuma izmanto$anas procentus par laika periodu no 2007.gada 14.augusta lidz
2007.gada 30.novembrim Ls 16,42 (seSpadsmit lati 42 santimi), igumsodu par laika periodu no 2007.gada 1.oktobra idz 2012.gada
5.septembrim Ls 35,20 (trisdesmit pieci lati 20 santimi), likumiskos procentus par laika periodu no 2012.gada 5.septembra lidz
2013.gada 10.aprilimLs 8,72 (astoni lati 72 santimi), kopa Ls 305,71 (tris simti pieci lati 71 santims) un tiesasanas izdevumus
Ls 66,61 (seSdesmit sesi lati 61 santims), kas iemaksajams prasitaja noradiaja konta: LVBONDEA0000080526216, Nordea bank
Finland Plc Latvijas filiale.

Noteikt tiesibas Nordea Bank Finland Plc Latvijas filiale, registracijas numurs 40003486767, tiesibas par laiku lidz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) sanemt likumiskos 6 % (seSus procentus) gada no parada pamatsummas.

Noteikt terminu /pers. E/ labpratigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienu laika no sprieduma spéka staSanas dienas.
Tiesas spriedumu lietas dalibnieki var parstudzét kasacijas kartiba 30 (trisdesmit) dienu laika no sprieduma pasludinaSanas

dienas - 2013. gada 6.novembra Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamentam, iesniedzot kasacijas
stdzibu Jelgavas tiesa.

Tiesnese N.Pankiva



