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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Liepaja 2016.gada 19.decembri

Liepajas tiesa,

tiesnese A.Daidere,

piedaloties prokurorei I.Pickainei,

atklata tiesas séde izskatfja kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidziba péc Kriminallikuma 193.panta otras dalas.

Aprakstosa dala

/pers. A/ izdarTja sveSa maksasanas lidzekla nelikumigu izmantoSanu.

/pers. A/ 2016.gada 8.februariap plkst.17.10 mantkarigu motivu vadita nelikumigi izmantoja vinai uzticéto /pers. B/ piederoSo Nordea Bank AB
maksasanas [lidzekli, nopemot bankomata Liepaja, K.Zales laukuma 8 315 euro. Ta ar savam prettiesiskajam darbibam, nelikumigi izmantojot /pers. B/
piederos$o Nordea Bank AB maksasanas lidzekli, /pers. A/ ieguva 315 euro.

Ar $adam savam darbibam /pers. A/ izdarfja Kriminallikuma 193.panta otraja dala paredz&to noziedzigo nodarjjumu.

Pirmstiesas izmeklésana cietusais /pers. B/ sakotn&ji pieteicis kait€juma kompensaciju par mantisko zaudéjumu 315 euro apméra. P&c pirmstiesas
izmeklé$anas pabeigSanas iesnieguma prokuratiirai /pers. B/ noradiis, ka no apstdzgtas /pers. A/ ir sapnemis 190 euro. Kriminaltiesisku pretenziju pret
apsilidz&to nav, uztur kait€juma kompensaciju par mantisko zaudejumu 130 euro apméra (lietas 39.lapa).

Motivu dala

Tiesas izmeklesana /pers. A/ savu vainu apsiidziba pec Kriminallikuma 193.panta otras dalas atzina pilniba pie apsiidziba noraditajiem apstakliem,
izdartto noz€loja.

Apsidzeta /pers. A/ lidza neveikt pieradijumu parbaudi tiesas izmekleéSana, apstiprindja, ka vipai ir zinama $ada procesa kartba un sekas. Ari
prokurore tiesas s€d€ pievienojas apsiidzetas viedoklim un lidza pieradijumu parbaudi tiesas izmeklé$ana neveikt.

Nemot vera, ka /pers. A/ gan pirmstiesas izmekIeSana, gan tiesas sede savu vainu inkrimingtaja apsiidziba atzina pilniba, apstidz&ta piekrita tam, ka nav
nepiecieSams veikt pieradjumu parbaudi un tiesai lietas materialu parbaudes rezultata nav radusas Saubas par apsiidzetas vainu un noziedziga nodarjuma
juridisko kvalifikaciju, ka arT ievérojot prokurores viedokli, tiesa, izskaidrojot pieradjumu parbaudes neizdarBanas procesualo bitibu un sekas, saskapa ar
Kriminalprocesa likuma 499.pantu, noléma tiesas izmekleSana pieradjumu parbaudi neizdarit, parbaudot tikai apstidzetas personibas raksturojosos datus.

Tiesa uzskata, ka apsiidz€tas vaina sprieduma aprakstoSaja dald noradittaja apjoma ir pieradita pilniba, apstdzEtas /pers. A/ darbibas péc
Kriminallikuma 193.panta otras dalas ir kvalific€tas pareizi un vipa sodama. Saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradjumu analize un
to uzskaitfjums nav nepiecieSams.

Nosakot apstidzetajai soda veidu un méru, tiesa saskana ar Kriminalllkuma 35. un 46.panta prasipam pem véra soda mérki, izdaritda noziedziga
nodarfjuma raksturu, radito kait€jumu, vainiga personibu, atbildibu mikstino$os un pastiprino$os apstaklus, ka ari pargjos apstaklus, kuriem ir nozime taisniga
soda noteikSana.

Saskana ar Kriminallkuma 7.pantu apstidzeta /pers. A/ izdarfjusi smagu noziegumu. Apstidzeta /pers. A/ agrak nav kriminalsodita, juridiski atzistama
par nesoditu arT administrativa karta, apgadiba divas nepilngadigas personas, darbspgjiga, Sobrid nodarbindta pagaidu darbos, sastav bezdarbnieku uzskaitg,
pieteikusies bezdarbnieku apmacibai (lietas 31.-33., 52.-54.1apa). Uz lietas izskatBanas dienu, proti, 10 ménesu laika kop§ noziedziga nodarijuma izdari$anas
dienas zinu par citiem jauniem /pers. A/ izdaritiem likumparkapumiem nav. Par sevi /pers. A/ tiesai noradya, ka izdartto ir izvert&jusi kritiski, noz€lo savu
ricbu. Ir appémusies turpmak bt likumpaklausiga, [idza nepiemérot brivibas atnemsanas sodu, jo nevélas tikt Skirta no beérniem. Pauda gatavibu izciest par
nodarfto piespiedu darbus.

Par /pers. A/ atbildibu mikstinoSu apstakli saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu tiesa atzist to, ka apstidzeta valsirdigi atzinusies un izdarito
nozelo. Saskana ar Kriminallikuma 48.pantu atbildibu pastiprinosi apstakli netiek konstat&ti.

Nosakot sodu, tiesa nem veéra ar apstakli, ka apstidzeta ir izmantojusi Kriminalprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu ar
kriminalprocesa veik$anai pilnvaroto personu, kas izpaudusies vienkarSaka procesa veida izvélE, tada veida nodro$inot efektivaku kriminaltiesisko attiecibu
taisnigu un atraku noreguléjumu.

Piespriezot sodu apstidz&tajai, tiesa ievero soda merki, kuru noteic Kriminallikuma 35.panta otra dala. Nemot véra, ka /pers. A/ agrak nav sodtta, ka arT
izvertejot vinas personibu un atticksmi pret izdarto, tas dod pamatu uzskatt, ka apsiidzeta nav tendéta uz sistematisku likumparkapumu izdaranu. Izvertgjot
apstidzetas /pers. A/ izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu, apstidzetas personibu raksturojoSos datus, ka ari nemot vera apsiidzetas attieksmi pret izdarto,
to, ka cietuSajam nav citu pretenziju pret apsiidzeto, ka vien sanemt nodarito materialo zaudéjumu pilnigu atlidzibu, kas vz tiesas dienu liclakaja dala jau ir
atlidzinati, tiesa atzist, ka /pers. A/ piemérojamais sods, kas vislabak sasniegtu soda mérki konkrétaja gadijuma, biitu piespiedu darbs. Citu sankcija paredzgto
pamatsodu piem&roSanu, tiesa atzist par soda meérkim un apstidz&tasp personibai neatbilstosiem un konkrétaja gadjuma nesekmés soda mérka sasniegsanu.

Kriminallikuma 40.pants nosaka, ka piespiedu darbs ir piespiedu iesaistiSana sabiedribai nepiecieSamajos darbos, ko notiesatais izcie$ ka sodu, veicot
piespiedu darba izpildes institiicijas noteiktos darbus no pamatdarba un macibam brivaja laikd un bez atlidzibas. Sads soda veids gan dos labumu sabiedribai,
nemot vera to, ka apstidz&tais tiks iesaistits sabiedribai nepiecieSamajos darbos savas dzivesvietas apvidii, gan dos iespéju apsiidz€tajam pardomat savas
darbibas un turpmak neizdart likumparkapumus.

Saskana ar Kriminallikuma 46.panta treSo dalu, npemot véra vienu atbildibu mikstinoso apstakli un to, ka atbildibu pastiprinosie apstakli nav konstatéti,
tiesa atzist, ka /pers. A/ piespiedu darbs nosakams zem vidéjas $1soda méra robezas.

Izvertejusi lietas apstaklus kopuma, tiesa atzist par nelietderigu un soda mérkim neatbilsto§u Kriminallikuma 193.panta otras dalas soda sankcija
alternativa forma paredzeta papildsoda- mantas konfiskacija, piemeérosanu. Turklat lieta nav konstatéta apsiidz€tas manta un tadejadi ar tiktu ierobezotas
cietusas personas iespejas sanemt materiala kait€juma kompensacijas.

Pirmstiesas kriminalprocesa /pers. A/ piemérots dro§ibas lidzeklis — uzturé$anas noteikta vieta (lictas 30.lapa).

Cietusais /pers. B/ pirmstiesas procesa pieteicis kaitéjuma kompensaciju par neatlidzinato materialo zaud€juma 130 euro apmera (lietas 39.lapa), ko
apstdzeta atzina pilnd apmera un ko prokurors tiesas s€d€ atzina par pamatotu un apmierinamu. Izlemjot jautajumu par kait€juma kompensacijas pieteikumu,
tiesa pamatojas uz Kriminalprocesa likuma 350., 351., 352., 353.panta noteikto un secina, ka cietusa kaitgjuma kompensacijas pieteikums ir pamatots,



pieradits un apmierinams pilna apjoma, jo mantiskie zaudgjumi cietuSajam nodartti apstidz&tas /pers. A/ prettiesiskas darbibas- svesa maksasanas lidzekla
prettiesiskas izmanto$anas rezultata, apstidzeta kait€juma kompensacijas pieteikumu un kompensacijas apmeru atzist un nav to pilniba atlidzinajusi. Saskana
ar Civillikuma 1779.pantu, katram ir pienakums atlidzinat zaud&jumus, ko vips ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis. Tadgjadi mantiskie zaud&jumi par labu
cietusajam /pers. B/ 130 euro apméra piedzenami no /pers. A/.

CD diski (2 gabali) ar videonovéro§anas kameru ierakstu, kas pievienots kriminallietas materialiem ka lietiskais pieradijums izmantojams pieradiSana
saistiba ar taja ietverto saturisko informaciju. Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 134.panta otras dalas noteikumiem, ja lieta pieradisana izmantojama sakara
ar taja ietverto saturisko informaciju, ta uzskatama nevis par lictisko pieradjumu, bet par dokumentu. Tadgjadi lietiskais pieradjums- CD disks ar
videonovéro$anas kameru ierakstu, atzistams par dokumentu un glabajams pie kriminallietas materialiem.

Izlemjamu jautajumu par procesualiem izdevumiem nav.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz iepriekSminéto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 514., 520., 527.panta treso dalu, 528.pantu, tiesa

nosprieda

/pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma 193.panta otraja dala paredzeta noziedzigd nodarfjuma izdarana un sodtt vigu ar piespiedu darbu uz 90
(devindesmit) stundam.

/pers. A/ pieméroto drosibas lidzekli — uzturéSanas noteikta vieta, atstat speka lidz spriedums stasies likumiga speka.

Piedzit no /pers. A/ par labu cietuSajam /pers. B/ kait€juma kompensaciju par mantisko zaudejumu 130 euro (viens simts trisdesmit exro) apmera.

CD diskus (2 gb) ar videoierakstu atzit par dokumentu un glabat pie kriminallietas materialiem.

Tiesas spriedumu dala par piespriesto sodu, kait€juma kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem 10 (desmit) dienu laika var
parsiidzet vai noprotestét apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesa, stidzibu iesniedzot Liepajas tiesa.

Tiesnese A.Daidere



