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Lietas Nr.29399319
Lietas arhiva Nr.C-1079-20/27

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2020.gada 3.decembr1

Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa,

tiesnesis U. Apsiis,

tiesas sézu sekretare S.Miirniece,

piedaloties prasitajam /pers. A/, prasitaja pilnvarotajai parstavei zverinatai advokatei Ilzei Grinbergai, atbildétajiem /pers. B/ un /pers. C/,
atklata tiesas s€d€ izskaffja civillietu /pers. A/ prasiba pret /pers. B/ un /pers. C/ par parada piedzinu.

Apraksto$a dala

[1]12019.gada 28.junija Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa sanents /pers. A/ (turpmak — prasitjs) prasibas pieteikuns pret /pers. B/
(turpmak —atbildetajs) par parada piedzinu.

2019.gada 19.decembrf tiesa iesniegti /pers. A/ prasibas pieteikuma papildinajumi pret /pers. B/ (t€vu) un /pers. C/ (d€lu) par parada piedzinu.

Prasibas pieteikuma un ta papildinajumos noradti $adi argumenti.

2015.gada 22.oktobri starp prastaju un/pers. B/ (tevu) noslegts aizdevuma higuns Nr.1/2015, saskana ar kuru prasttajs ieskaityis atbildeétaja
/pers. B/ (t&va) noradttaja norekinu konta aizdevuma summu 10000,00 EUR. Liguma noteiktais aizdevuma atmaksas termms bijis 2016.gada 22.aprilis.
Liguma 3.1.punkta par aizdevuma lietojunm noteikta atlidzba 15 % gada, kas maksajami iknenesSa atlidzbas veida — k menesi 125,00 EUR. Papildus
figuma 4.2.punkta puses vienojusas par figunsodu 0,15% apmera no kaveta kimenesa lietojuma procentu summas un figuma 3.4.punkta noteikusas
atlidzibu par aizdevuma atmaksas termina kavejunu 2% apmera no neatmaksatas aizdevuma (pamatparada) dalas.

2016.gada 22.julija starp prastaju un atbildetaju /pers. B/ (tevu) noslegta papildus vienosanas pie aizdevuna liguma, saskana ar ko prastajs
aizdevis atbildétajam 5000,00 EUR, aizdevuma atmaksas termin$ 2019.gada 1.septembris, noteikts, ka par aizdevuma daln maksajami aizdevuma
lietoSanas procenti 15 % gada, sadalot maksajumu kmeénesa summas. Aizdevuma lietojurma procenti sastada 62,50 EUR menest. Ari uz So aizdevuma
dalu ir piemerojami aizdevuma Iiguma noteiktie saisfibu pastiprinajumi — kav&juma procenti par pamatsummas atmaksas kavejuma un lietojuma procentu
samaksas kavgjumu. Papildus vienoSanas aizdevuma summa tikusi ieskattta /pers. B/ noradttaja norekinu konta.

Prasttajs noradyis, ka visus aizdevuma fidzeklus ir sagemis /pers. C/ (dels), kur§ pec aizdevuma summas sagen®anas nav atmeksajis naudas
Iidzeklus ka nepareizi iemaksatus, ka arinav veicis darbibas, kas liecinatu par /pers. C/ (dela) velmi sakartot saistibas ar prastaju.

Lidz prasibas celSanai aizdevuma atmaksa ir veikta 450,00 EUR apmera.

Atbildetajs /pers. B/ (tevs) vairakkart soljjis aizdevumu atmaksat, bet solijumi nav pilditi.

Prasttajs uzskata, ka atbildétaji ir veikusi planotas, saskanotas darbibas, lai ieglitu sava riciba prasitaja izsniegtos aizdevuma lidzeklus, Tidz ar ko tie
kopigi atbildigi par aizdevuma atmaksu.

Prasttajs atsaucies uz Civillikuma 1674.pantu, 1671.pantu. Ta ka aizdevums ir realliguns, tad aizdevuma tiesiskas attiecibas starp aizdeveju un
faktisko aizdevuma sagémeju ir uzskatamas par nodibinatam, kad aizdevgjs veicis faktisko aizdevuma summas samaksu, bet persona to ir pienénuisi
Prasitajs uzskata, ka persona, kas, neesot aizdevuma liguma puse, faktiski sanémusi aizdevuma lidzeklus, ir lidzatbildiga (solidari saistita) attieciba uz $ada
aizdevuma atmaksu.

Prastbas pieteikuma noradits, ka, neskatoties uz solidaro atbildibu atmaksat aizdevunmu, attieciba uz aizdevumam pievienotajiem procentiem katra
atbildetaja atbildibas apjoms ir atSkirigs.

Atbildetajs /pers. B/ (t€vs) papildus aizdevuma pamatsummai ir atbildigs par aizdevuma figumd un papildus vienoSanas noteikto lietojuma un
kavejuma procentu samaksu. Atbildétajs /pers. C/ (dels) papildus aizdevuma pamatsummai ir atbildigs par likumisko procentu samaksu, pamatojoties uz
Civillikuma 1759.panta pirmas dalas 2.punktu. Solidara atbildiba sniedzas lidz atbildetaja /pers. C/ (d€la) atbildibas apmeram, bet atlikusie aizdevuma
lietoSanas procenti un kavejuma procenti piedzenami no atbildetaja /pers. B/ (teva).

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1578.pantu, 1590.pantu, 1671.pantu, 1674.pantu, 1753.pantu, 1756.pantu, 1759.pantu, 1943.pantu.

Prastajs Iodz tiesu piedzt solidari no /pers. B/ (t€va) un /pers. C/ (dela) parada summu 17950,00 EUR, kas sastav no parada pec 2015.gada
22.oktobra aizdevama Tiguma 10000,00 EUR, parada pec 2016.gada 22 jilija papildvienosanas 5000,00 EUR, aprekinatajiem procentiem par
aizdevuma summas lietojunmu 2950,00 EUR.

Liigts piedztt no /pers. B/ (t&va) par labu prastajam saskana ar 2015.gada 22.oktobra aizdevama figumu un 2016.gada 22.jilija papildvienoSanos
aprekinatos aizdevuma lietojuma un kavejuma procentus, ciktal tie nav piedzti solidari no abiem atbildetajiem — procentus pec 2015.gada 22.oktobra
aizdevuma Iiguma — lietojuma procentus 2225,69 EUR, kavEjuma procentus par pamatsummas atmaksas kavejunu 7800,00 EUR, procentus pec
2016.gada 22.julija papildvienoSanas — lietojuma procentus 2206,04 EUR, kavgjuma procentus par lietojuma procentu kavejunu 100,59 EUR,
kavéjuma procentus par atmaksas kavejunmu 3400,00 EUR.

Tapat logts piedzt no atbildetajiem solidari par labu prastajam tiesaSands izdevunuws, ka arf noteikt tiesibas prasitajam sagemt solidari no
atbildetajiem par laiku idz sprieduma izpildei 6% gada no piedzitas, bet neatmaksatas summas.

[2]12020.gada 30.janvart tiesa sanemts atbildetaja /pers. B/ (t&va) paskaidrojurrs, kura noradts, ka neatbilst patiesibai prasibas pietekuma
noradtais, ka /pers. A/ par faktu, ka aizdevuma summas samaksai atbildétajs noradijis svesu norekinu kontu, uzzinajis pec aizdevuma izmaksas. /pers. A/
zingjis, ka naudas summa tiek parskaitta uz atbildétaja déla norékinu kontu, kas tick izmantots ar viga atlauju. Visi ieskaititie fidzekli tikusi nodoti
atbildétajam /pers. B/ (t€vam), un tikai vigs ir atbildigs par So idzeklu atmaksu.
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[3] 2020.gada 30.janvari tiesa sagents atbildétaja /pers. C/ (déla) paskaidrojuns par celto prasibu, kura noradis, ka nepiekri, ka ir atbildigs par
prasias pietelkumia noradito naudas summu, kas parskaitita uz viga norékinu kontu, pamatojoties uz prasitaja un atbildétaja /pers. B/ (t€va) starpa
noslégto figumu.

[4] Tiesas sede prasitaja pilnvarota parstave zvérinata advokate Ilze Grinberga prasibu uzturéja uz taja noradita pamata. Noradia, ka atbildétaji
nav apstridgjusi ne aizdevuma sagensanas faktu, ne parada aprekinu.

Atbildetajs /pers. B/ (t€vs) maldindjis prasitaju, jo atbilstosi aizdevuma liguma notekumiem aizdevuns parskaitans wz aizméneja kontu.
Atbildetajam /pers. C/ (delam) aizdevuns bija japarskaita prastajam ka klodaini veikts maksajuns, jo vipam nebija tiesiska pamata sagemt naudu. Ta ka
/pers. C/ (dels) i pieneémis vipa norekinu kontd ieskaittos hdzeklus, arm ar vipu ir izveidojusas aizdevuma attiecibas. Aizdevuma figumam nav
nepiecieSama rakstveida forma.

Paskaidroja, ka naudas lidzeklu atgfiSana no /pers. B/ (t€va) nav iesp&jama, jo vinam nepieder nekada manta.

Uzskafija, ka atbildetaji kopigi izt€r&jusi sanemtos naudas idzeklus. Lieta nav pieradijumu, ka naudas fidzekli butu nodoti atbildétajam /pers. B/
(tevam).

Prasttajs nav zinajis, ka naudas hidzekli tiek parskaittti uz /pers. C/ (d€la) norekinu kontu, nevis uz /pers. B/ (teva) norekinu kontu.

Prasttaja parstave atsaucas uz Civillkuma 1516.pantu, 1517.pantu, ka art noradia, ka atbildétaju atbildiba nav nodalama. Tapéc aizdevums
piedzenans no atbildetajiem solidari.

[5] Tiesas sedg atbildetajs /pers. B/ (tevs) prasibu atzina dala par parada piedzigu no vina, par ko atbilstosi Civilprocesa likuma 164.panta pirmajai
dalai paraksffjas sagatavotaja apliecinajunna (lietas 56.lapa).

Paskaidroja, ka prastajam bija zinans, ka aizpémuma summa tiek parskaitta uz/pers. C/ (dela) norekinu kontu. Atbildétajam aizpénmuma
sapenmSanas laika nebija norekinu kontu, jo tiesvedibu de] norekinu konti bijusi apkiati. Aizdevans bijis nepieciesans, lai nodro§inatu apgrozamo Iidzeklu
esamibu atbildétaja uznemumos un norékinatos par sagemtajam precem

Naudas lidzeklus atbildetajam skaidra nauda iedevis dels /pers. C/, naudas lidzekli tikusi ieskaititi STA “/nosaukums/”’ un SIA “/nosaukums/”.

Vieniga atbildétaja /pers. C/ (d€la) saistiba ar arznémumu bijusi tada, ka aznénmuma sumna ieskaittta viga norekinu konta.

[6] Tiesas sedg atbildetajs /pers. C/ (dels) lidza celto prasibu noraidtt. Paskaidroja, ka nav atbildigs par aznémuma atmaksu. Vina norekinu konta
ieskaitttos lidzeklus /pers. C/ (d€ls) nodevis savam tevam Naudas lidzeklus iznémis bankas filiale skaidra nauda.

Motivu dala

[7] Saskana ar Civilprocesa likuma 92.pantu pieradijumi i zinas, uz kuru pamata tiesa nosaka tadu faktu esanibu vai neesanibu, kuriem ir nozime
lietas izsprieSana.

Civilprocesa likuma 190.panta otra dala nosaka, ka tiesa spriedumu pamato uz apstakliem, kas nodibinati ar pieradijumiem lieta.

Civilprocesa likuma 93.panta pirmé dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prastajam
japierada savu prastjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

[8] Lieta nav strida, ka 2015.gada 22.oktobrT starp prasitaju un atbildétaju /pers. B/ (tevu) noslegts aizdevuma figums Nr.1/2015, saskana ar ko
/pers. A/ aizdevis /pers. B/ (tévam) naudas summu 10000,00 EUR. Aizdevuma atmaksas termmsS noteikts idz 2016.gada 22.apritim.

Lieta nav strida, ka aizdevuma summa 10000,00 EUR apmera parskaitta uz atbildétaja /pers. C/ (d€la) norékinu kontu. Lieta nav strida, ka
aizdevuma summa ir sagenta (lietas 14.lapa).

Tapat lieta nav stiida, ka2016.gada 22.julija starp prastaju un atbildétaju /pers. C/ (delu) noslegta papildvienoSanas Nr.1 pie 2015.gada
22.oktobra aizdevuma figuma Nr.1/2015, saskana ar ko atbildétajam /pers. B/ aizdota papildus naudas summa 5000,00 EUR. Papildus aizdevuma
atmaksas summa noteikta fidz2016.gada 1.septembrim

Lieta nav strida, ka aizdevuma summa 5000,00 EUR apmera parskaittta uz atbildétaja /pers. C/ (dela) norekinu kontu. Lieta nav strida, ka
aizdevuma summa ir sagemta (lietas 16.lapa).

[9] Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts Tiguns uzliek idzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguims, ne art
velak radusas izpildiSanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut art atlidzinot otrai zaudgjumus.

Chvillkuma 1934.panta noteikts, ka ar aizdevuma ligunu jasaprot zinama daudzuma atvietojanu lietu nodosanu pasuma, ar pienakumu atdot
sagento tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas. Atbilstosi Civillikuma 1943.pantam aiznénejam jaatdod tada pati summa vai tads
pats daudzuns, kadu vips ir sapemis.

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo. Ka noradits ieprieks, lieta nav strida, ka aizdevuma
sumima ir sagemta, ko apstiprina ar lieta esosie rakstveida pieradjumi (lietas 14., 16.lapa).

[10] Prastajs uzskata, ka par aiznémuma atdosanu atbildétaji ir atbildigi solidari.

[10.1] Saskana ar Civillikuma 1672.pantu solidaras saistibas nodibina ar ligumu, testamentu vai likumu.

Cuvillkuma 1511.panta noteikts, ka figums plasaka nozim€ ir ikkatra vairaku personu savstarp&ja vienoSanas par kadu tiesisku attiecibu
nodibinasanu, pargrozianu vai izbeigsanu. Liguns Sauraka, Seit pienemta noZin€ ir vairaku personu savstarpejs ar vienosanos pamatots gribas izteikuns,
kura merkis ir nodibinat saistibu tiesibu.

Atbilstosi Civillikuma 1673.panta noteikumiem figums un testaments nodibina solidaru saistibu tikai tad, kad lidzgji vai testators to tiesi noteikusi.

Novertgjot lietas materialos eso$o aizdevura figumu un papildvienoSanos, tiesa konstaté, ka lidzgji nav vienojuSies par solidaru saistibu
nodibinasanu un atbildétajs /pers. C/ (d€ls) nav ne aizdevuma liguma, ne papildvienosanas dalibnieks.

Fakts, ka aizdevuma summa ir parskaifta uz atbildétaja /pers. C/ (déla) norekinu kontu, tiesas ieskata pati par sevi neliecina, ka $is atbildétajs
izteicis gribu nodibinat saistibu tiesibas ar prasiaju.

Nav Saubu, ka aizdevuma figuns i realligunrs, kas ir speka ar aizdevuma izsniegSanas bridi. Vienlaikus normativie akti neparedz ierobeZojumus
attieciba par aizdevuma summas parskaitiSanu kadai citai personai, kas izskatamaja lieta i atbildetajs /pers. C/ (d€ks). Tapéc ar aizdevuma summas
parskaitSanu atbildetajam /pers. C/ (delam) tiesas ieskata atbildetajs /pers. C/ (d€ls) nav uzmémies saistibu solidari atbildet par atbildétaja /pers. B/ (teva)
saistibam.

[10.2] Atbilstosi Civillkuma 1674.pantam p&c likuma solidara saistiba nodibinas, kad izpildjuma priekSmets ir nedalams, un proti, kad tas ir vai nu
kada darbiba, vai bezdarbiba, tapat arikad kada lieta vairakam personam kopigi uzticéta glabajuma, patapinata, iZiréta vai iekilata.

Ta ka prasiba celta par parada piedzinu, tiesa konstat€, ka saistibas izpildijuma priekSmets var biit dalams, bez tam aizdevuma gadijuma naudas
lidzekli nav lieta, kas uzticEta vairakam personam glabajuma vai patapndjuma. Tadgjadi lietd nav konstatSjami apstakli, ka starp prasiaju un
atbildetajiem biitu nodibinata solidara saistiba vz likuma pamata.

Prastaja parstave tiesas sede atsaucas uz Civillikuma 1516.pantuun 1517.pantu par kiuso vietniecibu un liguma speku attieciba pret atvietojamo.

Novertgjusi lietas apstaklus, tiesa nekonstate, ka kads no atbildetajiem bitu rikojies ka otra atbildetaja klusais vietnieks.



[10.3] Tadgjadi tiesa nekonstate apstaklus, kas bitu par pamatu secingjumam, ka atbildétaji par aizdevuma atmaksu biitu atbildigi solidari.
Ieverojot min€to, tiesa atzist, ka prasiba par parada piedzinu no atbildétzja /pers. C/ (d€la) nav pamatota, lidz ar ko nav tiesiska pamata parada solidarai
piedzinai no atbildétajiem

[11] Atbildétajs /pers. B/ (t&vs) tiesas sedg celto prasibu par parada piedzinu atzina pilniba dala par ta piedzinu no /pers. B/ (t&va).

[11.1] Ka noradts ieprieks, Civillikuma 1934.pantd noteikts, ka ar aizdevuma higumu jasaprot zmama daudzuma atvietojanu lietu nodosanu
TpasSuma, ar piendkumu atdot sagemto tada pasa daudzumd un tadas paSas Skiras un labum lietas. Atbilstosi Civillkuma 1943.pantam aizémejam
jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins i sanemis.

Tadgjadino atbildetaja /pers. B/ (t€va) par labu prasitajam piedzenama aizdevama summa 10000,00 EUR apmera, kas izsniegta, pamatojoties uz
2015.gada 22.oktobra aizdevuma ligumu Nr.1/2015, ka ar1 5000,00 EUR, kas izsniegta, pamatojoties uz 2016.gada 22.jtlija papildvienoSanos Nr.1 pie
2015.gada 22.oktobra aizdevama Iiguma Nr.1/2015.

[11.2] Saskana ar Civillikuma 1753.pantu ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas lietoSanas atvélejunu vai
kavejumu;, 1756.pantu pienakunms maksat procentus pamatojas vai nu tiesisku dargjumu, vai uz likumu; 1759.pantu (1.punktu) procenti jamaksa art bez
noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas nokavejumu. Civillkuma 1764.panta noteikts ka visados mantiskos darfjumos un aktos,
kas nodibina pienakumu maksat procentus, atlauts noligt procentus, kuru apmeru var noteikt fidzgji savstarpgji vienojoties. Atbilstosi Civillikuma
1765.panta pirmajai dalai procentu apmers ciesi janosaka akta vai darjuma; ja tas nav darts, ka arT taja gadijung, ja likums nosaka aprekinat likumiskos
procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

[11.3] Atbilstosi aizdevurma Iiguma 3.1.punktam par aizdevuma izsniegSanu aiznémejs maksa aizdevejam atlidzbu 15 % gada, atlidziba maksajama
ka kmeénesa maksajunms 125,00 EUR menesi Novertgjot mingto liguma punktu, tiesa atzist, ka puses vienojusas, ka paradnickam par aizdevuma
lietoSanu bija pienakums maksat aizdevuma lietoSanas procentus.

Prasttajs aprekinajis aizdevuna lietoSanas procentu paradu par laiku no 2015.gada 22.decembra Iidz 2019.gada 22.junijam 5375,00 EUR apméra
(lietas 19.-20.lapa).

Vienlakus prastajs noradijis, ka atbildetajs prastajam parskaityjis naudas fidzeklus kopsumma 450,00 EUR apmera.

No prasibas pieteikumam pievienota aprekina redzans, ka atbildétaja samaksatos naudas lidzeklus prasiajs dalgji ieskaityjis aizdevuna lietoSanas
procentu dzesanai 199,31 EUR apmera, bet dalgji ieskaityis figumsoda par aizdevuma lietojuma procentu maksajunu kavejumu 250,69 EUR apmera
dzesanai (lietas 19.-20.lapa).

Prastajs ltdzs tiesu piedzt no atbildétajiem aizdevuna lietoSanas procentus par ar aizdevuma figumu Nr.1/2015 izsniegta aizdevuma lietoSanu
5175,69 EUR apmera.

Civillikuma 1843 .panta noteikts, ja kads samaksa tikai dalu no sava parada, tad vina maksajumu vispirns ieskaita vél nenomaksatos procentos,
péc tam kapitala dzeSanai un tikai p&c tam ligumsoda dzeSanai, ja vien kreditors nav bijis ar mieru piegent maksajumu tiesi tikai uz kapitala rékinu un par
to kvitgjis. Citada vienosanas par ligumsoda dzeSanas kartibu nav speka.

Tadgjadi tiesa at7ist, ka prasitajs no atbildétaja sanemtos maksajumus nepamatoti novirZjis no higuma izrietosa figumsoda segSanai, kas i pretgji
Civillikuma 1843.panta noteikumiem. Atbilstosi minéta panta noteikumiem visa no atbildétaja sanemta naudas summa ir novirzana aizdevuma lietoSanas
procentu dz€8anai.

Ieverojot mngto, tiesa atzist, ka no atbildetaja /pers. B/ (t&va) par labu prastajam piedzenami aizdevuma, kas izsniegts ar 2015.gada 22.oktobra
aizdevuma figumu Nr.1/2015, lietoSanas procenti 4925,00 EUR apmera.

[11.4] Aizdevuma figuma 3.4.punkta puses vienojusas, ja aiznemejs nav atdevis aizdevumu figuma 1.1.apakSpunkta min€taja termina, aizpemejs
maksa aizdevejam papildus atlidzibu 2 % no neatgrieztas aizdevama summas dalas katru menesi lidz aizdevuma atmaksai pilna apnera.

[zvertgjusi mingto aizdevuma figuma punktu, tiesa atzist, ka puses vienojusas par nokavejuma procentu apmeru par aizdevuma neatmaksasanu
aizdevuma figuma noteiktaja termina.

Prastajs aprekinajis nokavejuma procentus par laku no 2016.gada 22.majja idz2019.gada 22.jinijam 7800,00 EUR apnera (lietas 19.-
20.lapa).

Atbildetajs /pers. B/ (tevs) nokavejuma procentu aprekinu nav apstridgejis.

[11.5] Chivillikuma 1763.panta pirmaja punkta noteikts, ka procentu picauguns apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis
kapitala lielurmu.

Vadoties no prasttaja veikta aprekina, aizdevuma lietosanas procentu apmers ir 5175,69 EUR un nokavgjuma procentu apmers ir 7800,00 EUR,
kopa 12972,69 EUR.

Tadgjadi konstat€jans, ka prasttaja prasitais procentu kopgjais apmers parsniedz pamatparada (kapitala) liehm. Lidz ar to tiesa atzist, ka,
ieverojot Civilikuma 1763.panta noteikumus, no atbildetaja /pers. B/ (teva) piedzenama procentu parada summa samazinama fidz pamatparada
apméram

leverojot mingto, tiesa atzist, ka no atbildetaja /pers. B/ (t&va) par labu prastajam piedzenami aizdevuma lietoSanas procenti un nokavejuma
procenti par aizdevun, kas izsniegts, pamatojoties uz 2015.gada 22.oktobra aizdevuma figumu Nr.1/2015, 10000,00 EUR apnéra.

Savukart pargja dald par aizdevuma lietoSanas un nokavéjuma procentu piedzinu, kas izriet no 2015.gada 22.oktobra aizdevuma ligumu
Nr.1/2015, prasiba ir noraidama.

[12] Atbilstosi 2016.gada 22.juljja papildvienosanas Nr.1 pie 2015.gada 22.oktobra aizdevuma figuma Nr.1/2015 1.2.punktam par papildus
aizdevuma izmantoSanu aiznéngjs maksa aizdevejam procentus saskana ar liguma 3.punkta noteikto.

Tadgjadi par papildus aizdevuma lietosanu un atmaksas termina kav&junmu atbildétajam jamaksa procenti tada apnéra, kadi noteikti 2015.gada
22.0ktobra aizdevuma ligmma Nr.1/2015.

[12.1] Par papildus aizdevuma summas lietoSanu prasttajs aprekinajis aizdevuma lietoSanas procentu paradu par laiku no 2016.gada 22.augusta
[idz2019.gada 22 jinijam2206,04 EUR apne€ra. Tapat prasiajs aprékindjis nokaveéjuma procentus par laiku no 2016.gada 31.septembra lidz
2019.gada 22 junjjam 3400,00 EUR apmera (lietas 21.-22.lapa).

Atbildetajs aizdevuma lietoSanas procentu un nokavejuma procentu aprékinu nav apstridejis.

Ta ka ar papildvienoSanos atbildétajam /pers. B/ (t€vam) izsniegts aizdevuns 5000,00 EUR apmera, konstatSjans, ka prastaja aprekinatais
aizdevuma lietoSanas un nokavejuma procentu apners parsniedz aizdevama pamatparada summi

Vadoties no Civillkuma 1763.panta noteikumiem, no atbildétaja /pers. B/ (t€va) piedzenama procentu summa par aizdevuma, kas izsniegts ar
2016.gada 22.jtlija papildvienoSanos Nr.1 pie 2015.gada 22.oktobra aizdevuma Iigumu Nr.1/2015, samaznama lidz pamatparada apmeram.

Ieverojot mingto, tiesa atzist, ka no atbildetaja /pers. B/ (t&va) par labu prasitajam piedzenami aizdevuma lictoSanas procenti un nokavejuma
procenti par aizdevunm, kas izsniegts, pamatojoties uz2016.gada 22.jilija papildvienosanos Nr.1 pie 2015.gada 22.oktobra aizdevama figunu



Nr.1/2015, 5000,00 EUR apmera.

Savukart paréja dala par aizdevuma lietoSanas un nokavéjuma procentu piedzinu, kas izriet no papildvienosanas Nr.1 pie 2015.gada 22.oktobra
aizdevuma figumu Nr.1/2015, prasiba ir noraidama.

[13] Saskana ar Civillikuma 1716.pantu ligumsods ir pameturns, ko kada persona apnemas ciest sakara ar savu saistbu taja gadijunig, ja vina $o
saistbu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Ligumsods par saistibu neizpildi vispar i konkréti noteikta naudas summa vai cita mantiska vertiba, kuru
nedrikst noteikt vairakkartigu (atkartotu) vai pieaugosu maksajumu vai devumu veida. Ligunmsods par saistbu nepienacigu izpildi vai neizpildiSanu sta
laika (termma) var tikt noteikts pieaugoss, tacu kopuma ne vairak par 10 procentiemno pamatparada vai galvenas saisfibas apnera.

Atbilstosi Civillkuma 1717.pantam igumsoda apnmeru noteic fidzgji, un tas nav aprobezots ar zaud&jumu lelumu, kadi paredzami no higuma
neizpildSanas, tacu tam jabiit samerigam un atbilstoSam godigai darfjumu praksei.

Aizdevuma Tiguma Nr.1/2015 4.2.punkta puses vienojusas, ka gadijuma, ja aiznénejs kave figuma 3.1.apakspunkta min€to ikménesa maksajumu,
aiznemejs maksa aizdevejam figumsodu 0,15% no kimeénesa maksajuma par katru kaveto dienu.

Savukart 2016.gada 22 jillija papildvienosanas Nr.1 pie 2015.gada 22.oktobra aizdevuma figuma Nr.1/2015 2.2.punkta figumsledzgji vienojusies,
ka pargjie iguma noteikumi netiek mairiti.

Tadgjadi tiesa konstate, ka nosacfjumus par Iigunsoda apm€ru par aizdevuma lietoSanas procentu maksajumu kavejumu figuma puses
attiecinajusas arT uz aizdevuma summu, kas izsniegta, pamatojoties uz 2016.gada 22.julija papildvienosanos Nr.1 pie 2015.gada 22.oktobra aizdevuma
figuma Nr.1/2015.

Prasttajs aprekinajis figunmsodu par aizdevunna lietoSanas procentu samaksas kavejumu 100,59 EUR (lietas 21.-22.lapa).

Tiesa konstate, ka gan prasibas pieteikuma, gan parada aprékina prasitajs minéto summu nodevejis ka kavejuma procentus par lietojuma procentu
kavejumu. Fakts, ka Tigunsods noteikts procentos no summas, neparveido Iigumsodu par procentu maksajumiem Bez tam no aizdevuma figuma
4.2 punkta neparprotami redzams, ka puses vienojusas par ligumsoda samaksu.

Tadgjadi tiesa atzist, ka no atbildetaja /pers. B/ (t€va) par labu prastajam piedzenans figumsods par papildus aizdevuma lietosanas procentu
samaksas nokavgjumu 100,59 EUR par laiku no 2016.gada 22.augusta lidz 2019.gada 22.jinjjam

[14] Tadgjadi no atbildétaja /pers. B/ (t&va) par labu prasitajam piedzenama aizdevuma summa 10000,00 EUR un papildus aizdevuma summa
5000,00 EUR. Tapat no atbildetaja /pers. B/ (t8va) par labu prasitajam aizdevuma lietoSanas un nokav&juma procentus par aizdevumu, kas izsniegts,
pamatojoties uz 2015.gada 22.oktobra aizdevuma ligunmu Nr.1/2015, 10000,00 EUR, aizdevuma lietosanas un nokavejuma procentus, pamatojoties uz
2016.gada 22.julija papildvienoSanos Nr.1 pie 2015.gada 22.oktobra aizdevuma liguma Nr.1/2015 5000,00 EUR apnera, ka art igunsods par
aizdevuma lietoSanas procentu samaksas kavejumu 100,59 EUR par laiku no 2016.gada 22.augusta lidz 2019.gada 22 jinijam

[15] Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedunu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasitaja tiesibas par
laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sanemt procentus, minot to apmeru.

Tiesa atzist, ka saskana ar Civillikuma 1765.pantu prasitajam nosakamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sanemt
no atbildétaja /pers. B/ (t€va) 6% gada no nesamaksata pamatparada summas 15000,00 EUR, nemot vera Civillikuma 1763.panta noteikto par to, ka
procentu pieauguns apstajas, sasniedzot pamatkapitala liehmu.

[16] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata dalgji, $aja panta noraditas summas piesprieZ prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram,
bet atbildétajam — proporcionali tai prasijumu dalai, kura prasiba noraidtta.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 33.panta otras dalas 1.un 3.punktam tiesas izdevumi ir valsts nodeva un ar lietas izskatSanu saistitie izdevami.

Parbaudot lietas materialus, tiesa konstat€, ka prasijs, iesniedzot tiesa prasibas pieteikumu, samaksajis valsts nodevu 1286,02 EUR apméra
(lietas 10.lapa) un Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punkta noteiktos ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 3,20 EUR apnera (lietas
11.lapa). Tadgjadi prasttajs samaksajis tiesasanas izdevamus 1289,22 EUR.

Ta ka prasiba tick apmierinata dala par parada 30100,59 EUR piedzmnu, no atbildétaja /pers. B/ (t&va) par labu prasitajam piedzenami samaksatie
tiesasanas izdevumi proporcionali prasibas apmierinatajai dalai 1152,02 EUR apmeéra (30100,59 EUR X 1289,22 EUR : 33682,33 EUR = 1152,02
EUR).

[17] Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1.punkta b) apakSpunkta noteikts, ka atlidzinamie izdevumi advokata palidzibas samaksai
prasibas, kuram ir mantisks raksturs un kuras prasibas summa ir no 8501 EUR Iidz 57000 ir to faktiskaja apimera, tomer ne vairak par 2850,00 EUR.

Savukart Civilprocesa likuma 44.panta ceturtaja dala notikts, ja prasiba ir izskatita tikai pirmas instances tiesa, atlidzinamie izdevumi advokata
palidzibas samaksai nedrikst parsniegt S0 procentus no $a panta pirmaja dala noteikta maksinala atlidzbas apmera.

Lieta iesniegts zverinatas advokates Ilzes Grinbergas 2019.gada 10.decembra rékins Nr.292 par juridisko palidzibu par kopgjo summu 190,00
EUR (lietas 54.1apa).

Minéta rekina apmaksu apstiprina prasitaja konta parskats (lietas 55.lapa).

Tadgjadi no atbildetaja /pers. B/ (t€va) par labu prasitajam piedzenami izdevumi advokata atlidzbas samaksai 190,00 EUR apmera.

[18] Lieta ar lietas izskatBanu saistitie izdevumi ir 8,40 EUR, ko veido izdevumi par pazinojunu nosiifSanu prastajam un atbildétajiem, tiesas
pavéstes nosiifSana prasttajam un atbildétajiem (lietas 3.lapa). Nemot vera, ka prasiaja ar lietas izskatiSanu saisfitos izdevumus samaksajis 3,20 EUR
apnera, tiesa atZist, ka ar lietas izskafSanas saisfitie izdevumi 5,20 EUR apnera saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta un 42.panta noteikumiem ir
piedzenami no atbildétaja /pers. B/ (t€va) par labu valsti.

[19] Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam atbildétajam /pers. B/ (t&vam) nosakams termins sprieduna labpratigai izpildei 10 dienas no
sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 93., 96., 190., 193., 194. wn 204.! pantu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat daléji.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, aizdevuma pamatsumnu 15000,00 EUR,
aizdevuma lietoSanas procentus un nokavéjuma procentus saskana ar 2015.gada 22.oktobra aizdevuma figumu Nr.1/2015 par laku no 2015.gada
22.decembra idz2019.gada 22.junjam 10000,00 EUR, aizdevuma lietoSanas procentus un nokavéjuma procentus saskana ar 2016.gada 22 jilija
papildvienoSanos Nr.1 pie 2015.gada 22.oktobra aizdevuma figuma Nr.1/2015 par laiku no 2016.gada 22.augusta lidz2019.gada 22.jinijam 5000,00
EUR apnera, figunsodu par aizdevuma lietosanas procentu samaksas kavejumu 100,59 EUR par laiku no 2016.gada 22.augusta [idz2019.gada
22 junijam, tiesas izdevumus 1152,02 EUR, ar lietas veSanu saistitos zdevamus 190,00 EUR, kopa piedzenot 31442,61 EUR (trisdesmit viens tiikstotis



Cetri simti ¢etrdesmit divi euro un 61 cents).

Atzat /pers. A/, personas kods /personas kods/, tiesibas sanemt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, likumiskos procentus 6% apmera
gada no galvena parada summas (15000,00 EUR) par laiku no sprieduma speka stasanas lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai), ievérojot, ka
procentu picauguns apstajas, sasniedzot kapitala liehum.

Parada samaksa veicama prasiaja /pers. A/, personas kods /personas kods/, nor€kinu konta: AS “Swedbank”, konta Nr./konta numurs/.

Noraidit /pers. A/, personas kods /personas kods/, prasibu dala par aizdevuma lietoSanas procentu un nokavejuma procentu piedzinu 3581,73
EUR, ka ar1dala par parada solidaru piedzigu no /pers. B/, personas kods /personas kods/, un /pers. C/, personas kods /personas kods/.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 5,20 EUR (pieci euro un 20 centi),
kas iemaksajami kontd Nr.LV51TREL2190458019000, saneémgjs: Tiesu administracija, NMR 90001672316, sanémgja banka: Valsts kase, kods
TRELLV22, iemaksas merkis: licta Nr.C29399319.

Noteikt /pers. B/, personas kods /personas kods/, termiu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Labpratigi izpildot spriedunmu dala par tiesas izdevumu samaksu valstij, maksajumu dokumenti, kas apstiprina ar lietas izskatSanu saistito izdevunmu
samaksu valsts ienakumos, iesniedzami Rigas pilsetas Latgales priekspilsetas tiesa, 105.kabineta vai nostitami tiesai pa pastu, lai netiktu uzsakta piespiedu
izpilde.

Spriedumu var parstdzet apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolggija 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma pasludinasanas
dienas, iesniedzot apelacijas stidzbu Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesa.

Tiesnesis U.Apsttis



