Lieta Nr. C11038917

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Cesis 2017. gada 10. maija
C@su rajona tiesas
tiesnese A. Berzina
rakstveida procesa izskatfja civillietu — /pers. A/ maza apmera prasiba pret /pers. B/ par uzurlidzeklu piedzinu.
Apraksto$a dala
2016. gada 27. decembr tiesa sanemnts prasitajas /pers. A/ maza apmera prasibas pieteikums pret /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzinu.
/pers. A/ (turpmak teksta — prasitaja) [0dz tiesu piedzit no /pers. B/ (turpmak teksta — atbildetajs) minimalos uzturlidzeklus nepilngadiga
bérna uzturam menest Iidz béra pilngadibai, bet ne mazak par valsts noteikto minimalo uzturfidzeklu apmeru. Piedzinu odz uzsakt no 2016. gada 27.

decembra, lidz nekavgjosu tiesas sprieduma izpildi. Noradijusi, ka nevelas uzklausSanu tiesas sede.

Ar 2016. gada 27. decembra Cesu rajona tiesas lenumu prasibas pieteikuns atstats bez virzibas, nosakot termigu trilkunmu noverSanai
lidz2017. gada 27. janvarim

2017. gada 3. janvart tiesa sanemis prasiajas precizets prasias pieteikuns.

2017. gada 3. janvari saskana ar Civiprocesa likuma 250.%! panta noteikumiem un pamatojoties uz 2017. gada 3. janvara lemumu par
civillietas ierosinasanu, tiesnese nostitija atbildétajam prasibas pieteikuma norakstu un paskaidrojuma veidlapu.

Tiesa 2017. gada 24. janvari sanenti atbildétaja paskaidrojumi noradot, ka prasibu neatzist, jo zna, ka nav prasitajai dzimusa bérma
tevs, noradijis, ka nevélas uzklausianu tiesas sede.

Civilprocesa likuma 250 2%, panta otra daja nosaka, ka ja puses nelidz lietas iztiesasanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par nepiecie$amu
lictu iztiesat tiesas s€de, lietas par maza apmera prasbam tiesa izskata rakstveida procesa, saviaicigi pazigojot pusém par datumu, kad sprieduma
norakstu vares sangent tiesas kanceleja.

Ar tiesneses 2017. gada 3. janvara lenmumu nolents lietu izskattt rakstveida procesa, noteikts datums — 2017. gada 10. maijjs no kura

sprieduma noraksts sanermams tiesas kanceleja. Pusem saskana ar Civilprocesa likuma 250.2° panta pirmis dalas noteikumiem ar 2017. gada 3. janvara
pazinojunu pazinots par lietas izskatBanu rakstveida procesa un par sprieduma noraksta sanemsanas datumu tiesas kanceleja.

Motivu dala

Novertgjusi rakstveida pieradjumus un apsverusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama pamatojoties uz Civillikuma 179. pantu, kas nosaka, ka vecaku pienakuns ir san€ra ar vigu sp&jam un mantas stavokli uzturét bernu un sis
pienakums gulstas uz t&vu un mati fidz laikam, kad béms pats var sevi apgadat, pie tam pienakums gadat par béma uzturéSanu neizbeidzas, ja bérmns
nedzivo kopa ar vienu no vecakiem.

Ar prasibas pieteikumam pievienoto dzimSanas apliecibas kopiju (lietas 7. lapa), apstiprinds, ka atbildetajs /pers. B/ ir t€vs
nepilngadigajam /pers. C/, dzimuSam /datums/, bet prasttaja /pers. A/ ir bérna mate.

No lietas materialiem redzams, ka nepilngadiga bérna dzvesvieta ir pie mates /pers. A/, Iidz ar to prastajai ir tiesibas prast no bema
vecaka uzturfidzeklus vinas ikdienas aizgadiba esosa bérna uzturam.

Prasttaja ligusi piedzt no atbildetaja uzturfidzeklus bérma uzturam valdibas noteiktaja mnimalaja apmera, tade] tiesa uzskata, ka nav
vertgjams atbildetajas mantas stavoklis, jo minimalais vzturidzeklu apmers katram vecakam ir janodro$ina katru menesi katram savam b&rnam neatkarigi

no mantas stavokla, un to nosaka Civillikuma 179. panta piekta dala.

Civillikuma 179. panta piekta dala paredz, ka minimalo uzturfidzekju apmeru, kuru bémam nodro$inat ir pienakums katram no vecakiem



neatkarigi no vina spgjam uzturét bérmu un mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot véra valsti noteikto minimalo ménesalgu un bérna vecurmu
Sis apmers noteikts ar Ministru kabineta noteikumiem Nr. 37 (15. 01. 2013.), kuros minimalais maksajamais uzturlidzeklu apmérs noteikts procentos no
mininélas darba algas valsti. Ta ka prasitaja to Iigusi prasibas pieteikung, tiesas sprieduma nosakans, ka no /pers. B/ piedzenamo uzturlidzeklu apmers
nedrikst biit mazaks par valsts noteikto minimélo uzturlidzeklu apméru.

Tiesa atbildetaja iebildumus pret prasibu verte€ ka nepamatotus, jo no Tiesu informacijas sistéma pieejamas infornacijas redzams, ka gan
atbildetajs /pers. B/, gan prasitaja /pers. A/ bija versuSies ar prasibam tiesam par paternitates ieraksta apstridéSanu. Abas celtas prasibas tika noraiditas
—07.03.2016. un 22.04.2015., jo nebija ieverots Civillikuma 156. panta otraja dala noteiktais terminS — divi gadi no briza, kad persona uzzindjusi par
apstakliem, kas izsledz paternitati un tas bija pamats prasibu noraidianai. Tiesu nolenmumi ir stajusies likuniigd speka. Lidz ar to nav nozimes atbildetaja
pieteiktajam ligumam par DNS ekspertizes noteikSanu.

Tiesa atzist, ka prasiba apmierinama un no atbildétaja prasitajas laba piedzenami Iidzekli nepilngadiga bérma /pers. C/ uzturam - 92,50
EUR, bet no 2017. gada 1. janvara — 95,00 EUR meénesi.

Uzturlidzekli tiesas noteiktaja apmera atbilstosi judikatiirai, kas izveidojusies attieciba uz Civillikuma normas par vecaku pienakumu gadat
par bérmu uzturgSanu tulkojunu (skat. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2007. gada 29. augusta spriedumu lieta Nr. SKC-556), piedzenami
no 2016. gada 27. decembra, kad tiesa celta prasiba par uzturlidzeklu piedzigu, jo ar prasibas celSanas bridi prastaja /pers. A/, saskana ar Civilprocesa
likuma 1.pantu, uzsakusi savu ar likumu garant€to civilo tiesibu aizsardzibas realizaciju. Uzurlidzeklu piedzinas sakuns nosakams ar prasibas iesniegSanu
tiesa, t.i. 2016. gada 27. decembri, bet uzturlidzeklu maksasanas pienakuns nosakans lidz béma pilngadibai.

Tiesas sprieduns par uzturlidzeklu piedzinu izpildanms nekavgjoties, jo to ir gusi prasitaja ( Civilprocesa likuma 205. pants).
Apmierinot prastajas prasibu, no atbildetaja valsts ienakumos atbilstosi Civilprocesa likuma 42. pantam, piedzenama valsts nodeva
170,49 EUR, kura aprekinata no gada uzturlidzeklu summas 1136.62 EUR, atbilstosi Civilprocesa likuma 35. pantam un saskana ar §2 likuma 34. pantu

redakcija, kas ir speka no 2013. gada 1. janvara, ka ar1 ar lietas izskafSanu saisfttie izdevumi par prasibas pieteikuma un tiesas pavestu nosttSanu 2,69
EUR.

Atbildétajam dodams termins tiesas sprieduma labpratigai izpildei dala par valsts nodevas un tiesasanas izdevumu samaksu—10 dienas
péc tiesas spriedum stasanas likuniiga speka, atbilstosi Civilprocesa likurma 204. 'pantam

Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97. un 25027, pantu, tiesa
nosprieda:
/pers. A/ maza apmera prasibu pret /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzigu apmierinat.
Piedzt no /pers. B/ par labu /pers. A/ berna—/pers. C/, dzimusa /daturms/, personas kods /personas kods/, uzturam 92,50 EUR
(devindesmit divi euro un 50 centi), bet no 2017. gada 1. janvara 95,00 EUR (devindesmit pieci euro), apméra ik menesi lidz béma pilngadibai,
nosakot, ka piedzenamo uzturlidzeklu apmérs no /pers. B/ nedrikst biit mazaks par valsts noteikto minimalo uzturfidzeklu apméru.
Piedzinu uzsakt no 2016. gada 27. decembra. Saja dala tiesas spriedumu izpild&t nekavgjoties.
Maksajumi ieskaitami konta Nr. /konta numurs/.

Piedzt no /pers. B/ valsts ienakumos valsts nodevu 170,49 EUR (sint septindesmit euro un 49 centi) un ar lietas izskatiSanu saistitos
izdevumus 2,69 EUR (divi euro un 69 centi), nosakot terminu 10 (desmit) dienas sprieduma labpratigai izpildei, skaitot no dienas, kad spriedums stajies
likuriiga speka.

Spriedumu prasttaja /pers. A/ var parsudzet 20 dienu laika Vidzemes apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot C&su rajona tiesa,
/pers. B/ spriedumu var parstidzet Vidzemes apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma noraksta izsniegSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Cesu

rajona tiesa.
Tiesnese



