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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Valmiera 2016.gada 16.maija

Administrafiva rajona tiesa
sada sastava: tiesnese Solveiga Pone,

piedaloties atbildétajas Ogres novada pasvaldibas pusé picaicinatas iestades Ogres novada Ogres barigtiesas parstavei /pers. A/,

2016.gada 26.aprili atklata tiesas sede izskaffja admmistrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz pieteicgja /pers. B/ pietelkkuma par Ogres
novada Ogres baritiesas 2015.gada 8.decembra lenuma Nr.1-6/124 ,Par atlaujas doSanu uzvarda mainai nepilngadigajiem /pers. C/ un/pers. D/
parstidzesanu.

Aprakstosa dala

[1] Administrativas rajona tiesas Valmieras tiesu nama 2016.gada 8.janvari sanemts pieteic€ja pieteikuns. Ar Administrativas tiesas tiesneses
2016.gada 12.janvara lemunmu pieteikuns piegents, un ierosinata administrativa lieta Nr.A420129416.

[2] No lietas materialiem konstatgjams.

[2.1] Pieteicgja lauliba ar /pers. E/ dzimusi bemi: 2006.gada 2.decembri /pers. C/ un 2008.gada 8.aprili /pers. D/

[2.2]2010.gada 9.septembri lauliba starp pieteicgju un /pers. E/ kirta. 2013.gada 25.jilija registréta lauliba starp /pers. E/ un /pers. F/, pieSkirot
laulatajai uzvardu /uzvards/. 2014.gada 23.aprili/pers. E/ (/pers. E/) lauliba ar /pers. F/ dzimis berms /pers. H/.

[2.3]2015.gada 3.novembr1 Ogres barintiesa sagemts /pers. E/ un /pers. F/ iesnieguims, kura ligts izdot labveligu administrativo aktu par /pers. E/
beérmu /pers. C/un /pers. D/ uzvarda maingu no /Nosaukuns B/ uz /Nosaukuns A/ (sk.lietas 45.lapu).

[2.4] Ar Ogres barigtiesas 2015.gada 8.decembra lemumu Nr.1-6/124 (turpmak — parstdzetais lemuns) atzts, ka nepilngadigo /pers. C/ un /pers.
D/ uzvarda maina no /Nosaukuns B/ uz /Nosaukuns A/ atbilst nepilngadigo beérmu interesem.

[3] Pieteicgjs, nepiekritot parstidzetajam lemumam, iesniedza pieteikunu tiesa.

Pieteicgjs pieteikuma norada, ka Barintiesa, pamatojoties uz 2009.gada 9.marta spriedumu lieta Nr.A42441608, uzskata, ka nepilngadigas /pers.
C/ un /pers. D/ interes€s ir saukties tas personas uzvarda, kura realiz€ bérna ikdienas apriipi. Konkrétaja gadfjuma tie ir /pers. E/ un /pers. F/.

Picteicgja ieskata $ads secinajums ir virspusgjs un neievie$ parliecibu, ka uzvards /Nosaukuns A/ nodrosinas bérmu intereses gadijumos, kad péc
gadiem bérmi, iespgjans, velesies turpmak dzvot pie téva un bit piederigi téva gimenei, kurs veiktu ikdienas aizgadibu par bérniem vai gadijuma, ja bérnu
mate atkartoti vélEsies veidot jaunu @imeni un attiecigi mainit uzvardu. Péc Barintiesas ieskatiem, $ados gadijumos, bérnu intereSu varda, atkal naktos
mairit bernu uzvardu.

Pieteicgjs uzskata, ka parstidzetais lemums neatbilst bému interesém, kas ir nemamas veéra prioritari, jo nenodro§ina nepilngadigo bérnu tiesibu
ieveroSanu, proti, neatbalsta béma tiesibas sevi identificét ar biologiska teva gimeni (ari ar vecvecakiem no teva puses). Uzvarda maina nav saistama ar
ikdienas apriipi, bet ta ir saistita ar bérna izcelSanas noteikSanu.

Pieteicgjs piekrt, ka Barmtiesa ir noskaidrojusi bé&rmu viedokli attieciba uz uzvarda maigu, bet ta nav némusi véra bérnu vecumu un brieduma
pakapi. /pers. C/ un /pers. D/ atrodoties sava pastavigaja dzives vieta, kopa ar citvekiem, kuri veic vinu ikdienas apripi, bérni sevi identific€ ar patreizgjo
gimeni, toer taja pat laika, kad bérni ciemojas téva dzves vietd, gan /pers. C/ gan /pers. D/ jitas piederigi biologiska téva gimenei. Pieteicgjs uzskata,
ka bez bérmu psihologa profesionalas lidzdalibas nav iesp€jams pilniba noskaidrot bérna izpratni un velmes tik sarezgta jautajumd, ka personibas
identitate un uzvarda maina.

Barmtiesa piegemot lemumu i pémusi véra /pers. F/ iesnieguma mintos apgalvojumus, ka pieteicgjs faktiski bému apriipé un audzinasana
neiesaistas un saskarsmes tiesibas ar bériem izmanto loti reti. Pieteicgjs nepiekrt Sadiem /pers. E/ apgalvojumiem un uzskata, ka Barigtiesa pirms
emuma piegensanas nav pilniba noskaidrojusi visus apstaklus un némusi vera to, ka pieteicgjs interesgjas un riipejas par berniem.

Pieteicgjs norada, ka tiekas ar /pers. C/ un/pers. D/ tik biez, cik vien tas ir bijis iesp&jams, nemot véra to, ka nedzivo viena pilséta, pieteicgja
darba grafiku, bermu veselibas stavokli un citus apstaklus. Saskarsme ar bemiem tiek tenota skolas brivlaikos (rudert nedelu, Ziemassvetku brivdienas
apmeram divas nedglas, pavasari nedelu un vasaras brivlaika ne mazak ka Cetras nedlas) ciemojoties pie t€va dzvesvieta. Dazreiz bémi pie pieteicgja ir
bijusi arf nedélas nogale. So ciemosanas reiu laika pieteicgjs ar bérniem vienmer ir atradusi iespgju apciemot arf pieteicgja vecakus — bermu vecvecakus.
Ari cita laika bemi sazvanas gan ar pieteicgju, gan vecvecakiem, stita vigiem apsveikuma kartinas svetkos un sanem davanas.

Lai apliecinatu, ka par berniem rtip&jas ar1 materiali, pieteicgjs pieteikumam pievienojis konta izrakstus un maksajuma uzdevamus par uzturlidzeklu
apmaksu, bermu nometném, velosipedu iegadi, res naudu un komunalajiem maksajumiem dzivoklim, kura /pers. E/ dzvoja kopa ar /pers. C/ un /pers. D/
lidz savai laulibai ar /pers. F/.

Par bérmu gaitam skola un arpus skolas nodarbibam pieteicgjs i infornets pietickosi labi. /pers. E/, pec pieteicgja liguma, telefoniski, ar Szigu, ir
atstifjusi autorizacijas lietotajvardu un paroli bemu profiliem izglfibas portala e-klase, kur pieteicgjs var redzet bermu seknribas raditajus un aktivitates.
Pieteicgjs ir apmeklgjis hokeja spéles ar /pers. D/ piedalBanos un déla bermudarza izaiduma sviribas. /pers. C/ pieteicgjs ir nodrosinajis jasanas
nodarbibas, kontakt€Sanos un socializaciju ar zirgu stalla ienitniekiem un apmekletajiem. Berni kopa ar pieteic€ju ir apmeklgjusi dazadus publiskus



pasakumus un sviribas. Gan /pers. C/, gan /pers. D/ vienmer ir apliecindjusi vélmi bt kopa ar savu biologisko tévu.

Vairakkartigi, kad bémi slimoja, pieteicgjs ir piedaljies tie$a bermu apriipes nodrosinasana, pavadot vairakas dienas kopa ar /pers. D/ Ogres
slimnica un /pers. C/ Bérnu kliniska universitates slimnica, Riga.

Pieteicgjprat, apgalvojums, ka bérmu tévs nertip&jas materiali un neinteresgjas par bérnu sekmém un sasniegumiem skola, arpusskolas nodarbibam
un aktivitatém, i pretruna ar pieteic€ja un /pers. E/ sadarbibu jautajumos, kas saistiti ar vigu kopigu bérnu apripi.

Tapat Ogres baritiesa nenema vera faktu, ka pieteicgjs ar /pers. E/, par kopigu bérmu identitati un uzvardu, bija vienojusies jau ieprieks un starp
viniem par $o jautajumu nekadas domstarpibas nepastaveja. Pieteicgjs norada, ka p&c vipa un/pers. E/ laulibam, /pers. E/ (toreiz /Nosaukuns C/),
pienéma uzvardu /Nosaukums CB/, bet bermiem pec dzimsanas, abiem vienojoties, tika dots téva uzvards /Nosaukuns B/.

Pieteicgjs uzskata, ka bernu interesés i nenoteikt beérnu mates jaunas gimenes uzvardu, bet gan saglabat jau eso$o uzvardu, kas tika pieskirts
beérniem piedzinstot.

[4] Barintiesa tiesa iesniegtaja paskaidrojuma norada, ka neatzist pieteicgja pieteikumu, pamatojoties uz turpmak minétajiem argumentiem

Parsiidzetaja lemuma pirns nolemuma dalas ir atsevisks pieneroto tiesibu normu uzskaitjums, savukart ta pamatojuma ir noraditi attiecigo
normativo aktu panti, ka ar1 faktisko un tiesisko apstaklu izkIasts, tostarp argumenti, motivi un noradfjumi, kas izteikti Eiropas Cilvektiesibas tiesas,
Augstakas tiesas Admmnistrativo lietu departamenta un Administrativas rajona tiesas spriedumiem.

Nemot vera visus parsiidzetaja lenuma minctos faktiskos un tiesiskos apstaklus Barigtiesa secindja, ka /pers. C/ un/pers. D/, vz enuma
pienemsanas bridi, aug gimeng, kuras visiem gimenes locekliem ir uzvards /Nosaukums A/, un bérni sevi identific€ ar $o gimeni un uzvardu. Tikai tapéc
Jpers. C/ un /pers. D/ interes@s ir saukties tas personas uzvarda, kura realizé bemu ikdienas apripi. Saja gadfjuni tie ir /pers. E/ un /pers. F/. To, ka
bérni sevi identific€ ar patreizgjo gimeni, kura visiem gimenes locekliem ir uzvards /Nosaukums A/, norada ari/pers. D/ un /pers. C/ klases audzinataju
sniegta informacija, darba burtriicu kopijas, ka arT saruna ar pasiem bérniem

Bariptiesa, piepemot parstidzeto lemunu, i petjusi un atsaukusies vz tiesu prakses apkopojumu — judikattru. Administrativas rajona tiesas
2010.gada 20.aprila sprieduma Nr.A421011009 ir noradis, ka ,.Gadijuma, ja bérna vecakiem ir dazadi uzvardi, bernam dod téva vai mates
uzvardu saskana ar vigu vienosanos. Saja gadijuma, ka izriet no lietas apstakjiem, bérna tévs un mdte, bérnam piedzimstot, jau reiz ir
izdarijusi uzvarda izveli, dodot bérnam téva uzvardu, jo vecaku uzvardi dzimSanas bridi bija dazadi. Tomér tiesas ieskata nav pamatots
viedoklis, ka mineta iemesla de] (proti, tadej, ka vienreiz jau vienoSanas notikusi) uzvarda maina atsakama”. Barigtiesa, lemjot par bému
uzvardu mainu, pamatojoties uz Barintiesu likuma 19.panta 1.punkta noteikto, ir iz8kirusi vecaku domstarpibas par uzvarda maigu bémiem vigu interesgs.

Nav pamatots un uz saprafigiem argumentiem balstits bérmu téva uzskats par vina gimenes uzvardu un bérmu piederibu viga gimenei un iespgjam
ciemoties pie vecvecakiem Barigtiesa nesaskata kadus neparvaramus skérslus vai iemeslus, kas bérma uzvarda mainas gadijuma vecvecakiem liegtu vai
traucétu uzturét attiecbas ar saviem mazb&rniem un piedalities vinu apriipé. Tapat nav pamats uzskafit, ka bému uzvarda maigas gadijumi bérmu te&vam
tiktu ierobeZotas saskarsimes tiesibas vai tiesibas riipéties par saviem bérniem.

Attiecba par pieteikumi noradito, ka Barigtiesa, noskaidrojot bérma viedokli, nav némusi véra bérnu vecumu un brieduma pakapi, un, ka bernu
viedoklis i noskaidrots bez bermu psihologa profesionalas lidzdalibas, paskaidro, ka, izZlemjot jautajunmu, kas skar bérma ntereses un, lai pienemtu bérna
vislabakajam interesém atbilstosu lemumu, barigtiesai obligati ir janem véra bérna viedoklis, izvert€jot berna vecuma un brieduma pakapi. Normativie akti
neparedz, ka barintiesai, izvértgjot bérma vecuma un brieduma pakapi, vienn@r biitu nepiecie$ans pieaicindt psihologu, izprasot ta atzinumu. Saja
konkretaja gadijuma Barintiesa bernu viedokli noskaidroja ar Barintiesas locekla starpniecibu beémiem ierastaja vide, veicot apsekosanu vigu dzivesvieta.
Apsekosanas laika tika veiktas parrunas ar beémiem bez pieauguso klatbiitnes un sastadits par to sarunas protokols. Bariptiesas darbinieks ir tiesigs
noskaidrot béra viedokli, izvert€jot vina vecumu un brieduma pakapi. Pamatojoties uz Barmtiesu likuma 16.panta 6.punktu Barigtiesai ir tiesibas veikt
parrunas ar bérnu bez citu personu klatbiitnes.

Bému uzvardu /pers. E/ vélgjas mainit atbilstosi bérnu interes€m, lai vini justu piederibu gimenei, kura kdiena dzivo, lai bérniem nerastos emocionali
un psihologiski pardzivojumi sakara ar to, ka vipa uzvards atSkiras no gimenes (mammas, brala un mammas vira uzvarda).

Baritiesa, aizstavot beému personiskas intereses un izSkirot vecaku donstarpibas par bému uzvardu maigu, ir pienenusi bérmu vislabakajam
interesem atbilstosu lemumu atbilstosi Bermu tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta pirmajai dalai, kas paredz ka tiesiskajas attiecibas, kas skar bermu,
beéma tiesibas un intereses ir prioritaras.

Barigtiesa ver§ uzmanibu, ka pieteicgja noradttie iebildumi nav pamatoti un neliecina par piegemta Emuma prettiesiskunu vai neatbilstibu bérna
interesem

[5] Tiesas sede Bariptiesas parstave pietelkunu neatzina, pamatojoties uz parstidzetaja lemuma un rakstveida paskaidrojumd noraditajiem
apsverumiem

Pieteicgjs uz tiesas sedi nebija ieradies. 2016.gada 26.april pieteicgjs telefoniski informgja tiesu, ka uz tiesas sédi ierasties nevarés un lidza izskattt
lietu bez pieteicgja klatbiitnes.

Novertgjot izskatanis lictas materialus, tai skaita apstridésanas iesnieguma un pieteikunma noraditos pieteicSja apsverunus, ka arf to, ka pieteicgjs
iesnieguni [tidz lietu izskatit bez vina klatbitnes, tiesa nolema lietu izskatit pec biitibas bez pieteicgja klatbiitnes, kam piekrita arT Barigtiesas parstave.

Motivu dala

[6] Tiesa, noklausoties Barintiesas parstaves paskaidrojumus, izvértgjot lietas apstaklus un lieta esosos pieradijumus, secina, ka pieteikums nav
pamatots un ir noraidamns.

[7] Bérna uzvarda noteikSana i reguléta Civillikuma, Barintiesu likuma, ka arf Civilstavoklu aktu registracijas likuma.

Saskapa ar Civillkuma 151.pantubéma uzvardu nosaka pec vecaku uzvarda. Ja vecakiem ir dazadi uzvardi, b&mam saskana ar vecaku
vienoSanos dod t&va vai mates uzvardu. Ja vecaki nevar vienoties par bérna uzvardu, to nosaka pec barmtiesas [emuma.

Barmtiesu likuma 19.panta pirmaja dala noteikts, ka Baritiesa lenyj par bérna uzvarda, varda vai tautibas ierakstu, ja vecaki par to nevar vienoties.

No minétajam tiesibu normam izriet barigtiesas kompetence lemt par bérma uzvarda noteikSanu, ja starp vecakiem $aja jautajuma ir domstarpibas.
Minétajas tiesbu normas nav tiesa teksta 1pasi noteikta barintiesas kompetence jautajuma par béma uzvarda maigu, taCu §ada jautajuma lensanas
pamats un barintiesas kompetence izriet no minétajam tiesibu normam, interpretgjot tas kopsakara ar Civilstavokla aktu regjistracijas likuma normam.

Saskana ar Civilstavokla aktu registracijas likuma 37.panta pimés dalas 2.punktu dzimSanas registra ierakstu papildina, ja kads no personas
vecakiem maina vardu, uzvardu, personas kodu, valstisko piederibu, tautbas ierakstu vai dzimumu. Civilstavokla aktu registracijas likuma 37.panta
otraja dala noteikts, ka dzimganas registru papildina, pamatojoties uz tiesas spriedumu, barintiesas Emumu, administrativo aktu, medicinas apliecibu vai



citu dokumentu, kas apliecina dzimuma maigu, vai personas iesniegumu. Civilstavokla aktu registracijas kartbu, pamatojoties uz Civilstavokla aktu
registracijas likuma 3.panta sesto daju nosaka Ministru kabinets.

Ministru kabineta 2013.gada 3.septembra noteikumos Nr.761 , Noteikumi par civilstavokla aktu registriemi” (turpmak — Noteikumi Nr.761) i
noteikti pamatojumi Civilstavokla aktu ieraksta papildinasanai. Ka viens no §adiem pamatojumiem 132.5.apakspunkta ir noteikts administrativais akts.
Saskapa ar NoteikumuNr.761 134.punkta 134.7.apakSpunktu, pamatojoties uz administrativo aktu, registra ierakstu papildina, ja b&rnam maina
wzvardu vai ierakstu par tautibu uz t€va vai mates uzvardu vai tautibbu pec teva vai mates uzvarda vai tautibas ieraksta mainas.

[8] Aplikotajas tiesibu normas nav izversti noteikts baritiesas izdaramo apsverumu saturs un apjomns, tacu, nemot vera, ka stridus jautajuns skar
bérnu tiesibas, tas izlemjamns, ieverojot Bému tiesibu aizsardzbas likuma 6.panta pirmaja dala noteikto béma tiesibu un intereSu prioritati un attiecigi
saskana ar minéta panta otro dalu, nodrosinot bernu tiesibu un intereSu aizsardzibu.

[9] Barigtiesa parsudzetaja lemuma ir konstat&jusi, ka bérmi /pers. C/ un /pers. D/ ir integréjusies /pers. E/ un /pers. F/ gimené un identificé savi ar
$0 jauno gimeni un tas uzvardu — /Nosaukums A/.

Mingtais secinajurs izdarits pamatojoties uz $adiem lieta esoSiem pieradjumiem

[9.1] Bermu mate /pers. E/ Bariptiesa ir iesniegusi /pers. D/ skolas darba burtnicu lapu kopijas (sk.lietas 36., 37.lapu), kuras redzams bema
rokraksta aizpilditas ailes darba burtnica, aile ,uzvards” ir redzams ieraksts /Nosaukums A/

[9.2] /pers. C/ izgltibas iestades audznataja /pers. P/ 2015.gada 3.decembri sniegusi informaciju Barigtiesai par /pers. C/ izglitbas nodrosinasamu
(sk.lietas 31.lapu). Saruna /pers. P/ informgjusi, ka par /pers. C/ skola interes€jas un vecaku sapulces apmekle /pers. E/ un /pers. F/. Pieteicgjs skola
nav bijis, vecaku sapulces nav apmeklejis, art telefoniski ar izglttibas iestadi nav sazinajies.

/pers. C/ sevi identificg ar uzvardu /Nosaukums B/, tacu savu tevu (pieteic€ju) nekad nav piemingjusi un par vigu kaut ko stastijusi.

/pers. C/ ir loti prieciga par mazo braltti, par to raksta sacerjumos, labprat savos darbinos piemin gimeni, kopa apmekletos pasakunmus.

[9.3] /pers. D/ izgltibas iestades audzinataja 2015.gada 3.decembrt sniegusi Barigtiesai informciju par /pers. D/ izglitibas nodrosinasanu (sk.lietas
32.). /pers. D/ 2015.gada uzsacis macibas 1.klasé. Macibu gada sakuna /pers. D/ visas darba burtriicas un citur rakstijis uzvardu /Nosaukuns A/. Péc
parrunam ar /pers. E/ un/pers. F/, ka arTar paSu/pers. D/, béms sacis rakstit savu uzvardu /Nosaukums B/, tacu sevi vis identificg ar pasreizgjo
gimeni. Par bérma skolas gaitam interes€jas /pers. F/ un /pers. F/.

[9.4] /pers. E/ dzives apstaklu parbaudé adrese /adrese A/ konstatéts, ka dzivesvieta dzivo /pers. E/, /pers. F/, vinu kopigais béms /pers. H/ un
/pers. E/ bérni no pirmas laulibas - /pers. C/ un/pers. D/. Gimene dzivo labiekartota trisistabu dzivokli. Berniem /pers. C/ un /pers. D/ ir iekartota katram
sava istaba ar modernam jaunieSu mebelem Parbaudé secinats, ka /pers. C/ un/pers. D/ ir nodrosinati loti labi sadzives apstakli (sk. 2015.gada
7.decembra Dzives apstaklu parbaudes aktu lietas 33.lapa).

[9.5] Bariptiesas 2015.gada 7.decembra saruna par uzvarda mainu ar bémiem/pers. C/ un/pers. D/, ka ari/pers. E/ un/pers. F/ (sk.lietas
34.lapu), bemi nformejusi, ka mamma i runajusi ar bérmiem par uzvarda maigu. Beérni noradjusi, ka velas tadu uzvardu ka mammai — /Nosaukums A/.

Par tikSanos ar tevu (pieteic€ju) saruna bermi pastastijusi, ka uz Ogri tevs atbraucot tad, kad esot sarunats, ka vinS panemsot paciemoties pie sevis
Salacgriva. Tevs ne viennmer izpildot solito. /pers. D/ t€vs apsolfjis vasara atvest riteni, bet loti ilgi nav vedis. Esot bijis arT gadjums, kad t&vs soljis
atbraukt un pagemt b&mus pie sevis, bet nav atbraucis. Uz Barigtiesas locekles jautajumu, vai tévs apciemo jubilejas, /pers. C/ pastasfjusi, ka
2.decembri bijusi dzinsanas diena, tad t€vs esot piezvanijis un teicis, ka driz atbraukSot. Saruna bemi stastjusi, ka ikdiena riip&ties par berniem palidzot
tetis /pers. F/. /pers. F/ bijis uz visam /pers. C/ skolas vecaku sapulcém, jo mamma paliekot majas ar mazo brali.

Saruna /pers. E/ informgjusi, ka saistiba ar bemu skolas lietam palidzot /pers. F/. Vips arT bérniem visu pérkot, ieskaitot hokeja ekipgjumu, jo
/pers. D/ apmeklgjot hokeja trenmus. /pers. F/ loti labi Zimgjot un to darot kopa ar lielajiem bermiem. Beérmi /pers. F/ saucot par teti.

/pers. F/ saruna paskaidrojis, ka bemu Tstais tévs (pieteicgjs) bermus apciemojot labi ja reiz pusgada.

[10] Nav apSaubama socialas vides ietekime uz bérna atfistibu, un bérna primara sociala vide ir gimene. Tiesi gimene ir ta vide, kas ir pamats bérna
pilnvertigai attistibai. Nemot véra, ka bérni faktiski dzivo métes /pers. E/ gimen€ un bérnu faktisko apriipi un uzraudzibu Tsteno /pers. E/ kopa ar savu
dzvesbiedru /pers. F/, bémi /pers. C/ un /pers. D/ sevi identific€ ar $o gimeni un attiecigi arT uzvardu. Tadg] ir pamats atzt, ka izskatamaja gadjuma
bérnu /pers. C/ un /pers. D/ interesgs ir noteikt bérniem tas gimenes uzvardu, kurai berni faktiski jitas piederigi.

ArT Augstaka tiesa ir atzinusi, ka parasti bérna intereses ir biit ta vecaka uzvarda, ar kuru beérns kopa dzivo, kurs veic ikdienas apriipi un ar kura
gimeni plagaka nozimé veidojas ciesaka saikne (sk. Augstakas tiesas 2012.gada 26.0ktobra sprieduma lietd Nr.SKA-738/2012 16.punktu).

[11] Pieteicgjs pieteikuma iebilst par bérnu viedokla izvértejunu, proti, ka Barigtiesa nav nénmusi véra bermu brieduma pakapi.

Bérmnu tiesbu aizsardzibas likuma 13.panta pirma dala paredz béma tiesibas tikt uzklaustam. Savukart Konvencijas par bérmna tiesibam 12.pants
paredz, ka dalibvalstis nodrosina bernam, kas sp&jigs formulet savus uzskatus, tiesibas brivi paust Sos uzskatus visos jautajumos, kas skar bermu, pie tam
bérma uzskatiem tiek velfita pienaciga uzmaniba atbilstosi bema vecurmam un briedunma pakapei. Sai nolika béram tiek arT dota iespgja tikt uzklaustam
jebkadas ar bernu saisfitas iztiesasanas vai administrativas izmekleSanas gaita vai nu tiesi, vai ar parstavja vai attieciga organa starpniecibu nacionalas
likumdo$anas procesualajas normas paredzetaja kartiba.

Atbilstosi Eiropas Padomes Konvencijas par béru tiesibu piemérosanu 3.pantam, bé&rmam, kuru attiecigas valsts likumi uzskata par tadu, kuram ir
pietickama izpratne, saistiba ar tiesas procesu ir tiesibas tikt uzklausitam un izteikt savu viedokli, bet atbilstosi 6.panta , ¢ punktam, tiesa pienacigi npem
vera bérma izteikto viedokli.

Béma uzklausBanas pienakuns jautajumos, kas skar beému ir ietverts arf Be&mu tiesibu aizsardzbas likuma. Bemu Tiesibu aizsardzbas likuma
20.panta otraja dala noteikts, ka b&rnam tiek dota iesp&ja tikt uzklaustam jebkadas ar vinu saistitas iztiesaSanas vai administrafivas procediras vai nu
tiesi, vai ar sava likumiska parstavja vai attiecigas institiicijas starpniecibu.

No minétajam tiesbu normam izriet, ka ar bérnu saistitu jautdjunmu izlensana ir noskaidrojans un izvért€jams art pasa berma viedoklis.

Ka konstatets $a sprieduma 9.4.punkta, piegemot parsiidzeto lemumu, beému viedoklis i ticis noskaidrots. B&mi ir neparprotami paudusi savu
velmi saukties uzvarda /Nosaukuns A/.

Noradams, ka saskana ar iepriek§ min€tajam tiestbam bema vislabako intereSu nodrosinasanai ir uzklausams pats bems un noskaidrojams beéma
viedoklis. Tacu berna viedoklis, ka to pamatoti ir noradis pieteicgjs, ir izvert€jams, nemot vera bema brieduma pakapi. Bermam, dzivojot kopa ar vienu
no vecakiem, viena vecaka faktiska apriipg, situacijas redzgjums var biit vienpusgjs, attiecigd vecaka un vides ietekmets, kas ne vienmer atspogulos
bérna patiesas vajadzibas un liecinas par béma interesem visatbilstosako risinajumu. Tacu vienlaicigi noradans, ka izskatamaja gadjuma beérnu viedoklis
ir vertejams kopsakara ar pargjiem lieta konstatetajiem apstakliem.

Parstdzetaja lenmuma Barintiesa ir atspogulojusi noskaidroto bérmu viedokli par uzvarda mainu, tacu bérmu paustais viedoklis ir vertets ka viens no



pargjiem lieta konstatetajiem apstakliem bernu vislabako interesu noskaidrosana.

[12] Attieciba par pieteicgja istenoto bérmu apriipi, bémiem sniegto materialo nodrosingjumu, pieteicgjs ir iesniedzis virkni pieradfjumu par
veiktajiem maksajumiem bérmu materialajai nodro§inasanai (sk.lietas 5.-17.lapu). Minctie pieradijumi apliecina faktu, ka pieteicgjs piedalas bému
materialaja nodro§inasana. Tacu vienlaicigi i nemams véra apstaklis, ka 2013.gada /pers. E/ i versusies tiesa par uzturlidzeklu piedzipu bérnu
uztwrSanai (civillieta Nr. C24152513). Mingtais tiesvedibas process ir izbeidzies ar puSu starpa noslegtu izligumu. Tacu Zverinatas tiesu izpilditajas
sniegta informacija liecina, ka pieteic€js nav godpratigi pildijis savas izliguma cela noteiktas saistibas bernu uzturlidzekiu nodrosinasanai. Proti, Vidzemes
apgabaltiesas iecirkna Nr.92 zvérinata tiesu izpilditaja Liga Krima 2015.gada 2.decembra vestule informejusi Barmtiesu, ka tiesu izpilditajas lietvediba
2015.gada 7.augusta registréta izpildu lieta Nr.00950/092/2015, pamatojoties uz Ogres rajona tiesas 2014.gada 4.decembri izsniegto izpildu rakstu lieta
Nr.C24152513 (C-0556-14) par uzturidzeklu piedzigu no pieteicgja par labu /pers. E/ laulibas laika dzimuso bermnu /pers. C/ un /pers. D/ uzturam
Uzturlidzeklu parads uz2015.gada 2.decembriir 484 euro (sk.lietas 35.lapu). Tade] ar1 attieciba par bému materialo nodroSinasanu no lietas
materialiem nav glistami pieradijumi par pieteicgja regularu labpratigu Iidzdalibu bermu materialaja nodro§inasana.

[13] Pieteicgjs pieteikuma norada, ka ar bérniem tiekas iespgju robezas. Saskarsme ar bemiem tiekot stenota skolas brivlaikos (rudent nedelu,
Ziemassvetku brivdienas apmeram divas nedg€las, pavasart ned€lu un vasaras brivlaika ne mazak ka Cetras nedelas). Pargja laika pieteicgjs ar berniem
sazinoties telefoniski.

Lieta nav iesniegti pieradjumi pieteicSja saskarsmes tiesibu TstenoSanas apstiprinajumam. [zvert€jot pieteic€ja mingtos apstaklus par saskarsmi ar
beémiem kopsakara ar pargjiem lietas materialiem, secinams, ka tie ir pretruna ar bernu mates sniegtajiem paskaidrojumiem, ka arf citiem pieradjumiem
lieta.

/pers. E/ 2015.gada 3.novembra iesniegunia par beérmu uzvarda mainu ir noradijusi, ka saskarsimes tiesibas ar bémiem pieteicgjs zmantojot loti reti
un tikai pec /pers. C/ iniciativas. Uz zvaniem pieteicgjs praktiski neatbildot. Esot bijusi gadjumi, kad /pers. C/ zvanot, atbild pieteicSja paSreizgja
dzvesbiedre un saka, ka t€tis ir aizemts un atzvanis, tacu parsvara nekad pieteic€js neatzvanot. Pieteicgjs nepildot berniem dotos soljunus, ko bérni loti
pardzvo.

fpers. E/ minétos apstaklus apstiprina Bariptiesas 2015.gada 7.decembra sarund ar berniem/pers. C/ sniegta informacija par pieteicgja
nepilditajiem soljumiem, ka arf minétaja saruna /pers. F/ sniegta informacija, ka saskarsmes tiesibas pieteicSjs Tstenojot labi ja reizi pusgada (sk.5a
sprieduma 9.5.punktu).

[14] Kaut ari pieteic€js norada, ka seko lidzi bernu sekmém macibas izgltbas portald e-klase, tiesa atzist, ka no lietas materialiem nav
konstatSjama pieteicSja aktiva lidzdaliba bému audzindsana. Proti, izglitibas iestazu, kuras apmekle bérni, skolotaji ir noradijusi, ka pieteicjs bému
izgltosanas procesa aktivi neiesaistas — skolas vecaku sapulces neapmekle un par bérmu skolas gaitam nav interesgjies (sk.S5a sprieduma 9.2. -
9.3.punktu).

[15] Sa sprieduma 11.-14.punkta izvértéto apstaklu kopums neliecina par picteicgja ciesam gimeniskam saitém ar berniem /pers. C/ un /pers. D/.
Saskana ar Civillikuma 177.panta otro dalu aizgadiba ir vecaku tiesibas un pienakums riipéties par bérnu un vina mantu un parstavet bérnu vina
personiskajas un mantiskajas attiecibas.

No ieprieks konstatetajiem faktiem par pieteic€ja idzdalibu bemu apripe un audznasanam, secinams, ka pieteicgja idzdaliba i loti pasiva un
bérniem nav saglabajusas cieSas gimeniskas saites ar pieteicju. Saskana ar Civillikuma 181.panta otro daju katram vecakam ir pienakums un tiesibas
uzturét personiskas attiecibas un tieSus kontaktus ar bérnu. Sis noteikus piemérojans arf tad, ja béms ir 3kirts no gimenes vai nedzivo kopa ar vienu no
vecakiem vai abiem vecakiem. Pieteic€ja mingtie apstakli, ka vipa dzivesvieta nav tuvu bému dzivesvietai un pieteic€ja darba apstakli, ir atzistami par
tadiem no pieteicgja gribas un ricibas atkarigiem apstakliem, kas nevar kalpot par attaisnojumu pieteic€ja pasivajai darbibai saskarsmes ar berniem
steno$ana un pasivajai idzdalibai aizgadibas pienakumu stenoSana kopuma.

[16] Pieteicgjs pieteikuma noradijis, ka bermu uzvarda maiga neatbilst bernu prioritarajam interesem, jo ta saistita ar beérmu izcelSanas noteikSanu un
nenodrosina bérniem iesp&ju identificét sevi ar biologiska t&va gimeni (arT ar vecvecakiemno t&va puses).

Juridiskaja literattra ir atzits, ka beéma uzvardam ir gan praktiska, gan simboliska nozime. Kad bérns tiek nosaukts, vienlaikus tick pieskirta
identitate, piederiba pie noteiktas dzimtas, ka ari tiek saglabata saikne ar béma kulttirizcelsmi (Jane Fortin. Children's Rights and the Developing
Law. 2nd ed. Cambridge University Press, 2003, p.399).

Ka atzinusi arT Augstaka tiesa, personas uzvards, tapat ka personas vards, atskir vigu no citiem cilvékiem, ka ari nodro$ina cilvéka ka patstavigas
sabiedribas dalas eksistenci. No vienas puses, cilveka vards un uzvards viscieSakaja veida saisttts ar cilveka identitates sajiitu, tatad arTar vipa privato un
gimenes dzivi. No otras puses, vardu un uzvardu lieto ne tikai pats ta ipasnieks. Personas vardam un uzvardam sabiedriba ir ari svariga sociala funkcija —
tie dod iesp&ju cilveku identificet (sk. Augstakas tiesas 2012.gada 26.0ktobra sprieduma lieta Nr. 738/2012 8., 13.punktu).

Tadgjadi atzstams, ka personas uzvards ir personas identifikacijas lidzeklis sabiedriba, ka art tas kalpo ka fidzeklis, kas norada par personas
radniecigajam saitem, par bérna izcelSanos.

Tacu vienlaicigi atzistars, ka bérna uzvardam nav priméra nozime bérma izcelSanas noteikSanai.

[17] Saskana ar Civillikuma 151.pantubéma uzvardu nosaka péc vecaku uzvarda. Vecaku kop€js uzvards tick noteikts, nosledzot laulibu,
saskana ar Civillikuma 86.panta pirmo dalu. Civillikuma 86.panta pirmaja dala noteikts, ka noslédzot laulibu, laulatie pec savas veleSanas izraugas viena
laulata pirnslaulibas uzvardu par savu kop&jo uzvardu. Sada gadijuné béra uzvards nesniegs identificgjosu informaciju par bérna izcelsmi par bema
dzimtu, jo uzvards atspogulos tikai viena vecaka (vecaka, kura uzvardu, nosledzot laulibu, vecaki izvelgjusies ka savu kopgjo uzvardu) dzimtas niju un
beéma radniecigo saiti ar to.

Civillikuma 86.panta otraja dala paredzetas tiesibas laulatajiem paturét savu pirmslaulibas uzvardu, nepienemot kopg&ju laulibas uzvardu. Gadijuna,
ja vecakiem ir dazadi uzvardi, saskana ar Civillikuma 151.pantu bérnam saskana ar vecaku vienosanos dod téva vai mates uzvardu. Sada gadijuma
bérna uzvards nesniegs identificgjoSu informaciju par beéma izcelsmi: ne par bema vecakiem, ne arT par bema dzimtu, jo uzvards atspogulos tikai
radniecigo saiti ar vienu vecaku un vina talako dzimtas Iiniju, beéma radniecigo saiti ar to.

[18] Par bérna izcelsmi liecina saskana ar Civilstavokla aktu registracijas likuma 31.pantu izdarttais ieraksts dzimSanas registra, kura cita starpa
ieklaujamas zinas par: vecaku vardu, uzvardu, personas kodu (ja tads ir pieskirts), dzimSanas datunm, dzivesvietas adresi, tautibu un valstisko piederibu;
dokumentu, wz kuru pamatojoties ierakstitas zigas par béma tevu (laulibas registra numury, sastadiSanas datumu un vietu vai paternitates atZiSanas



iesnieguma nuimury, iesniegSanas datunmu un vietu, vai likuniiga speka esosa tiesas sprieduma numury, datumu un tiesu, kas spriedumu taisgjusi).

Bérna uzvarda mainas gadijuni saskana ar Civilstavokla aktu registracijas likuma 37.panta pirmas dalas 1.punktu zinas par personu dzimsanas
registra tiks papildinatas, saglabajot sakotngjo informéaciju.

No minéta secinams, ka informéciju par personas izcelsmi satur dzinsanas registra ieklautas zinas, bet ne bérna uzvards. Bérna uzvarda mainas
gadijuma dzimSanas registra sakotnéji ieklautas zinas par berna izcelsmi netiek ietekmétas. Lidz ar to atzistams, ka bérna uzvarda maina nav Skerslis
bema izcelsmes identific€Sanai un bema tiesibas §ada gadijuma netiek aizskartas.

[19] Attiecba par uzvarda socialo nozimi - personas iesp&ju identificét sevi sabiedriba gan individuali, gan saisiba ar attiecigo dzimtu, atzstamns, ka
wvarda maigas gadjuma §ada identificgjosa saite bemiem zid. Tacu $ads dzimtas identificeSanas iesp€jas ierobeZojuma sameriguns ir izvertejans
saskana ar bérna tiesbu un interesu prioritates principa.

Nemot vera $a sprieduma 9. un 10.punkta konstatétos faktus un mmnétos apsverumus par bermu /pers. C/ un /pers. D/ piesaisti mates /pers. E/ un
vinas dzvesbiedra /pers. F/ gimenei, kurda berniem tiek nodro§inata labvéliga vide, apriipe un uzraudziba, atzistarns, ka bérmu piesaiste $ai gimenei un fidz
ar to ari psihologiska dro$iba par piederibas sajita gimenei tks vairota, bémiem identificgjot sevi ar tadu pasu uzvardu, ka pargjiem §is gimenes
locekliem.

[20] Apkopojot iepriek§ minSto un izvertgjot parsudzeto lemumu kopuna tiesa secina, ka parstdzetais lemums ir atzistams par tiesisku un
pamatotu, bet pieteicgja pieteikuns ir noraidans.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrafiva procesa likuma 246.-251.pantu, 289.-291.pantu, Administrafiva rajona tiesa
nosprieda

noraidit /pers. B/ pieteikunu par Ogres novada Ogres barigtiesas 2015.gada 8.decembra lemuma Nr.1-6/124 | Par atlaujas doSanu uzvarda
mainai nepilngadigajiem /pers. C/ un /pers. D/ atzBanu par prettiesisku.

Spriedumu var parstidzet Administrativaja apgabaltiesa meéneSa laika no sprieduma sastad®anas dienas, apelacijas siidzbu iesniedzot
Administrativas rajona tiesas Valmieras tiesu nanma.

Tiesnese S.Pone



