Krimnalprocesa Nr.11390018319
Lietas arhiiva Nr. K73-1815-19/47

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda.
Tukuma 2019.gada 23 julija.

Zemgales rajona tiesas tiesnese R.Bruce, rakstveida procesa izskatja kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/ apstidziba péc
Kriminallikuma 193.panta otras dalas.

AprakstoSa dala

Pirnstiesas  procesa, 2019.gada  12.jilija Tukuma rajona prokuratiiras prokurore M.Darzipa un apsiidzeta /pers. A/ krimnallieta nosledza
vienoSanos par apstidzetas vainas atzi§anu un sodu.

VienoSanas protokola noradts, ka lieta pastav Krimmnalprocesa likuma 325.-327., 434.-437.panta min€tie nosacjumi vienoSanas noslégsanai -
apstdzeta pilnba atzist savu vainu vipai inkrimnéta noziedzigd nodarfjuma izdarSana, piekrt vipai inkriminéta noziedziga nodarjuma apjomam un
juridiskajai kvalifikacijai. Noziedzigs nodarfjunrs izdarits sekojoSos apstaklos.

Apsidzeta/pers. A/ nelikuniigi izmantoja sveSu maksasanas dzekli.

Laika perioda no /datums/lidz /datums/ /pers. A/, nolika nelikumigi izmantot savam vajadzibam/pers. C/ AS SEB banka norekinu katri
Nr.51689******%*6372 bez vina atlaujas vairakas reizes ar vienotu nodomu, izmantoja ieprieks vinai uzticeto maksasanas hidzekli ar PIN kodu.

/datums/plkst. 9.41 ADS SEB bank bankomata /adrese/, no /pers. C/ konta nongma 500 euro;

/datums/plkst. 16.49 norekinoties veikala ,,Lidl” Mazeikos par pirkunu kopvertiba par 70,83 euro;

/datums/plkst. 08.57 AS SEB bank bankomata /adrese/, no /pers. C/ konta nonéma 450 euro.

Tadgjadi/pers.A/ ar savam darbibam nelikuniigi izmantoja /pers. C/ maksasanas lidzekli, nodarot vigam materialos zaudgjumus 1020.83 euro
apera.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarjjumu, kas paredzets Kriminallikuma 193.panta otraja dala.

Ar2019.gada 16.julija Zemgales rajona tiesas tiesneses lemumu nolemts kriminallietu /pers. A/ apstidzba péc Kriminallikuma 193.panta otras
dalas iztiesat rakstveida procesa. Iebildumi pret lietas iztiesasanu rakstveida procesa vai noraidijumi tiesas sastavam nav sagernti.

Motivu dala

Vienosanas protokola prokurore, pamatojot pieprasto sodu, penwsi veéra Krimnallikuma 46.panta paredzetos soda noteikSanas visparigos
principus, ka arT to, ka apsiidzeta /pers. A/ zmantojusi Kriminalprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu, izvelgjusies vienkarsako
procesa veidu — noslédzot vienoSanos par vainas atzSanu un sodu.

Saskana ar Krimnalikuma 7.panta ceturtas dalas nosacjumiem, Krimnallikuma 193.panta otraja dala paredztais noziedzigais nodarjuns
klasificgjams ka smags noziedzigs, ti§s nodarjjuns, par kuru Kriminallikuma 193.panta otras dalas sankcija paredzets sods —brivibas atpensana vz laku
lidz pieciem gadiem vai slaiciga brivibas atpemSana, vai ar piespiedu darbs, vai naudas sods, konfisc€jot mantu vai bez mantas konfiskacijas.

Nosakot soda meru, prokurore pamatoti nénmusi véra atbildibu nikstinosus apstaklus, proti, ka apsiidzeta valsirdigi atzinusies un izdarito nozElo,
kas atbilst Krimmallikuma 47.panta otrajai dalai.

Lieta nav saskatami Krimnallikuma 48.panta noteiktie, apsiidzetas /pers. A/ atbildibu pastiprinosi apstakli.

Tapat prokurore némusi véra apsiidzetas /pers. A/ persoribuy, to, ka agrak nesodita, strada Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu /Nosaukuns B/,
apgadiba mazgadigs bems. /pers. A/ atrodas pecdzemdibu atvalinajuma.

VienoSanas protokold prokurore izteikusi viedokli, ka /pers. A/ atzistama par vaiigu noziedZigd nodarjuma izdarSana un sodama péc
Krimnalikuma 193.panta otras dalas ar brivibas atpensanu uz 6 meneSiem, bez mantas konfiskacijas. Saskana ar Kriminallikuma 55.pantu brivibas
atpermSanas sods /pers. A/ nosakans nosactti, ar parbaudes laku uz 9 ménesiem

Tiesas ieskata kriminalprocesa iegitas pietickosas zinas par faktiem, kas izsledz sapratigas Saubas un apliecina, ka apsiidzeta /pers. A/ nelikunigi
izmantoja sveSu maksasanas lidzekli, tadg] tiesa kvalific€ apstidzetas /pers. A/ darbibas pec Kriminallikuma 193.panta otras dalas.

Tiesa atzist, ka vienoSanas atbilst Krimmallikuma 35.panta noteiktajam soda merkim, proti,- aizsargat sabiedribas dro§ibu, atjaunot taisrigumu,
sodit vainigo personu par izdartto noziedzigo nodarfjumu, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarfjunmu
izdar8anas. ApsiidzEtajai pieprasttais sods atbilst soda merkim Tiesa at7ist, ka ir pamatots prokurora pieprasttais soda veids un n€rs apsidzetajai /pers.
A/. Taka lieta ir konstateti atbildibu nikstinosi apstakli, apstidzetajai /pers. A/ netiek noteikts ilgstoss brivibas atpemSanas sods.

Novertgjot apsiidzetas attieksmi pret izdartto, atbildibu nikstinoSus apstaklus, to, ka /pers. A/ agrak nesodita, apgadiba mazgadigs berns, tiesa ir
guvusi parliecibu, ka sodu neizciesot, apstidzeta turpmak neizdaris jaunus noziedzigus nodarfjunws, tade] ir pamats brivibas atnensanas sodu, atbilstosi
Kriminallikuma 55. panta nosacijumiem noteikt nosaciti.

Tiesa nepiemero papildsodu, mantas konfiskaciju, jo atbilstosi Krimnallikuma 42.pantam konfiscgjama konkréta manta, bet tada pirmstiesas
procesa apstidzetajai nav konstateta.

Kriminalprocesa likums paredz vienosanas procesa piemerosanu par noziedzigo nodarjunu, lieta ir ieverotas kriminalprocesa normas, vienosanas
noslegta labprafigi un ir pamatota.

Vienosanas par sodu atbilst Kriminallikuma noteiktajai sankcijai par izdarito noziedzigo nodarjum, ir ievéroti Krimnallikuma 35., 46.-48. panta
paredzetie, soda noteik$anas principi, tapec ir pamats vienosanos apstiprinat.



Tiesa atzist, ka cietusa /pers. C/ pieprasita mantiska kaitSjuma atlidziba 1020 euro apmera ir pamatota, pieradita un apmierinama pilniba.

Kriminalprocesa likuma 350.pants noteic, ka kompensacija ir naudas izteiksn€ noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu nodarfjumu
radjjusi kaitgjumu, samaksa cietuSajam ka gandarfjumu par moralo aizskarumy, fiziskajam cieSanam un mantisko zaud&jumu.

Atbilstosi Kriminglprocesa likuma 353.panta pirmas dalas 1.punktam apstidzeta ir persona, kurai var uzlikt kompensacijas samaksaSanas
pienakumu.

Rezolutiva dala

Nemot véra ieprieks teikto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511.pantu, 512.pantu, 540.! 543., pantu, tiesnese
nosprieda

apstiprinat kriminallieta, 2019.gada 12.jullija noslegto vienosanos starp Tukuma rajona prokuratiiras prokurori M. Darzigu un apsiidzeto /pers. A/.

/pers. A/ atzt par vainigu un sodt pec Kriminallikuma 193 panta otras dalas ar brivibas atnensanu uz 6 meénesiem, bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Krimnallikuma 55.pantu, brivibas atgensanas sodu /pers. A/ noteikt nosaciti ar parbaudes laku uz 9 ménesiem

Saskana ar Sodu izpildes kodeksa 155.panta pirmas dalas 1.punktu nosaciti notiesatajam ir pienakums registréties Valsts probacijas dienesta
teritorialaja struktiirvieniba atbilstosi savai deklarétajai dzivesvietai desmit darbdienu laika pec tiesas nolemuma speka stasanas.

Piedzt no /pers.A pers.C/ laba mantiska kait€juma atlidzibu 1020 euro.

Spriedumu var parstidzet 10 dienu laika kasacijas kartba Augstakas Tiesas Kriminallietu tiesas kolegija, stidzibu vai protestu iesniedzot Zemgales
rajona tiesa.

Tiesnese R.Bruce



