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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Kuldiga 2019. gada 10. jalija
Kurzemes rajona tiesa,
tiesnese Liena Jansone,
rakstveida procesa izskatija /pers. A/ pieteikunu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinasanu.

Aprakstosa dala

[1]/pers. A/ (tupmak — Paradnieks) 2019. gada 2. julija iesniedzs tiesa fiziskas personas maksatnespéjas procesa pieteikumu, kurda Kidz
pasludinat Paradnieka fiziskas personas maksatnespgjas procesu.

Pietetkums pamatots ar turpmak noraditajiem argumentiem

[1.1] Kop$ 2005. gada Paradnicks veicis darba pienakumus vairakas darba vietas, tadgjadi Paradnickam bija stabili ienakumi. Saja laka
Paradnieks umémies kredtsaistbbas majas iegadei un tas remontam un labiekartoSanai. Tomer 2009. gada sakuma, valstl atfistoties vispargjai
ekonomiskajai lejupshidei, samazinajusies Paradnieka ienakumi un Paradnieks vairs nav bijis sp&jigs pilniba izpildit uzmemtas saistibas.

Pieteikuma iesniegSanas bridi Paradnieks sanem darba algu videji 900 euro p&c nodoklu nomaksas. Tk ménesi par dzivesvietas i un komunalajiem
maksajumiem Prastajam ir jamaksa 450 euro, partikas iegadei sev un /datums/dzimusajam delam 340 euro un par telekomunikaciju pakalpojumiem
90 euro, tadgjadi Paradniekam no savas darba algas atliek vien 20 euro, kas ir nepietickam, lai varétu iegadaties citas pirmas nepiecieSanibas preces un
pakalpojumus, ka arT lai izpilditu nesegtas saistibas.

[1.2] Paradnieks nespgj izpildit maksajumu saistibas, kuram ir iestajies izpildes termims, par kop&jo summu 69 493,17 euro.

[1.3] Paradnickam nav saistibu, kuru izpildes termips vél nav iestajies.

[1.4] Paradniekam nepieder nekustamie pasumi un kapitaldalas. Paradnieka fpasuma ir registréts viens transportlidzeklis — /TL marka/, valsts
registracijas Nr. /registracijas numurs/.

Paradnieks ir lauliba ar /pers. A/, bet laulatajiem nav laulato kopmantas.

[1.5] Paradnickam nepastav Maksatnespgjas likuma 130. panta noteiktie maksatnespgjas procesa pienmerosanas ierobezojumi.

[1.6] Pieteikums pamatots ar Maksatnespgjas likuma 129., 130. pantu.

[2] Saskana ar Civilprocesa likuma 15. panta treo dalu un 363.27 pantu fiziskds personas maksatnespgjas procesa lietu tiesa izskata rakstveida
procesa, nerikojot tiesas sdi.

Motivu dala

[3] Parbaudijusi un izvertgjusi lietas materialos esoSos pieradijumus, tiesa atzist, ka Paradnieka maksatnesp&jas procesa pieteikums ir apmierinans,
un ir pamats pasludinat Paradnieka fiziskas personas maksatnespgjas procesu.

[4] Maksatnespgjas likuma 127. panta pirma dala noteic, ka fiziskas personas maksatnespéjas procesa subjekts var bit jebkura
fiziska persona, kura pédéjo sesu ménesu laika ir bijusi Latvijas Republikas nodoklu maksatajs un kurai ir finansialas grittibas (..).
Valsts socialas apdros$inaSanas agentiiras (turpmak — VSAA) izzina (lictas 30. — 33. lapa) apliecina, ka Paradnicks pédgjos seSus ménesus ir
registréts ka nodoklu maksatajs.
Pamatojoties uz apstakli, ka Maksatnespgjas likuma 127. panta pirmaja dala noteiktas normas merkis ir nodibinat procesa subjekta saikni ar valsti,
tiesa secina, ka Paradnieks ir atzistams par Latvijas Republikas rezidentu, un tadejadi atbilst Maksatnespg&jas likuma 127. panta pirmaja dafa noteiktajam
maksatnespgjas procesa subjektam

[5] Saskana ar Maksatnespgjas likuma 130. panta 5. punktu fiziskas personas maksatnespéjas process nav piemérojams vai partraucams
personai, kurai pedéja gada laika pirms fiziskas personas maksatnespejas procesa pasludinasanas ir izbeigts fiziskas personas maksatnespejas
process, nedzésot saistibas.

No Tiesu informativas sistemas redzans, ka ar Saldus rajona tiesas 2017. gada 6. junja Enumu (turpmak — Leénuns) izbeigts Paradnicka
2015. gada 16. oktobri pasiudinatais fiziskas personas maksatnespgjas process, neatbrivojot Paradnieku no paradsaistibam

No Lemuma konstateta izriet, ka Paradniekam sakot ar 2016. gada decembri bija jasak veikt ikméneSa maksajumi kreditoriem saskana ar Saldus
rajona tiesas 2016. gada 28. decembra [emumu apstiprinato saistibu dzeSanas planu. Paradnieks uzsacis veikt maksajumus tikai 2017. gada marta,
turklat nepilnd apnera, tadgjadi Paradnieka kreditori lidz 2017. gada majjam (lidz pieteikuma par maksatnesp€jas procesa izbeigSanu izskatanas
bridim) nesanéma maksajunus atbilstosi saistbu dzESanas plana noraditajam Paradnieka fiziskas personas maksatnespEjas process izbeigts,
pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 160. panta 1. punkta noteikta pienakuma nepildiSanu — Paradnieks nepilda saistbu dzesanas planu.

2019. gada 2. jilija Paradnieks iesniedzs atkartoti tiesa pieteikumu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa pastudinasanu.

Lai gan no Lémuma piegensanas lidz atkartota Paradnieka pieteikuma par fiziskas personas maksatnesp&jas procesa pasludins$anu iesniegSanai ir
pagajis vairak neka viens gads, tadgjadi ieverojot Maksatnesp&jas likuma 130. panta 5. punktu, tiesa nem véra judikatiira pausto atzinu, ka paradnicks
pieteikumu par maksatnesp&jas procesa ierosinasanu ir tiesigs iesniegts atkartoti tikai tad, ja maingjuSies faktiskie vai tiesiskie apstakli, kas konstateti
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Enuma par maksatnespéjas procesa izbeigsanu (sk. Augstakas tiesas 2018. gada 26. janvara lemumu lieta Nr. C68310217, SPC-2/2018).

Vertgjot Lemuma konstatétos apstaklus kopsakara ar izskatamajam pieteikumam pievienoto VSAA izzinu (lietas 30. — 33. lapa), atzistams, ka
Paradnickam ir mairiijusies apstakli, kadi ir konstatéti Lémuma un tadgjadi ir pielaujama atkarota Paradnieka pieteikuma iesniegSana.

No Lemunéa konstatéta redzams, ka Paradnieka saistbu dzeSanas plans apstiprinats 2016. gada 28. decembri, bet Paradnicks maksajumus
uzsacis tikai 2017. gada marta. No VSAA izzipas (lietas 30. — 33. lapa) redzans, ka idz 2017. gada martam, kad Paradnieks uzsacis pildtt ar Enmunu
apstiprinato saistbu dz€Sanas planu, Paradnieka ienakumi (darba alga) atseviskos meneSos bijusi pietuvinati valstt noteiktajai minimalajai darba algai
(380 euro), savukart no 2017. gada marta Paradnieka darba algas apmers ir nedaudz palielinajies, tacu jauno 2017. gada jinija, kad izlemts jautajumus
par Paradnieka maksatnespgjas procesa izbeigsanu, neatbrivojot viqu no paradsaistibam, Paradnieka darba alga krietni palielinajusies — idz 2017. gada
decembrim ta bijusi vid&ji 728,14 euro meénesi. Tadgjadi secinans, ka Paradnieka atSkirigais kmeneSa darba algas apmers, ko vinS sanémnis, uzsakot
savu saistbu dz8Sanas procediiry, bijis par iemeshu Paradnieka saistbu dz€$anas plana noradito sakotngjo maksajumu neveikSanai, vienlaikus nemot vera
ar1 apstakli, ka Paradnieka apgadiba bija nepilngadigs berns.

Savukart no 2019. gada janvara Paradnieks uzsacis darba attiecibas ar citu darba deveju, ka rezultata Paradnieka darba alga kops 2019. gada
janvara ir virs 1000 euro (janvart — 3071,05 euro, februart — 1755,54 euro), kas apliecina, ka Paradnieka ienakumi pirns atkartotas pieteikuma
iesniegSanas i ieverojami palielinajusies, no ka var secinat, ka Paradniekam mainjusies apstakli, kas konstateti Lemuma, proti, Paradnieka ienakunu
apmers ieveérojami parsniedz to ienakumu apmery, kads Paradniekam bija Lemuma pienemSanas bridi.

Tadgjadi, gemot vera mingto, tiesa pietelkkuma izskafSanas bridi nekonstate Maksatnespgjas likuma 130. pantd noraditos ierobeZojunuis
maksatnespgjas procesa piemerosanai.

[6] Saskana ar Maksatnespgjas likuma 129. panta pirmas dalas 1. punktu paradniekam var piemérot fiziskdas personas maksatnespéjas
procesu, ja [..] Sai personai nav iespeju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un paradsaistibas kopa parsniedz 5000 euro.

[6.1] SIA ,,GelvoraSergel” izzina (lictas 12. — 13. lapa) apliecina, ka Paradniekam neizpildtas paradsaistibas, kuram ir iestajies izpildes termins,
pret SIA ,,GelvoraSergel” ir 69 493,17 euro. Sads paradsaistbu apjoms ietverts ariLatvijas bankas parskatd par personas saistibam (lietas
18.—29. lapa).

Lidz ar to tiesa atzist par pieraditu, ka Paradnieka kopgjas saistibas, kuram ir iestajies izpildes termins, parsniedz 5000 euro.

[6.2] Paradnieks pieteikuma noradiis, ka vinpam nav mantu un tadu iendkun, ar kuriem vig$ minétas paradsaistibas varétu izpildit.

VSAA izzipa (lietas 30. — 33. lapa) apliecina, ka laika posma no 2018. gada janvara lidz 2019. gada februarim Paradnieks saneémis darba algu
vidgji 795,36 euro meénesi, 2019. gada janvari sanemta darba alga 3071,05 euro ménesiun 2019. gada februari— 1755,54 euro meénesi

Rigas pilsétas Vidzemes prick$pilsétas tiesas zemesgramatu nodalas sniegta informacija (lietas 14. lapa) apliecina, ka Paradniekam nav registrétu
Tpasuma tiesibu uz nekustamajiem ipasumiem

Valsts akciju sabiedribas ,,Celu satiksmes dro$ibas direkcija” sniegta informacija (lietas 15. lapa) apliecina, ka Paradnieka fpaSuné nav registréts
viens transportlidzeklis, kur$ ir izslegts (neakfivs) no transportiidzekla registra.

Uzmemumu registra izzina (lietas 17. lapa) apliecina, ka Paradnieks nav uzpémumu (uznéméjsabiedribu), komersantu, $kirgjtiesu pasnieks,
individualais komersants, personalsabiedribas biedrs, kapitaldalu turétajs vai dibinatajs.

Nemot vera minéto un Augstakas tiesas Senata 2012. gada 20. decembra sprieduma civillieta Nr. C30681112, Nr. SPC-54/2012 noradto, ka
paradniekam pietelkkuma nav janorada paradsaistibu apjoms, ko pieteicgjs nespgj izpildit, ka arm nav jasniedz tam pieradjumi, tiesa atzst, ka
Paradniekam ir konstat€jama Maksatnespgjas likuma 129. panta pirmas dalas 1. punkta paredzeta maksatnespgjas pazime, proti, personai nav iesp&ju
nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un paradsaistibas kopa parsniedz 5000 euro.

[7] Maksatnespgjas likuma 134. panta pirma dala noteic, ka péc fiziskas personas maksatnespéjas procesa pasludinasanas tiek uzsakta
bankrota procediira.

[8] Saskana ar Civilprocesa likuma 363.2° panta pirmo dalu, 363.%7 panta trefo dalu, Maksatnespgjas likuma 19. panta 1.! daju, 59. panta pirmo
daju un 135. pantu, apmierinot pietelkumu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinasanu, tiesa izverte Tiesu informativas sistemas
nodrosinatas automatizetas atlases kartba izaudzta administratora amata kandidatu un, nekonstat€jot ierobeZojumus §T administratora pienakumu
pildBanai, iecel to par administratoru konkrétaja fiziskas personas maksatnesp&jas procesa.

[8.1] Ar Tiesu informatvas sistémas nodro$inatu automatizétu atlasi Paradnicka maksatnespgjas procesa 2019. gada 3. julija ieteikts iecelt
administratoru /pers. D/, amata apliecibas Nr. 00567.

Parbaudot datus Uzémumu registra Maksatnespéjas registra (lietas 38. — 39. lapa), redzams, ka /pers. D/, amata apliecibas Nr. 00567,
2019. gada 3. julija i atcelts no administratora amata.

Saskand ar Maksatnespgjas lkuma 20. panta pirmés dajas 1.! punktu administratora piendkumus konkrétaja maksatnespgjas procesa
admunistrators nevar uznemties un pildt, ja administrators no amata ir atbrivots, atcelts vai atstadinats.

Nemot vérd, ka ieteiktais administratora amata kandidats /pers. D/ saskana ar Maksatnespgjas likuma 20. panta pirmas dalas 1." punktu nevar
pildt administratora pienakumus Paradnieka maksatnespgjas procesa, jo vins ir atcelts no amata, saskana ar Civilprocesa likuma 363.2° panta otro daju
ir atsakans iecelt ieteikto administratora amata kandidatu /pers. D/ par administratoru Paradnieka maksatnespgjas procesa.

[8.2] Saskana ar Civilprocesa likuma 363.2° panta otro dalu péc tiesneSa lemuma par atteikunu iecelt administratora amata kandidatu par
administratoru pienensanas, izmantojot Tiesu informativas sistemas nodroSindtu automatizetu atlasi, no Pretendentu saraksta tiek izraudzits
Jauns administratora amata kandidats, un tiesnesis izvérté vina atbilstibu administratora pienakumu veikSanai attiecigaja fiziskas personas
maksatnespéjas procesa.

Ar Tiesu informativas sistémas nodroSinatu automatizetu atlasi Paradnieka maksatnespgjas procesa 2019. gada 10. jilija ieteikts iecelt jaunu
admunistratori /pers. F/, amata apliecibas Nr. 00563.

Tiesas riciba nav pieradjumu tam, ka attieciba uz ieteikto administratora amata kandidati pastavetu Maksatnespgjas likuma 20. vai 21. panta
noradttie ierobezojumi administratores pienakumu pildSanai. Tadgjadi tiesa atzist, ka administratore /pers. E/ ir iecelama par Paradnicka fiziskas
personas maksatnespgjas procesa administratori.

Rezolutiva dala



Pamatojoties uz Civilprocesa likunma 363.27, 363.2° pantu, tiesa
nosprieda

apmierinat /pers. A/ pieteikumu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa pastudinasanu.

Pasludinat fiziskas personas /pers. A/, personas kods /personas kods/, maksatnespgjas procesu.

Uzsakt /pers.A/, personas kods /personas kods/, bankrota procediiru.

Atteikt iecelt ieteikto administratora amata kandidatu /pers. D/, amata apliecibas numurs idz2019. gada 3. jiljam— 00567, par administratoru
fiziskas personas /pers. A/, personas kods /personas kods/, maksatnespgjas procesa.

Tecelt admunistratori /pers. F/, amata apliecibas Nr. 00563, adrese Vilandes iela 1 — 9, Riga, par fiziskas personas /pers. A/, personas kods
/personas kods/, maksatnespgjas procesa administratori.

Sprieduns nav parstidzamns.

Tiesnese L.Jansone



