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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Reézekne 2016.gada 3.majja

Latgales apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija

sada sastava:

tiesas sedes priekssedetajs tiesnesis 1.Stivrins

tiesneses S. Vasilevska, A.Silova

ar tiesas s€des sekretari S.LeS¢insku,

Rigas apgabaltiesas noteikto parstavi videokonferences norisei I.Sadovsku

izskatfja atklata tiesas sede videokonferences rezima ar Rigas apgabaltiesu civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Aizdevunu centrs” prasiba
pret /pers. D/ par dzvojamas telpas Tres liguma noslegSanu sakard ar sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Aizdevuna centrs” apelacijas stidzbu par Rigas
pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesas 2015.gada 5.novembra spriedunu.

Apraksto$a dala

[1] SIA “Aizdevunmu centrs” 2014.gada 17.junija cela Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesa prasibu pret /pers. D/ par dzvojamas telpas Tres
figuma noslegsanu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2013.gada 18. decembri prastaja nosledza ar /pers. E/ pirkuma Iigunu, ar kuru ieguva ipasuma dzvokla pasunmu
72,7 n? platiba /adrese A/. Prasttajas ipasuma tiesibas uz dzivokli 2013.gada 27.decembri nostiprindtas zemesgramata.

Starp pus€ém pastav Tres tiesiskas attiecibas. Atbildétajs/pers. D/ un vina gimenes locekli lieto prasitajai piederoso dzvokli uz 2000.gada maija
dzvojamas telpas tres Iiguma Nr. 55, kas noslegts starp atbildétaju un dzivojamas nijas ta laka valditaju VAS “Latvijas DzelzcelS”, pamata.

No likuma “Par dzivojamo telpu T 8.panta izriet prasiajas tiesibas uz jauna fres liguma noslegsanu. Ires liguma pagaidam saglabajamas tadas
bitiskas sastavdalas, kadas izriet no pastavosajamres tiesiskajam attiecibam

Noradis, ka 2000.gada majja dZivojamas telpas Tes figuma noteikts Tmieka pienakuns maksat res maksu, tomer nav konkretizEts tas apmers.
Drivojanis nijas dzivoklu fpasnieku kopsapulce 2009.gada 29.aprili ir noteikusi méjas apsaimniekosanas maksu Ls 0,30/?, atbilstosi kurai atbildtajs
par 2013.gadu ir maksajis Ls 21,81 ménesi. Tadgjadi atbildétajam ir pienakums maksat fres maksu, ne mazaku par 0,43 euro/m? jeb 31,26 euro ménesi
par réto dzivokli 72,7 n? plafiba.

Papildus atbildétajam ir pienakuns ar segt nekustamd pasuma nodokli par dzivokli, nomas maksu par zemesgabaly, uz kura atrodas
daudzdzivoklu dzivojama maja, ka art maksu par pakalpojumiem (apkure, Tidens atkritunu izveSana, elektriba).

Prastaja lidz tiesu:

1) uzikt par pienakunu atbildetajam ka fmickam 10 dienu laika no sprieduma speka stasanas noslegt ar prastaju ka zwetaju dzivojamas telpas
/adrese A/, kadastra Nr. /mumurs A/, Tres ligumu, nosakot $adas figuna sastavdalas:

a) Tres maksa ir 0,43 euro/n? ménest, fres maksa var tikt paaugstindta likuma “Par dzivojamo telpu i 13.panta otraja dala noteiktaja kartiba;

b) tmicks kompensg izirEtajam nekustamé fpasuma nodokli par eto dzivokli atbilstosi izirétajam adresStajiem Rigas Domes maksaSanas
pazmojumiem par nekustama fpasuma nodokli;

¢) Tmieks kompens€ iZirétajam zemes nomas maksu un nekustana PpaSuma nodokli par wétajam dzivoklim piesaistito zemesgabala dalu atbilstosi
izretajam adres@tajiem VAS “Valsts nekustammie pasumi” izrakstitajiem rékiniem,

d) mmieks kompensg izw€tajam maksu par pakalpojumiem, kas saistiti ar wetas dzivojamas telpas lietoSanu atbilstosi iZirétajam adres€tajiem
dzivojamas majas /adrese/ parvaldnieka izrakstitajiem apsaimniekoSanas rekiniem,

e) liguma darbibas termins ir no 2013.gada 27.decenbra idz2018.gada 26.decembrimy,

2) noteikt - ja atbildetajs 10 dienu laka no sprieduma speka stasanas nenosledz tres figumu ar prasitaju, Tres figums i noslegts, pamatojoties uz
tiesas spriedunu;

3) piedzt no atbildétaja prasitajas laba visus tiesasanas izdevunmus.

[2] Atbildetajs/pers. D/ nav iesniedzis rakstveida paskaidrojumus par prasibu.

[3] Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2015.gada 5.novembra spriedumu prasiba noraidta.

Lieta nav strida, ka 2000.gada maija VAS “Latvijas dzelzcelS” ka nekustama paSuma valditajs un izwetajs un atbildetajs ka tnieks nosledza
dzvojamas telpas Tres Iigunu Nr. 55, saskana ar kuru Zirétajs nodeva un Tieks par maksu pienéma lietosana dzvojamo telpu - dzvokli /adrese A/,
72,77 n? kopplafib, ar dzvojamo platibu 54,95 . Tres figuma 2.2.punkta noteikta maksa par komunélajiem pakalpojumiem p&c noteiktiem tarifiem
kura maksajama iZirétajam vienlaicigi ar res maksu. Liguns stajies speka ta parakstianas diend un noslegts uz nenoteiktu laiku.

Sprieduma konstatéts, ka, pamatojoties uz2013.gada 18.decembra pirkuma ligumu, zemesgramata 2013.gada 27.decembri nostiprinatas
prasitajas Tpasuma tiesibas uz nekustamo fpasumu /adrese A/.

Atsaucoties uz likuma “Par dzvojamo telpu i 8.pantu, tiesa atzina, ka prasitajai ir saistoss 2000.gada majja noslegtais Tres figuns tada redakcija,
kada tas noslegts starp VAS “Latvijas dzelzcelS” ka iziretaju un atbildétaju ka imieku.

Pirmas instances tiesa noradija uz to, ka 2000.gada maija Tres ligums ir noslégts uz nenoteiktu laiku, un atzina, ka nav tiesiska pamata noteikt
Trnickam citu Tres liguma terminu, ja Trnicks $adamres figuma terminam nepiekrit un ires liguma termina noteikSana tikai pasliktina frnicka stavokli.

Tiesas ieskata nav pamata uzlikt atbildeétajam pienakumu slegt jaunu res figumu, ja pusu Tres tiesiskas attiecibas regule speka esoSs un prasiajai



saisto§s dzivojamas telpas Tres Iigums, kas nav apstridéts prasibas kartba. Apstaklis, ka ir mairifjies nekustama pasuma pasnicks, neuzlick miekam
pienakumu noslegt Tres igumu ar jauno nekustama ipasuma fpasnieku, ja puses nav vienojusas par res figuma ar jauniem liguma nosacijumiem noslegsanu.

[4] Apelacijas stidzbu par minéto spriedumu 2015.gada 2.decenbriiesniedza prasitdja SIA “Aizdevunu centrs”, parstidzot spriedumu pilna
apnera.

Apelacijas stidzba atkartoti vérsta uzmariba uz lietas faktiskajiem un tiesiskajiem apstakliem, ar ko pamatots prasibas pieteikuns lieta.

Papildus noradits, ka laika, kad dzivojamas telpas /adrese A/ 1pasnieks bija /pers. F/, atbildetajs maksaja dzivojamas majas apsainniekotajam
apsaimniekosanas maksu 0,43 exro/m? ménes, kas ir ieklaujama fres maksa. No Civillkuma 1432. un 1488.panta izriet, ka /pers. E/ un atbildétajs bija
vienojuSies par Tres maksas dalas — apsaimnickoSanas izdevumu — apmaksu, tomgr §T vienoSanas nebija noformeéta rakstveida. Prastajas ieskata
vienoSanas starp prastaju un atbildétaju par res maksas apnmeru atbilstosi likuma “Par dzivojamo telpu i 11.panta pirmajai dalai noformgjama
rakstveida.

Tiesa nepamatoti nav vertgjusi butisku apstakli, ka 2000.gada maija dzvojamo telpu Tres figuma Nr. 55 nav noteikts Tres maksas apmers. Saskana
ar likuma “Par dzwojamo telpu 11” 1.panta otro dalu, 11.pantu, Civillkuma 2123 .pantu ir apmierinama prasiba par tres iguma noslegsanu, nosakot res
liguma bittisku sastavdalu — res maksu. Apstaklis, ka prasiba ligts noteikt Tres figuma terminu, nav pamats prasibas noraidiSanai.

Noradis, ka prasitaja nav sapémusi nevienu fres maksajumu no atbildétaja vai vipa gimenes locekliem Kops 2014.gada atbildetajs vai vina
gimenes locekli arT nav veikusi nekadus maksajumus dzivojamas mjas apsaimnickotajam. Ari atbildétaja tiesas s€de izteiktais arguments, ka Tres figums
vinam nav saistoss, apliecina nepiecieSamibu ar tiesas spriedumu noteikt res maksu un citas Tres liguma sastavdalas.

P&c 2000.gada maija Tres Iiguma noslégsanas vairakas reizes ir grozitas likuma ‘“Par dzvojamo telpu i normas par res maksas noteikSanu,
komunalo pakalpojunu apmaksu, ka arf ir noteikts fmicka pienakums maksat iziétajam obligatos maksajumus, kas sastav no nekustama ipasuma
nodokla un zemes nomas maksas. Lidz ar to Tickam un izirétajam ir javienojas ari par Siem jautajumiem

Ta ka starp pusém, ka arf starp iepricksgjo izirétaju un atbildétaju nav panakta vienoSanas par minctajiem jautajumiem, prastaja uzskata, ka ar
tiesas spriedumu nosakams atbildétaja pienakuns segt nekustama fpasuma nodokli par dzivokli, nomas maksu par zemesgabalu, uz kura atrodas
daudzdzivoklu dzivojamé maja, ka ari maksu par pakalpojumiem (apkure, tidens atkritumu izveSana, elektriba).

Pamatojoties uz likuma “Par dzivojamo telpu i 1.panta otro dafu, 8.pantu, 11.panta pirmo, piekto dalu, 11.3 panta pirmo daju un otrds dalas
2.punktu, parejas noteikumu 8., 17.punktu, Civillikuma 1432., 1488., 2123.pantu, Dzivokla Ppasuma likuma 16.panta otras dalas 8.punktu, likuma ‘“Par
dzivokla Ppasumu” (speka lidz 01.01.2011.) 27.2 panta otro dalu, apelacijas siidzbas iesniedzgja lidz tiesu:

1) uzikt par pienakunmu atbildetajam ka Tniekam 10 dienu laika no sprieduma speka stasanas noslegt ar prastaju ka izwetaju dzivojamas telpas
/adrese A/, kadastra Nr. /numurs A/, Tres figunm, nosakot $adas liguna sastavdalas:

a) Tres maksa ir 0,43 euro/m? ménest, fres maksa var tikt paaugstingta likuna “Par dzivojamo telpu iri” 13.panta otraja dala noteiktaja kartiba;

b) tmicks kompensg iZiretajam nekustami fpasuma nodokli par weto dzivokli atbilstosi izirétajam adresStajiem Rigas Domes maksasanas
pazinojumiem par nekustama pasuma nodokl;

¢) micks kompensg iZirétajam zemes nomas maksu un nekustama fpasuma nodokli par Tétajam dzivoklim piesaistito zemesgabala dalu atbilstosi
iAretajam adresétajiem VAS “Valsts nekustamie Ipasumi’” izrakstitajiem rékinienn,

d) tmicks kompensg iZirtajam maksu par pakalpojumiem, kas saistiti ar wétas dzivojamas telpas lictoSanu atbilsto$i iZirétajam adresétajiem
dzvojamas majas /adrese/ parvaldnieka izrakstitajiem apsaimniekosanas rékiniemn;

e) liguma darbibas termins ir no 2013.gada 27.decenmbra lidz 2018.gada 26.decembriny

2) noteikt - ja atbildetajs 10 dienu laka no sprieduma speka stasanas nenosledz tres higumu ar prasitaju, Tres figums i noslegts, pamatojoties uz
tiesas spriedunu,

3) piedztt no atbildetaja prasiajas laba visus tiesasanas izdevumus.

[5] /pers. D/ iesniedza rakstveida paskaidrojumus par apelacijas stidzibu, nepiekrt apelacijas stidzibai.

Paskaidroja, ka atbildétajs 2003.gada iegadajas dzvokli/adrese B/ un kops $a laika dzvokli/adrese A/ nedzivoja, ka arT neveica nevienu
maksajumu par 1eta dzivokla apsaimniekoSanu. Sakot no 2003.gada oktobra, visus maksajumus par T€to dzvokli veica Tmieka (stidziba — izwetaja)
gimenes loceklis /pers. I/. Atzistas, ka rakstveida nenoforméta vienosanas par Tres maksas dalas (apsaimnickosanas izdevumu) apmaksu ir pastavéjusi
starp /pers. E/ un /pers. /.

Lai apturtu dzivojamas majas apsaimniekoSanas maksas parada picaugumu, atbildetajs 2015.gada 23.decembri nosttija prasitajai pazigojumu par
dzivojamas telpas Tres liguma izbeigsanu ar 2016.gada 23.janvari.

Lidz ar to prasiba ir pilriiba noraidama un atzistars, ka 2000.gada maija starp atbildétaju un VAS “Latvijas dzelzcelS” noslegtais dzivojanias telpas
Tres ligums Nr. 55 ir izbeigts.

[6] Saskana ar Augstakas tiesas prick$sédetaja L Bickovica 2016.gada 20.janvara Enmunu Civilprocesa likuma 32.1 panta kartiba civillieta
SIA “Aizdevunu centrs” prasiba pret /pers. D/ par dzivojanés telpas tres liguma noslégsanu nodota izskatiSanai Latgales apgabaltiesai.

[7] Tiesas sedg apelacijas stidziba un iesniegta prasiba tika uztwétas pec tajas aprakstiajiem motiviem.

Atbildetajs prasibu neatzina, paskaidroja, ka vin§ dzvokli nedzivo, iegadajas dzivokli/adrese B/, par dZivojamas telpas /adrese A/ Tres liguma
izbeigsanu, sakot ar 2016.gada 23.janvari, vigs pazinojis prastajai

Motivu dala

[8] Noklausijusies lietas dalibnicku paskaidrojumus, parbaudijusi un novertjusi lietas materialus, izvert&jusi apelacijas stidzibas argumentus,
Civillietu tiesas kolegjja atzist, ka apelacijas sudziba un prasiba ir pamatotas un apmierinamas dalgji.

Saskana ar Civilprocesa likuma 426.panta pirmo daju un 430.panta treSo dalu, apelacijas instances tiesa izskata lietu p€c biittbas sakara ar
apelacijas stidzbu tada apjons, ka logts Saja stidziba, un neparbauda pirmas instances tiesas konstatetos faktus, ja tie nav apstrideti apelacijas stidzba.

Noraidot prasibu pilniba, pirmas instances tiesa sava sprieduma noradja, ka prasitajs nav pieradijis prasjuma pamatotibu atbilstosi Civilprocesa
likuma 93.panta pirmas dalas prasibam.

Civillietu tiesas kolegjja atzist, ka pirns instances tiesa nav izvert&jusi visus lietas apstaklus atbilstosi lieta esosajiem pieradijumiem.

Saskana ar Civilprocesa likuma 10.panta pirmas dalas noteikumiem puses savas tiesibas realiz€ sacikstes forma. Civilprocesa likuma 93.panta
pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasfjumus vai iebildumus. Prastajam japierada savu prasjumu
pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Izskatamaja lieta prasitaja ir iesniegusi pieradijumus, kas pierada faktus, ar kuriem ta pamato savus prasjumus.

Ka redzans no lietas materialiem, starp pusém pastav res tiesiskas attiecibas. Atbildétajs/pers. D/ un vina gimenes locekli lieto prasitajai piederoso
dzvokli /adrese A/ ar platibu ir 72,7 n? saskana ar 2000.gada maija dzvojanis telpas fres figumu Nr. 55, kas noslégts ar dzivojamas miajas ta laka
valditaju VAS “Latvijas DzelzcelS”. Ligums nav apstridéts un ir speka (lietas 18.-20.1apa).



Savukart starp atbildetaju un /pers. E/, kura Ppasuma dzivoklis bija no 2003.gada 19.novembra Iidz 2013.gada 27.decembrim, ir pastavejusi speka esosa
vieno$anas par Tres maksas dalas - apsaimniekosanas izdevumu apmaksu, kas bija noteikta Ls 0,30 (0,43 euro) par vienu kvadratmetru.

Pirmas instances tiesa nepamatoti nav vertgjusi bittisku apstakli, ka 2000.gada maija dzivojamas telpas tres iguma Nr. 55 nav noteikts res maksas
apmers.

Saskana ar Civillikuma 2123.pantu, ja par nomas vai Tres maksu nav nekas noteikti norunats, bet ja to pasu prickSmetu jau agrak nomajusi vai
1ejusi ta pati persona, tad piegemans, ka agrakie noteikumi nav groztti. Bet ja arT §as merauklas nav un puses tikai visparigi izteikusas, ka par maksu
vinas sava starpa vienosies, tad, ja $ada vienoSanas nenotiek, maksas apmeru noteic tiesa pec sava ieskata.

Ar likuma “Par dzivojamo telpu i’ 11.panta pirmaja dala paredzets, ka ires maksas apméram ir jabiit noteiktam rakstveida.

Sada vienosanas i pastavéjusi vierigi konkludenta formia starp atbildétaju un iepriekigjo dzivojamis telpas fpasnieku /pers. E/. Rakstveida forma
vieno$anas nav noslegta.

Bridi, kad VAS “Latvijas dzelzcelS” nosledza res ligumu ar atbildétaju, liguma var€ja arf neietvert noteikunus par fres maksas apmeru, jo atbilstosi
likuma “Par dzivojamo telpu i’ 11.panta treSajai dalai (redakcija, kas bija speka 2000.gada ires liguma noslégsanas laika) valsts uznénmgjsabiedribu
pamatkapitala ieklautajas dzivojamas majas Tres maksu noteica dzivojamas majas valditajs.

Toner lidz ar dZivojamé maja esoSo dzivoklu atsavinasanu par labu fiziskam un juridiskam personam dzivojamo telpu Tres ligums vairs neatbilda
likuma prasibam, jo taja nebija ictverta vienoSanas par fres maksas apméru. Likuma norma par valsts uznémgjsabiedribu tiesibam vienpusgji noteikti fres
maksas apmeru vairak nav pien€rojama. Lidz ar to prasitajam ir pamats prastt noslegt jaunu res figumu.

Likuma “Par dzivojamo telpu i 8.panta ir noteikts, ka jaunajam tpasniekam ir saistosi ieprieksgja pasnieka noslegtie dzivojamas telpas Tres figumi.

Tomer, ka tas pamatoti noradits apelacijas stidziba, atbilstosi minéta likuma 8.panta komentariem, jaunais dzivokla Tpasnieks ir tiesigs prast art
jauna higuma noslegsanu: “Ja neviens no Iidzgjiem (izretajs, Tnieks) neprasa noslegt jaunu dzivojamas telpas res higumu, tad iepriekSgjais wes figums
paliek speka un ir saistoss jaunajam dzivojamas majas fpasniekam un ari Tmiekam vz likuma pamata. Tomer jauns figums biitu jasledz kaut vai tapec, ka ir
maingjies figuma subjekts iZiretaja pus€” (sk. Krauze R. Par dzivojamo telpu wi. Likums ar komentariem. Ceturtais papildinatais izdevums. Riga:
Tiesu namu agentira, 2008., 49.1pp.).

Saskana ar likuma “Par dzvojamo telpu i’ 1.panta otro daju, Tres tiesiskajam attiecibam, ciktal tas neregulg Sis likuns, piemerojams Civillikums un
citi normativie akti.

Lidz ar to atbilstosi likuma “Par dzivojamo telpu i 1.panta otrajai dalai, 11 .pantam un Civillkuma 2123.pantam prasiba apmierinama dala par
Tres figuma nosleégsanu, ar kuru ir nosakama Tres figuma bitiska sastavdala - res maksa.

Tres maksa nosakama iepricksgja apméra 0,43 euro par 1 n vai 31,26 euro ménesi Savukart dzivokla fres figuma (ar prasitaju) terming
nosakamns, sakot ar 2014.gada 17.juniju (datums, kura prasibas pieteikuns iesniegts tiesa) un lidz 2016.gada 23.janvarim (datuns, ar kuru tres figuns
izbeigts, pamatojoties uz atbildetaja 2015.gada 23.decembra pazinojumu prasttajai par dzivojamas telpas Tres figuma izbeigsanu saskana ar likuma “Par
dzvojamo telpu i 27.pantu).

Pargja dala prasiba, tostarp dala, kura Iigts noteikt, ka atbildétajam ka fnickam ir pienakunms kompensét izirétajam nekustama ipasuma nodokli
par éto dzvokli, zemes nomas maksu un nekustama pasuma nodokli, ka arf maksu par pakalpojumiem, kas saistiti ar 7&tas dzivojamas telpas lictosanu,
ir noraidama, jo nav pieradita prasfjumu pamatotiba, kas ir prasitaja pienakuns saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta noteikumiem

Civilprocesa likuma 41.panta pirmé dala noteic, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses tas samaksatos tiesas
izdevumuss. Ja prasiba apmierinata dalji, Saja panta noraditas summas piespriez prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasfjumu apméram, bet
atbildétajam— proporcionali tai prasjumu dalai, kura prasiba noraidta.

Prastaja lodza tiesu uzlikt par pienakumu atbildetajam noslégt ar prastaju dzvojamds telpas fres figumu uz 60 meneSiem (no 2013.gada
27.decembra lidz 2018.gada 26.decenmbrim), nosakot Tres maksu 0,43 euro/m? , jeb 31,26 euro ménesi Tiesa, dalgji apmierinot prasibu, atzina ires
Tigumu pusu starpa par noslegtu, nosakot, ka ar 2014.gada 17.jiniju fres naksa ir 0,43 ewro par 1 m? vai 31,26 euro ménes, bet figuma beigu termins ir
2016.gada 23 janvaris. Tadgjadi ar spriedumu Tres figums ar prasiba ligto Tres maksu atzits par noslegtu uz pilniem 19 meénesiem Lidz ar to tiesa
apmierinajusi prasibu par aptuveni 32% (19 menesi no prasitajas liigtajiem 60 menesiem).

Prasttajai kopum lieta radas tiesas izdevumi 342,32 euro, ko veido valsts nodeva par prasibu 168,81 euro, ar lietas izskafSanu saisfitie izdevami
4,70 euro un valsts nodeva par apelacijas stidzibu 168,81 euro (lietas 11., 12., 47., 72.]apa). Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, no
atbildétaja prastajas laba piedzenami visi samaksatie tiesas izdevumi proporciondli apmierinatajai prasjuma dalai, proti, 32% no 342,32 euro jeb
109,54 euro.

Valstij neatlidznatie ar lietas izskafSanu saisfitie izdevumi par pavestu piegadi apelacijas instances tiesa ir 10,85 euro (lietas 92.lapa). Pamatojoties
wz Civilprocesa likuma 42.panta pirmas dalas noteikumiem, tiesa atZist, ka no atbildétaja valsts ienakumos piedzenami ar lietas izskatanu saistitie
izdevumi par pavestu piegadi apelacijas instances tiesa proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai — 3,47 euro (32% no 10,85 euro), bet no prastajas
valsts ienakumos piedzenami ar lietas izskatBanu saistitie izdevumi proporcionali noraiditajai prasjuma dalai— 7,38 euro (68% no 10,85 euro).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204." pantam nosakams termins sprieduma labpraigai izpildei - 10 dienas, sakot no sprieduma stasanas likuniiga
speka.

Rezolutiva dala
Civillietu tiesas kolegjja, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 432.-434. un 204.! pantu
nosprieda
prasibu apmierinat daeji.

Atztt par noslegtu dzvojamas telpas /adrese A/, Tres ligunu starp /pers. D/, personas kods /personas kods/, ka tmieku un sabiedribu ar
ierobezotu atbildibu “Aizdevunmu centrs”, reg, Nr.40003747029, ka izwétaju, papildinot valsts akciju sabiedribas “Latvijas dzelzcel§” un /pers. D/
2000.gada maija fres figumu ar $adiem nosacijumiem - sakot ar 2014.gada 17.janiju res maksa ir 0,43 ewro par 1 0 vai 31,26 euro ménes, bet figuma
beigu termins ir 2016.gada 23 janvaris.

Piedzit no /pers. D/, personas kods /personas kods/, sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Aizdevuma centrs”, reg. Nr.40003747029, laba tiesas
izdevumus 109,54 euro (viens simts devini ewro un 54 centi).

Noraidt prasbu dala par Tes maksas noteikSanu laika posmam no 2013.gada 27.decembra [idz2014.gada 16.junjamun no 2016.gada
24.janvara idz2018.gada 26.decembrim, ka arT par pienakuma uzlikSanu izir€tajam kompensét nekustama fpasuma nodokli par #€to dzivokli, zemes
nomas maksu un nekustama pasuma nodokli par dzivoklim piesaistto zemesgabala dalu, ka arT maksu par pakalpojumiem, kas saistiti ar wetas
dzivojamas telpas lietoSanu.

Piedztt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskafSanu saistitos izdevumus par pavestu piegadi apelacijas
instances tiesa 3,47 euro (ris euro un 47 centi).



Pied7it no sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Aizdevumu centrs”, reg, Nr.40003747029, valsts ienakumos ar lietas izskafSanu saisfitos izdevumus
par pavestu piegadi apelacijas instances tiesa 7,38 euro (septini euro un 38 centi).

Valsts ienakumos piedzitie ar lietas izskatanu saistitie izdevumi iemaksajami Tiesu administracijas konta LV51TREL2190458019000, maksajuma
dokumenta noradot sanémeja iestadi — Valsts kasi, kods -TRELLV22, maksajuma meérki noradot 21499 ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi un datus
lietas identificSanai.

Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Valsts ienakumos piedzito ar lietas izskat®anu saistito tiesas izdevumu samaksas kvits originals labpraftigai izpildei noteiktaja termina iesniedzams
Latgales apgabaltiesa.

Spriedumu var parstidzet kasacijas kartba Augstakas tiesas Civillietu departamenta, iesniedzot kasacijas siidzibu Latgales apgabaltiesa 30 dienu
laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas 2016.gada 18.majja.

Pilns motivéts sprieduma teksts izgatavots 2016.gada 23.majja.

Tiesas s€des pricks$sedetajs tiesnesis 1. Stivrins
Tiesnese ASilova

Tiesnese S.Vasilevska



