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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Daugavpili 2016.gada 13.aprilt
Daugawpils tiesa
$ada sastava: tiesnese L. Steine
ar sekretari I.Ragini, tulci J.Sinkeviéu
izskatija atklata tiesas sedg civillietu /pers. A/ prasiba pret /pers. B/ par uzurlidzeklu piedzinu.
AprakstoSa dala

2015.gada 26.0ktobrT /pers. A/ c€la maza apmera prasibu pret /pers. B/ par uzurlidzeklu piedzipu, noradot, ka atbildétajs ir prasitajas tevs.
Prasttaja nestrada, macas vidusskolas 12.klas€. Péc vidusskolas pabeigSanas plano macities augstskola. Atbildetajs labpratigi atteicas sniegt materialo
palidzbu. Pamatojoties uz Civillikuma 179.pantu, prastaja lidza piedzt no atbildétaja par labu prasiajai uzturlidzeklus 108 EUR menest, sakot no
prasibas iesniegSanas dienas lidz macibu beigam.

2015.gada 30.oktobri atbildétajam saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!panta pirmo dalu uz prasibas pieteikumé noradito dzvesvietu tika
nosiittts prasibas pieteikuma noraksts rakstveida paskaidrojumu iesniegsanai idz 2015.gada 30.novembrim, izskaidrojot atbildétaja tiesibas.

Tiesas noteiktaja termina atbildétajs rakstveida paskaidrojumus par prasibu tiesa nav iesniedzs. Atbildetajam nav deklartas dzivesvietas, tade]
tiesnese nolema iztiesat lietu tiesas s€de prasibas tiesvedibas kartiba.

Tiesas sed¢ prastaja prasibu uzturgja, lidza piedzt vzturlidzeklus 108 EUR menest lidz macibu beigam augstskola; papildus paskaidroja, ka Sogad
pabeigs vidusskolu un plano mactties Riga Latvijas Universitate vai Medicinas institiita. Prasttajai biis papildus izdevumi par dzives vietu, par macibam
Pasreiz visus izdevunus apmaksa mate. Par téva ienakumiem vai vinpam piedero$u mantu zigu nav. Uzskata, ka tévs var€tu apmaksat dalu no prasttajas
izdevumiem, pargjo apmaksas mate. Lidz prasitajas pilngadibai tévs nav piedalijies vinas uzteresana.

Uz tiesas sedi atbildetajs neieradas, nekadi iesniegumi un ligumi netika sagemti. Par lietas izskatSanas vietu un laku atbildétajam tika pazigots
atbilstosi Civilprocesa likuma 54.'panta pirmas dalas un 56.panta picktas dalas prasibam, nosiitot tiesas pavésti pec prasibas pieteikuma noraditas
adreses, kas ir atbildétaja pedcja zinama dzives vieta (lietas 39.-40.lapa), un atbilstosi Civilprocesa likuma 59.pantam ar publikaciju oficialaja izdevuma
»Latvijas Vestnesis” (lietas 41.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu tiesa uzskatija par iesp&janu izskafit lictu bez atbildétaja klatbiitnes.

Motivu dala

Uzklausfjusi prasitajas paskaidrojumus, parbaudijusi un novertjusi lieta iesniegtos pieradjumus, tiesa secina, ka prasiba i pamatota un
apmierinama dalgji.

Saskapa ar Civillikuma 177.panta treSo daju bérna apriipe noZimé viga uzturéSanu, tas ir, €diena, apgerba, majokla un veselbas apripes
nodro§inasanu, bérna kopsSanu, izgltoSanu un audzinasanu (garigas un fiziskas atfistibas nodrosinasanu, pec iespgjas ieverojot berna individualitati, spgjas
un intereses un sagatavojot bermu sabiedriski derigam darbam).

Saskana ar Civillikuma 179.panta pirmo un otro dalu vecaku pienakums i saméra ar viqu sp&jam un mantas stavokli uzturét bérmu. Sis pienakuns
gulstas uz t&vu un mati idz laikam, kad beéms pats var sevi apgadat. Stridus par vzturlidzekliem bemam izSkir tiesa. Piendkums gadat par bérma
uzuréSanu neizbeidzas, ja beéms [..] nedzvo kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem.

Likuma ,,Par valsts pensijani’ 19.panta ceturta dala paredz, ka ir apgadajamas personas, kas stude dienas nodala (pilna laika klatieng).

Dzinsanas apliecibas kopija (lietas 8.lapa) apstiprina, ka /datums/dzimusas /pers. A/ vecaki ir /pers. B/ un /pers. D/.

Daugavpils [..] vidusskolas 2015.gada 23.oktobra izzina (lietas 9.lapa) apstiprina, ka /pers. A/ macas minétas macibu iestades 12.klase.

Tiesa secina, ka prasitaja macas vidusskola, lai ieglitu videjo izgfitibu, tade] nav sp&jiga pati sevi apgadat, vigai ir tiesibas pieprast uzturlidzeklus no
vecakiem. Prasttaja atrodas mites apgadiba un sanem uzturlidzeklus no mites. Sados apstaklos atbildétaja pienakums ir uzturét prasitaju. Atbildatajs
savu pienakumu uzturét prasitaju nav apstridejis.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2015.gada 7 janvara sprieduma lieta Nr. SKC-1478/2015 tka noradis, ka
Chvillikuma 179.pants interpretjans ta, ka bems, kur§ macas videjas vai augstakas macibu iestades dienas nodaja un nav vecaks par 24 gadiem, ir
uzskatans par nespejigu sevi apgadat, fidz ar to vecakiem ir pienakuns uzturét bemu. Turpreti, ja beéms i vecaks par 24 gadiem un turpina macities, tad
piegemans, ka beérns sp&j sevi apgadat un vecakiem vairs nav pienakums uzturét bernu.

Ja idztekus studijam kada no ieprieks noraditajam macibu iestadém bérmns strada un ghist ienakumus vai art studijas partrauc, tad vecaks, kuram
piespriests uzturlidzeklu maksasanas pienakuns, mainoties apstakliem, ir tiesigs celt tiesa prasibu par uzturlidzeklu apméra samazinasanu jeb atbrivosanu
no $a pienakuma.

Prasitaja plano turpinat studijas augstskola. Lidz ar to prasitaja ir tiesiga sagent uzturlidzeklus no atbildétaja, ja macibas turpinas dienas nodala un
Saja laika negis ienakunus darba.

Lai noteiktu piedzenamo uzturfidzeklu apmeru, i janoskaidro puSu mantiskais stavoklis, spgjas uzturét bému un prasitdjas vajadzbam
nepiecieSamo hdzeklu apmers.

Prastaja noradya, ka vinas pasreizgjie videjie ménesa izdevumi ir 80 EUR, péc vidusskolas turpinas macibas augstskola un tad izdevumi pieaugs.

Tiesai nav Saubu par to, ka vidusskolniecei ir izdevumi par Ti un komunalajiem pakalpojumiem, €dienu, apgerbu, apaviem, macibu piederumiem,
kancelejas precem

Uzturlidzeklu sniegSanas pienakums primari saistits ar vecaku mantas stavokli un §im stavoklim atbilstosu béma nodroSinajumu, lai, nosakot
uzturlidzekla apmeru, maksimali tiktu nodrosinatas béma intereses.



Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2015.gada 20.novembra sprieduma lieta Nr. SKC-2885/2015 tika noradts, ka
uzurlidzeklu minimalais apmérs bériem fidz 18 gadu vecuma sasniegSanai ir noteikts Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumos Nr.37
,Noteikumi par minimélo uzturlidzeklu apméru bérmam’”, bet péc bérna 18 gadu vecuma sasniegSanas tas nav limitéts un ta noteikSanas vieriigais kritérijs
atbilstosi Civillikuma 179.panta pirmajai dalai ir vecaka sp&jas un vina mantas stavoklis.

Tiesa uzskata, ka prasitajai ir nepiecieSami uzturfidzekli, tade] uzturfidzeklu apmeru janosaka samera ar vecaku realo mantas stavokli un spg&jam
uzturgt bermu.

Valsts socialas apdro§inasanas agenttras 2015.gada 11.decebra izzinas (lietas 24.-25.lapa) apstiprina, ka atbildétajam laika no 2015.gada 1.maija
ienakumu nav, pabalstus persona nesanem. Par citiem atbildeétaja ienakumiem pieradfjumi netika iesniegti.

[zvertgjot atbildetaja sp&jas uzturet bernu un mantisko stavokli, tiesa secina, ka konkrétaja gadfjuma ir samerigi noteikt uzturlidzeklu apmeru 60
EUR.

Tiesa secina, ka prasiba ir apmierinama dalgji, un no atbildétaja prastajas laba ir piedzenami uzturlidzekli 60 EUR menest, sakot no prasibas
celSanas dienas, tas ir, no 2015.gada 26.oktobra. Piedzipa turpnama fidz dienai, kad prasitaja vares pati sevi uzturét, bet ne ilgak ka lidz 24 gadu
vecuma sasniegSanai, tas ir, ne ilgak ka lidz 2021.gada 26.jonijjam; piedztas naudas summas ieskaitot prasitajas noraditaja konta.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu tiesas izdevumi, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no atbildetaja
valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai.

Nosakot valsts nodevas apmeru, kura ir piedzenama no atbildetaja valsts laba, tiesa vadas no Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 3.punkta,
ka prasibas par uzturlidzeklu piedzinu prasibas summa ir maksajumu kopsumma par vienu gadu (maksajunu kopsumma par vienu gadu 720 EUR).

Izzina par tiesas izdevumiem (lietas 2.lapa) apstiprina, ka izdevumi par tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsnieg§anu un par
sludinajuma ievietoSanu oficialaja izdevuma , Latvijas Vestnesis” ir 9,82 EUR.

Tadejadi no atbildetaja valsts laba ir piedzenama valsts nodeva 108 EUR (15%x720=108) un ar lietas izskatBanu saisfitie izdevumi 9,82 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu tiesa nosaka atbild&tajam terminu labpratigai sprieduna izpildei daja par tiesas izdevumu samaksu — 10
dienas péc sprieduma stasanas likuniga speka.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 193., 194., 204. 'pantu, 250.2° pantu, tiesa

nosprieda:

/pers. A/ maza apmera prasibu pret /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzinu apmierinat daléji.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, /pers. A/, personas kods /personas kods/, laba uzturfidzeklus 60 EUR (seSdesmit exro) ik
menesi, sakot no 2015.gada 26.0ktobra un turpinot lidz laikam, kad prastaja vars pati sevi uzturét, bet ne ilgak ka fidz2021.gada 26.jinjam; ieskaitot
naudas summas prasitajas konta Nr./konta numurs/akciju sabiedriba ,,Swedbank”.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos valsts nodevu 108 EUR (viens simts astoni euro) un ar lietas izskatSanu
saisttos izdevumus 9,82 EUR (devini euro 82 centi).

Noteikt atbildétajam terminu sprieduma labpratigai izpildei dala par tiesas izdevunu piedzinu — 10 (desmit) dienas péc sprieduma stasanas likuniga
speka.

Spriedunmu var parstidzet Latgales apgabaltiesai 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadianas dienas — 2016.gada 18.aprila, iesniedzot apelacijas
stdzibu Daugavpils tiesa.

Tiesnese 1.Steine



