Lietas artiva Nr. C-3275-21/25
ECLILV-RPPT:2021:1018.C68327521.3.S

SPRIEDUMS
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Riga 2021.gada 18.oktobrt

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa: tiesnese S.Cirule,
ar tiesas sézu sekretari T.Dmitrijevu
Daugavgrivas iela 58, atklata tiesas séde izskatija civillietu /pers. A/ prasiba pret /pers. B/ par testamenta atzSanu par speka neesoSu.

AprakstoSa dala

[1]2021.gada 15.marta tiesa sanemta /pers. A/ prasiba pret /pers. B/, kura pamatojoties uz Civillikuma 445., 446., 447., 450.pantu, Iogts atzit par
speka neesosu /datums/sastadito /pers. C/ privato testamentu.

Prasiba norads, ka 2019.gada 26.novembrT prasitajs iesniedzs notarei iesniegumu par apstiprinaSanos mantojuma tiesibas uz mirusas /pers. C/
atstato mantojumu, noradot, ka mantinieks ir arT atbildetajs, kur§ velak iesniedzos notarei testamentu.

2020.gada 20.jilija notare prasitaja, atbildetaja un liecinieces klatblitne nolasyja /datums/ mirusas /pers. C/ testamentu. Notare noradja, ka
testamenta nebija nekadu Patnibu - labojumy, svitrojumu, dzesumu, piemetinajum

Lieciniece, kura bija klat pie testamenta nolasianas apliecindja, ka atzist par savu parakstu uz /pers. C/ privata testamenta, vienlaikus paskaidrojot,
ka, kad vina parakstija testamentu, /pers. C/ testamentu jau bija parakstijusi un vz testamenta bija art otras liecinieces paraksts.

Prastajs norada, ka mirusas /pers. C/ griba nebija novelet visu savu mantu atbildétajam. Testaments taistts 2004.gada, kad prasiajs stradaja
arzenes. Latvija prasitajs atgriezas 2009.gada, pec atgrieSanas dzvoja kopa ar mati un rip&jas par vipu.  Ka redzams no testamenta teksta, tas ir taisits
rakstveida, ar tehniskiem lidzekliem. Prasttaja ieskata mate pati to sastadt nevargja.

[2] Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus tiesai nav iesniedzis.

[3] Tiesas sede prasttaja parstave nav ieradusies, tiesa sanemts ligums lietu izskafit prasiaja prombiitn€, prasibu apmierinot un piedzenot no
atbildetaja tiesas izdevumus.
Atbildetajs uz tiesas sedi nav ieradies, lidzs lietu izskatt atbildétaja prombatne.
Nekonstatgjot Civilprocesa likuma 209., 210.pantd noteiktos pamatus lietas izskafSanas atlikSanai, tiesa, saskapa ar Civilprocesa likuma
156.panta pirmo daju nolema lietu izskatt lietu puSu prombitne.

Motivu dala

[4] Parbaudot lietas materialus tiesa atzist, ka prasiba apmierinama.

Civilprocesa likuma 194.panta pirmas dalas 1.punkts noteic, ja atbildétajs prasibu atzinis pilniba un tiesa prasibu apmierina, tiesa sastada saisinato
spriedumu.

Civilprocesa likuma 194.panta otra dala noteic, ka saisinato spriedunu sastada saskana ar $a likuma 193.panta prasibam, iznemot aprakstoSo
dalu, kura norada tikai prasibas priekSmetu, normativos aktus, pec kuriem vadijies lietas dalibnieks, ka art prasjumu, un motivu dalu, kura norada tikai
normativos aktus, pec kuriem vadijusies tiesa.

Civillikuma 3.pants notic, ka katra civiltiesiska attieciba apspriezama pec likumiem, kas bijusi speka tad, kad 1 attieciba radusies, pargrozjusies vai
izbeigusies.

Civillikuma 445. pants (likuma redakcija no 01.01.2003.gada lidz 31.12.2006.gadam) noteic, ka lai privats testaments biitu speka, jabiit
parliecibai, ka to taisfjis mantojuma atstajejs un ka tas izteic pareizi vina ped€jo gribu.

Civillikuma 446.pants (likuma redakcija no 01.01.2003.gada lidz 31.12.2006.gadam) noteic, ka $im nolikam (445. p.) privatu testamentu
taisot pieaicinami vismaz divi ticami liecinieki, iznemot 451. panta noradito gadjumu. Privati testamenti taisami rakstiski, iznemot 460. pantd paredzetos
gadijumus.

Civillikuma 447. pants (likuma redakcija no 01.01.2003.gada lidz 31.12.2006.gadam) noteic, ka lieciniekiem testamenta tais®anas laika vajag
bit spgjigiem liecinat, vajag bt pie tam klat labpratigi, ne mazak ka diviem reize, un vajag vargt parliecinaties par testatora personibu.

Chvillikuma 450. pants (/ikuma redakcija no 01.01.2003.gada lidz 31.12.2006.gadam) noteic, ka rakstisks privats testaments nav katra zina
jaraksta testatoram paSam, bet gan vinpam tas ir japaraksta. Testatoram vai nu japaraksta testaments liecinieku kiatbitng, vai japasaka viniem, ka vigs to
pats parakstijis.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, kas paredz ka pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevunus, no atbildétaja prastaja laba piedzenami prastiaja samaksatie tiesas izdevumi — valsts nodeva 70 ewro un ar lietas
izskatBanu saistitie izdevumi 5,47 euro, kopa 75,47 euro.

Saskana ar Civilprocesa likunma 204.'pantu, atbildétajam nosakams termins sprieduma labprafigai izpildei - 10 dienas no sprieduma stasanas

likuniga speka.
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Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 189.-192.pantu, 194.panta pirnas dalas 1.punktu, 204.'pantu, tiesa

nosprieda:

apmierinat /pers. A/ prasibu.

Atztt par speka neesosu /datums/sagatavoto /datums/mirusas /pers. C/, personas kods /personas kods/, privato testamentu.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu prasttajam /pers. A/, personas kods /personas kods/, tiesas izdevamus 75,47 euro
(septindesmit pieci euro un 47 centi).

Noteikt atbildetajam sprieduma labpratigas izpildes termipu— 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu puses var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Tiesnese S.Cirule



