Civillieta Nr. C 16053517
Lietvedibas Nr. C 0535-17/2

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jekabpili 2017. gada 3. augusta

Jekabpils rajona tiesa:
tiesnese L. Barbale, izskatija rakstveida procesa civillietu SIA ,,Atrais kredits” nmaza apnméra prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzigu.

Aprakstosa dala

prasitajs SIA , Atrais kredits” (turpmak arT - Prasitdjs) iesniedzis tiesa maza apmera prasibu pret atbildétaju /pers. A/ (turpmak
ar1- Atbildetajs) par naudas piedzigu.
Prasibas pieteikuma noradits, ka 2015. gada 9. jinija Atbildetajs Prasitaja Lombarda Saules iela 7A, Madona, sapemis kreditu
110,00 euro, ko apliecinot maksajuma kvits Nr. 1205 no 2015. gada 9. jonija, nosledzot Pateripa kredtta figumu Nr. /mumurs/ (turpmak arT — Liguns),
nosakot $adus noteikunus:
1) kredita summa 110,00 euro) (Liguma 2. punkts);

2) procenti par kredtta izmantoSanu 6 (sesi) % menesT no neatmaksatas kredita summas (Liguma 6.1. punkts), tas i 6,60 euro pirmaja

menest;

3) kkmeénesa maksajuns 60,00 euro (Liguma 9. punkts);

4) atmaksa javeic saskana ar kredtta atmaksas grafiku, kura paredzeta kredtta atmaksa pilna apmera divu ménesu laika lidz katra ménesa
9. datumam (Liguma 5., 9. punkts);

5) atmaksa javeic lidz2015. gada 9. augustam (Liguma 9. punkts).

Prasttajs noradijis, ka Atbildetajs no kredita pamatsummas neesot atmaksajis 110,00 euro, ko Prasitajs lodz piedzt no Atbildetaja.

Prasibas pieteikuma noradis, ka, nemot véra, ka Atbildétajs saistbas nav pildgis atbilstosi noslégta Liguma noteikumiem, Prasttajs 2015. gada
3. septembri nosiitijis Atbildétajam pirmstiesas bridinajunu ar piedavajumu labpratigi atmaksat parada summu par kavetajiem méneSiem, tacu parads nav
ticis samaksats.

Prasibas pietelkuma noradits, ka saskapa ar Liguma 5. punktu, Atbildétajam esot pienakums maksat ari noligtos procentus par kredita
izmantoSanu.

Liguma 20.2. punkts paredzot, ka ja kredita néngjs lidz Liguma termina beigam nav atmaksajis kreditu, kredita nén€js turpina maksat kreditoram
procentus Liguma 6.1. punkta noradttaja apmeéra no neatmaksatas kredita summas fidz Liguma saistibu pilrigai izpildei.

Nemot vera, ka Liguma 5. punkta Prasitajs ar Atbildétaju vienojusies, ka Atbildetajs maksa lietoSanas procentus 6 % no neatmaksatas kredita
pamatsummas, Prastajs lidz piedzt no Atbildétaja lietoSanas procentus 110,00 euro apméra par laku no 2015. gada 9. jinja kdz2017. gada
6. martam.

Prastajs noradiis, ka, nemot vera to, ka Atbildetajs pielavis paradnieka nokaveéjumu, Atbildétajam saskana ar Liguma 10. punkta noteikumiem ir
jacies igunmsods 10 % apmera no izsniegtas pamatsummas. Aprekinatais igunmsods uz 2017. gada 6. martu aprekinats 11,00 euro.

Prastajs noradyis, ka, parakstot Ligumu, Atbildetajs ar savu parakstu apliecindjis, ka ir iepazinies ar Liguma noteikumiem un appemas pildit
Liguma noteikumos noteiktas prasibas un noteikumus.

Prasibas pieteikuma noradits, ka Prasiajs méginajis sazinaties ar Atbildetaju, tacu neseknigj, tapec neesot iespéjas vienoties par mediaciju.

Pamatojot prasibu ar Civillikuma 1425., 1587., 1588., 1651., 1652., 1716., 1717., 1720., 1721., 1753., 1756., 1764., 1843., 1943. pantu,
Prasttajs ltdz piedzit no Atbildetaja visu prasibas summu 231,00 euro, ko veido neatmaksatais kredita parads 110,00 euro, kredita lietoSanas procenti
110,00 euro, ligansods 11,00 euro, untiesaSanas izdevamus: samaksato valsts nodevu 71,14 euro un ar lietas izskatSanu saistos izdevanus
4,70 euro, ka arT udz noteikt Prastajam tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos 6 % gada no neatmaksatas kredita summas 110,00
euro. Prasttajs lidz lietu izskaftt rakstveida procesa.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.%! pantu Atbildétajam tika nosiitits prasias pieteikuma noraksts, nosakot terminu aizpilditas
paskaidrojuma veidlapas par prasibu iesniegsanai tiesa.

Saskana ar 56. panta pickto dalu tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas deklarétas dzivesvietas adreses, ja vien fiziska
persona tiesai nav noradijusi savu adresi, pec kuras veicama sazipa ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakuns bit sasniedzamai tas deklarétaja
dzvesvietas adresg, vai §s personas noraditaja adresé sazipai ar tiesu. Savukart saskana ar Civilprocesa likuma 56.! panta otro dalu, tas, ka tiesas
dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklaretas dzivesvietas adresi un dokumenti tiek nosiiftti atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu
pazmosanas faktu. Atbildetajs nav atspekojis prezumpciju par dokumentu sanenmsanu.

Lidz sprieduma taisSanai lieta Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus nav iesniedzs, iebildumus pret pieteikumu nav c€lis, nav pieteicis
logumu lietu izskafi tiesas s€de.

Civilprocesa likuma 250.2 panta otra dala nosaka, ka, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas s&dé vai tiesa neuzskata par nepiecieSsamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datunu, kad sprieduma norakstu
vares sanent tiesas kanceleja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2° pantu lieta nozZiméta skatianai rakstveida procesa 2017. gada 3. augustd ar nolémuma pieejanibu



2017. gada 3. augusta.
2017. gada 21. aprill pusem nositits pazinojums par lietas izskafSanas un sprieduma noraksta sagensanas laiku (lietas 1., 18., 19. lapa).

Motivu dala

Novertgjusi rakstveida pieradjumus un apsverusi prasibas pietelkuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota, bet apmierinama
daleji.

Lieta nepastav strids par to, ka Ligunms noslegts tiesigi, idz ar ko saskana ar Civillikuma 1587. pantu tas uziek dzgjiem par pienakumu
izpildtt apsolto, un ne darfjuma seviskais smagums, ne art velak radusas izpildisanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma.

Ar lieta iesniegto Ligumu (lietas 9. - 11. lapa) un 2015. gada 9. junja maksajuma wzdevumu Nr. 1205 (lietas 12. lapa) Prastajs pieradiis
Atbildetaja paradsaistibu esanibu. Liguma termis i divi menesi—no 2015. gada 9. jinija lidz2015. gada 9. augustam

Saskana ar Civillikuma 1943. pantu aiznénmgjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzuns, kadu vigS sanémis. Tiesai nav pamata apSaubit
Prasttaja noradito galvena parada summas apnmeruy, jo Atbildetajs pret to nav iebildis, ka art tiesai nav pamata apSaubtt parada esanibu, jo saskana ar
Civillikuma 1838. pantu samaksas izdariSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo. Tadgjadi tiesa atzist, ka Prasitajs ir pieradyis savu tiesibu pec
prasgjuma un no Atbildetaja par labu Prasttajam piedzenanms pamatparads 110,00 euro.

Prasttajs, atsaucoties uz Civillkuma 1756. pantuun Liguma 6.1. punktu un 20.2. punktu, [odz piedzt pieligtos, bet nesagemtos procentus
110,00 euro apmera par laku no 2015. gada 9. jinija idz 2017. gada 6. martam. Aprékins veikts: galvenais parads reizinats ar 6 % un reizinats ar 20
(kavetiem) menesiem (110,00 euro x 6 % x 20 = 132,00 euro), samazinot to lidz neatmaksata pamatparada apmeram.

No lietas materialiem redzams, ka Atbildetajs nav izmantojis savas tiesibas iebilst pret procentu piedzigu, sniedzot rakstveida paskaidrojunus, ka
arT nekada citada veida nav darjjis zinanw, ka uzskata savas tiesibas par aizskartam Tiesas ieskatd, Sis apstaklis neatpem tiesai tiesibas pasai,
pamatojoties uz Civilprocesa likuma 2. pantu un likuma , Par tiesu varu” 17. panta pirmo dalu, noskaidrot objekfivo patiesibu lieta. Saja sakara arf tiesibu
doktrmna pausts viedoklis — jautajuma par patiesibas noskaidrosanu tiesa nekada zina nav vienaldziga skatitaja, kas pastavigi uztver tikai to, ko puses cel
tai prieksa, un pie tam tada apgaismojuma, kadu apstakliem pieskir viena vai otra puse. Gluzi otradi, lai gan pieradijumus iesniedz vai uz tiem atsaucas
katra no pus€m, tiesai tomer jaraugas uz tiem kritiski, janoskaidro to objektva vertba un jacenSas noskaidrot patiesos faktiskos apstaklus, kam
galarezultata janoved pie patiesibas (sal.: Bukovskis V. Civilprocesa macibu gramata. Riga: Autora izdevums, 1933, 332. - 333. Ipp.).

No lietas materialiem redzams, ka Liguma 6.1. punkta puses vienojas, ka procentu likme par kredita izmantoSanu ir 6 % nménesi no neatmaksata
kredita summas, fikséta kredtta likme visam krediteéSanas figuma termipam 72 % gada, 0,2 % diena. Savukart Liguma 9. punkta puses vienojas, ka
kredita lietoSanas procentu atmaksas grafiks ir $ads: 2015. gada 9. julija— 6,60 euro, 2015. gada 9. augusta — 3,40 euro (lietas 9. lapa). Tadgjadi
secinams, ka kopgjie pieligto lietojumu procenti ir 10,00 euro.

Liguma 20.2. punkta puses vienojas, ka ja kredita némgjs (Atbildétajs) lidz termina beigam nav atmaksajis kreditu, kredita némgjs (atbildétaja)
turpina maksat kreditoram procentus Liguma 6.1. punkta noraditaja apnera no neatmaksatas kredita summas lidz Liguma saistibas piliigai izpildei (lietas
11. lapa).

Saskana ar Paterétaju tiesibu aizsardzbas likuma (turpmak — PTA likums) 1. panta definiciju attiecibas ar prasiaju atbildetajs Saja gadjuma
uzskatans par pateretaju.

Saskana ar PTA likuma 6. panta pirmo dalu razotajs, pardevgjs vai pakalpojuma sniedzgjs nedrikst piedavat tadus figuma noteikumus, kas i
pretruna ar igunsledzgju pusu tiesiskas vienlidzbas principu, $o likumu un citiem normativajiem aktiem.

PTA likuma 6. panta vienpadsmita dala nosaka tiesas tiesibas un pienakumu $ajos gadijumos izvertet iguma nosacjumus: tiesa, izSkirot stridu vai
veicot citas no razotaja, pardeveja vai pakalpojuma sniedzgja un paterétaja noslegta liguma izrietosas procesualas darbibas, izverte iguma noteikumus un
strida atrisinaSanai attieciba vz paterétaju nepiemero figuma ietvertos netaisriigos noteikumus.

Liguma 20. punkta nosacijumi paredz nenoteiktus nosactjumus un Atbildétaja saistibas arpus konkréti noraditajam kredtta saistbam, ko Atbildetajs
umemas izveloties aizdevuma figuma specialos noteikumus.

Atbildetaja izveletajos kredita nosacjumos kredtta procentu summa noteikta konkr&ta summa par konkretu kredita termigu, noradot ar konkretu
atmaksajamo summu (lietas 9. lapa). Tap&c nav pamata aprekinat un piedzt procentu summu, attiecinot un rékinot to par visu Prasitaja noradtto periodu
ar1 pec noteikta saisfibas termina notecgjuma. Starp pus€ém nav bijusi vienosanas par figuma termina pagarinasanu un procentu attiecinaSana uz nenoteiktu
kredita atmaksas termigu.

Tiesa uzskata, ka ari pats pieligto procentu apmers ir nesamerigs un netaisrigs Atbildetajamka paterétajam

Augstakas tiesas Senats sava sprieduma noradiis, ka atbilstosi tiesibu doktrina izteiktajai atzinai procentu ka atlidzibas par svesa kapitala lietoSanas
atvelgjumu vai atdoSanas kavejunu galvena finkeija ir nodrosinat tirgus ekonomikai raksturigo ekvivalenci, kas ietver pienémunmu, ka kapitals parasti nes
auglus. Procentiem nedrikst piedévet soda raksturu un jaukt to ar procentos izteiktu igumsodu. Nokavejuma gadijuma procentu maksasanas pienakums
iedarbojas ka panmudinajums parada atrakai nokartosanai. [..] Civiltiesiskos stridos parmerigi augsti procenti var kalpot par pamatu liguma noteikunu
atzZ8anai par neatbilstosiem labiem tikumiem Senats, pievienojoties ieprick§ minctajai atzinai, uzskatija, ka apelacijas instances tiesa bija tiesiga vertct
pieligto procentu atbilstbu Civillikuma 1. panta ietvertajam labas ticibas principam (Senata spriedums lieta Nr. SKC-262/2012).

Saja sprieduma Senats arf akceptSja apelacijas instances tiesas secinjumu, ka arf nokavéjuma procentu uzdevuns ir nodrosinat ienakunmus, ko
dod kapitals, atrodoties norméla aprit€, ekvivalenci mantiskajas attiecibas (Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta tiesu prakses
apkopojums ““Tiesu prakse ligumsodu pieméerosana”, 2013. gads).

Tatad Prasitajs ir gan netaisriigi un prettiesiski nodibinajis procentu maksasanas saistibu, gan netaisnigi noteicis procentu apmeéru par kredita
lietoSanu, gan nepamatoti un netaisnigi tos aprekinajis. Tas Atbildetajam ka paterétajam rada nesan€rigas mantiskas sekas par sanemto aizdevumu un
parkapj pusu tiesiskas vienlidzibas principu.

Tiesa, izvert€jot Liguma 20.2. punkta noteikto procentu biitibu un piemerosanas algoritmu, secina, ka procenti tiek piemeroti par Liguma saistibu
neizpildSanu, lidz ar ko pilda figumsoda funkciju, ko arT par tadiem jauztver.

Tiesa atzist, ka noteiktais nokavejuma (prasiba — lietojuma) procentu 6 % apmera no kavéta maksajuma summas par katru menesi, parsniedz gan
likumisko procentu likmi, gan banku aizdevamu procentu likmi un rentabilitati, gan vispar saprafigu kapitala picaugumu. Tadgjadi Atbildétajam tiek radttas
nesamérigas sekas par nodibinato saistbu. Sadas sekas ne tikai uzliek nesamérigu saistibu Atbildétajam, bet arf vértejamas ka Atbildétaju ekonomiski
iznicinosas.

Nemot vera, ka Atbildetajs i palaidis garam izpildSanas noliktos terminus, tad $aja gadjuma ir iestajies paradnicka nokav&jums Civillikuma
1652. panta 3. punkta izpratn€. Saskana ar Civillikuma 1759. panta 1. punktu un 1765. pantu Prasttajam par laika posmu no 2015. gada 10. augusta
[idz2017. gada 6. martamir tiesbas sagemt likumiskos procentus, proti, 6 % no simta gada no neatmaksata kredta summas (kapitala). Tadgjadi
likumiskie procenti par iepricks minéto laku ir 10,38 euro (proti: 110,00 euro x 6 % + 365 [gada kopgjas dienas] x 574 [kavejuma dienas] =



10,38 euro).

Rezumgjot mincto, tiesa atzist, ka par laku no 2015. gada 9. jinija [idz2015. gada 9. augustam lietojuma procenti ir 10,00 euro, bet no
2015. gada 10. augusta lidz2017. gada 6. martamkav&juma procenti ir 10,38 euro. Lidz ar ko paréja dala prasijums par procentu piedznu ir
noraidamns.

Prasttajs, atsaucoties uz Liguma 10. punktu, lidz piedzt igumsodu 11,00 euro par laku no 2015. gada 9. jilija kdz2017. gada 6. martam, kas
sastada 10 % no izsniegta kredita pamatsummas.

Saskana ar Civillikuma 1716. pantu ligumsods i pametums, ko kada persona uzgenmas ciest sakara ar savu saistbu taja gadjunma, ja viga o
saistibu neizpilda vai neizpilditu pienacigi.

Liguma 10. punkta noteikts, ka ja kredita némejs neatdod $1 Liguma izsniegto kreditu $1 Liguma noteiktaja atmaksasanas termina, kredta npémejs
maksa kreditoram figumsodu 10% apnera no izsniegtas kredta pamatsummas. [..] Ligumsodu sak rekinat ar nakoSo dienu, kad kredfta pengjs ir
nokavejis termigu, kas noteikts Liguma izpildiSanai [..].

Atbilstosi Civillikuma 1717. pantam igumsoda apmeru noteic idzgji, un tas nav aprobeZots ar zaudejumu lielunmu, kadi paredzami no higuma
neizpildSanas, ta¢u tam jabiit samerigam un atbilstosam godigai darjumu praksei.

Lietas izskafSanas laika ir konstateta Atbildetaja saistibu neizpilde pret Prastaju.

Tiesa atzist, ka piedzenamais igunmsoda apmers, samerojot to ar parada summas apmeru un Atbildétaja maksajumu termigu kavejumu, ir samerigs
un taisnigs, jo neparsniedz Civillkuma 1716. panta treSaja dala noteiktos 10 % no parada pamatsummas.

Lidz ar to tiesa atzist, ka no Atbildetaja piedzenams figumsods Prasitaja noraditaja apnmera, tas ir 11,00 euro.

Ar lieta iesniegto 2015. gada 3. septembra pirnstiesas bridinajumu Nr. 3127 (lietas 14. lapa) apstiprinds fakts, ka Prastajs piedavajis
Atbildetajam labpratigi izpildit savas saistibas. Lieta nav iesniegti pieradijumi tam, ka Atbildétajs So saistibu biitu izpildiis.

No lietas materialiem secinans, ka ne Iidz prasibas celSanas dienai tiesa, ne Iidz prasibas izskatiSanai tiesa Atbildetajs paradu nav samaksajis, ka
arinav apstridejis parada summu.

Nemot vera mincto, tiesa uzskata, ka Prasitaja prasiba ir apmierinama dalgji un no Atbildétaja piedzenama kopgja parada summa 141,38
euro apnera, tai skaita: pamatparads 110,00 euro, noligtie procenti 10,00 euro, likumiskie procenti 10,38 euro, Iigumsods 11,00 euro.

Saskana ar Civilprocesa 41. pantu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevunus. Lidz ar
to no Atbildétaja par labu Prastajam piedzenami Prasitajas samaksatie tiesas izdevumi 75,84 euro, kas sastav no samaksatas valsts nodevas 71,14 euro
(lietas 6., 7. lapa) un ar lietas izskatBanu saistitajiem izdevumiem 4,70 euro (lictas 8. lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 195. pantu, taisot spriedunu par naudas summu piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasitajas tiesibas
par laiku Ilidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot to apmeru.

Ievérojot minto, Prasitajam nosakamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no Atbildétaja likumiskos seSus procentus gada no parada
pamatsummas (110,00 euro) lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai), ievérojot Civillikuma 1763. panta nosacijumus, ka procentu picauguns apstajas,
kad nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lietumu.

Mingtas tiesibas Prasitajam pieskiramas, sakot ar dienu, kad stasies likurriiga speka tiesas spriedumns.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam Atbildétajam nosakams sprieduma labpratigas izpildes termin$ — desmit dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz mingto un saskand ar Civilprocesa likuma 193., 195., 204.1, 250.2 pantu tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat daeji.

Piedat no /pers. A/, personas kods/personas kods/, par labu SIA ,,Atrais kredits”, vienotais registracijas numurs 40103183139,
pamatparadu 110,00 euro, noligtos procentus 10,00 euro (par laku no 2015. gada 9. jinija lidz2015. gada 9. augustam), likumiskos procentus
10,38 euro (par laku no 2015. gada 10. augusta lidz2017. gada 6. martam) 10,38 euro, ligumsodu 11,00 euro (par laku no 2015. gada 9. jilija lidz
2017. gada 6. martam), kopa — 141,38 euro un tiesas izdevumus 75,84 euro, kopéja summa 217,22 euro (divi sinti septimpadsmit exro, 22 centi).

Noteikt, ka parada summa iemaksajama SIA “Atrais kredits” norgkinu konta Nr. LV41HABA0551021740568, AS , Swedbank”.

Noraidtt prasibu dafa par procentu 89,62 euro piedzigu.

Noteikt SIA “Atrais kredits” tiesbas par laku lidz sprieduma izpildei sagemt /pers. A/ likumiskos 6% gada no nesamaksatas pamatparada
summas, sakot ar sprieduma speka stasanos dienu.

Noteikt, ka spriedums labpratigi izpildans 10 dienu laika pec ta stasanas likuniiga speka.

Spriedunmu 20 dienu laka no sprieduma sastadiSanas dienas var parsiidzet apelacijas kartba Zemgales apgabaltiesa, stidzibu iesniedzot Jekabpils
rajona tiesa. Spriedumu var parsidzet apelacijas kartba, ja pastav kads no Civilprocesa likuna 4402 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas
ierosinasanas pamatiem

Tiesnese L. Barbale



