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Administrativa apgabaltiesa $ada sastava: tiesnese referente Karina Krastina, tiesneses Inga Juhnevi¢a-Knoka un Sanita
Kanenberga

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. A/ pieteikumu par labveliga
administrativa akta, ar kuru vinam tiktu pieSkirts garantéta minimala ienakuma pabalsts, majokla pabalsts un pabalsts
veselibas apriipei (kompens&amo medikamentu nekompens€jamas dalas apmaksai) par laiku no 2023.gada 1.septembra
idz 30.novembrim, izdoSanu, sakara ar /pers. A/ apelacijas sidzibu par Administrativas rajona tiesas 2024.gada 6.junija
spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] Pieteicgjs /pers. A/ /datums/versas Rigas Socialaja dienesta (turpmak — dienests) ar iesniegumu, lidzot pieskirt
vinam citstarp garantétd minimala ienakuma (turpmak — GMI) pabalstu, majokla pabalstu un pabalstu veselibas apripei
(kompensgjamo medikamentu nekompensg&jamas dalas apmaksai) par laiku no 2023.gada 1.septembra lidz 30.novembrim.

Ar dienesta 2023.gada 28.septembra lEmumu Nr.RSD-23-115529-Is pieteicgjam atteikta ligto pabalstu pieskirSana
(turpmak — sakotngjais lemums).

Nepiekritot sakotngjam lémums, pieteicejs to apstrid&ja.

[2] Ar Rigas domes Labklajibas departamenta (turpmak — departaments) 2023.gada 31.oktobra lemumu Nr.DL-23-
546-ap (turpmak — parstdzetais [Emums) sakotngjais lemums atstats negrozits.

Parstidzetaja lemuma noraditi turpmak mingtie argumenti.

[2.1] Lai persona darbspg&jiga vecuma pretendétu uz socialajiem pabalstiem, tai ir pienakums aktivi iesaistities savas
socialas situacijas uzlabosana un tai ir javienojas par tiesibu aktos noteikto idzdarbibas pienakumu izpildi. Pieteic&ja
gadTjuma sociala darbinieka identificéta problema ir ilgsto$i nerisinats nodarbinatibas jautajums, ka rezultata pieteicEjam nav
vai trikst idzeklu pamatvajadzibu nodros§inasanai, un So problému vips izvelas risinat, veérSoties pasvaldiba p&c socialas
palidzibas.

[2.2] Pieteicgjs neparakstija vienoSanos par idzdarbibas pienakumiem, jo nepiekrita taja ietvertajiem pienakumiem.
Pieteic€jam netiek izvirziti prettiesiski, neizpildami un nepamatoti uzdevumi.

[2.3] Pieteicgjam ilgstosa laika perioda ir mazi ienakumi vai to nav vispar, bet pieteic€js, apzinoties to, tomér ir
uznémies saistibas 1rét saviem ienakumiem neatbilstosi lieln dzivesvietu un, pret&ji dienesta ieteikumiem, ilgstosi atsakas
rikoties, lai samazinatu izdevumus, kas saistiti ar dzivokla Tres un komunalo pakalpojumu izmaksam. Dienestam atbilsto$i
normativo aktu nosacijumiem nav tiesibu aprekinat pieteicgjam majokla pabalstu par visu ta platibu (48,2 m?).

[2.4] Pieteicgjs ilgstosi nestrada algotu darbu, kas vinam jau vairakus gadus ir noteikts par idzdarbibas pienakumu, ko
pieteic€js nevelas veikt. Pieteicgjs arT atsakas uzradit dienestam vina izglittbu un kvalifikaciju apliecinoSus dokumentus, kas
nepiecieSami pieteic€jam piemerotu vakancu atlasei.

[2.5] Tadgjadi pieteicgjs, nepiclickot piiles savu finansialo problému risinaSana, v€las giit labumu no pasvaldibas
socialas palidzibas veida, ka ari, biidams darbspgjiga vecuma, aktivi nemekle algota darba iesp&jas un ari dienesta
prasibas vélas pildit formali, méginot iegit tiesibas sanemt socialo palidzibu.

Ta ka pieteicgjs nav piekritis pildit socialas palidzibas san€méjam normativajos aktos noteiktos pienakumus, vinam
pamatoti atteikts pieskirt prasitos pabalstus.

[3] Pieteicgjs versas Administrativaja rajona tiesa ar pieteikumu par labveliga administrativa akta, ar kuru vinam tiktu
pieskirts GMI pabalsts, majokla pabalsts un pabalsts veselibas apripei (kompens€jamo medikamentu nekompensgjamas
dalas apmaksai) par laiku no 2023.gada 1.septembra lidz 30.novembrim, izdo$anu.

Pieteikuma un ta papildinajuma noraditi turpmak mingtie argumenti.

[3.1] VienoSanas par idzdarbibas pienakumiem nav noslégta dienesta vainas de&l, jo tas izvirzijis pieteic€jam tadus
nosactjumus, kas parsniedz Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas likuma noteiktos pienakumus. Dienests atteicas
pienemt pieteic&ja vienoSanas projekta variantu, grozot atseviSkus vienoSanas projekta punktus, tad€jadi dienests atteicas
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sadarboties ar pieteic€ju.

[3.2] Dienestam neatkarigi no dzivokla lieluma, Tres un komunalo pakalpojumu izmaksu apjoma tos jakompensé.
Dienests nedrikst ierobezot personas tiesibas brivi izvéleties sev piemérotu dzivokli dzivoSanai vai pieprasit Tret
dzivojamas telpas, kuru platiba neparsniedz kadu noteiktu Imeni. Pieteic&js patstavigi mekle iesp&u samazinat dzivokla
res izmaksas.

Tapat dzivokla Tpasnieks parasti pieprasa iemaksat drostbas naudu un Tres maksu avansa par pirmo un p&€d&jo ménesi,
ko pieteicgjs nevar samaksat, jo vipam atteikts pieSkirt majokla pabalstu. Nemot vera minéto, turpinat 1rét pasreiz&jo
dzivokli bija vieniga iesp&ja dzivot dzivokli ar normaliem dzives apstakliem.

Dienesta merkis ir piespiest vinu uznemties acimredzami neiesp&jamu pienakumu.

[3.3] Pastavigi nesanemot socialo palidzibu, ir ierobezota pieteicgja pamatvajadzibu apmierinasana. Pieteicgjs nevar
iegadaties nepiecieSamas zales, tapat, nesanemot socialo palidzibu, pieteicgjam tiek liegts apmaksat dzivokla 1ri un
komunalos pakalpojumus, par ko pieteic&jam ir izveidojies ieveérojams parads.

[3.4] Pasvaldibai ir pienakums nodro§inat personai iesp&ju sanemt tas vajadzibam atbilstoSus socialos pakalpojumus
un socialo palidzibu, kamér saglabajas objektivi apstakli, kuru d&] majsaimnieciba saviem spekiem nevar atrisinat vai
uzlabot eso$o situaciju. Dienests nesniedz pieteic€jam socialo palidzibu atbilstosi sociala dienesta mérkiem un uzdevumiem,
savus pienakumus pilda formali.

[3.5] Pieteicgja sniegta informacija par ienakumiem un citu personu sniegto materialo atbalstu ir patiesa un pilniga,
vinam nav sléptu ienakumu un dienesta Saubas konkrétaja gadijuma nav pamatotas.

[4] Ar Administrativas rajona tiesas 2024.gada 6.jiinija spriedumu pieteikums noraidits.

Spriedums pamatots ar turpmak min€tajiem argumentiem.

[4.1] Pieteicgjs lieta lidz pieSkirt GMI pabalstu, majokla pabalstu un pabalstu veselibas apriipei (kompensg&amo
medikamentu nekompens&jamas dalas apmaksai) par laika posmu no 2023.gada 1.septembra lidz 30.novembrim. Tad&jadi
lieta ir parbaudams tas, vai lietas faktiskajos apstaklos pastav priek§noteikumi pieteicgja prasita sociala labuma pieskirSanai.

[4.2] Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas likuma 35.panta pirma dala (Seit un turpmak redakcija, kas bija speka
bridi, kad pieteic€js versas dienesta) noteica, ka pamata socialas palidzibas pabalsti ir: 1) GMI pabalsts — materials atbalsts
naudas izteiksmé minimalo ikdienas izdevumu apmaksai; 2) majokla pabalsts — materials atbalsts ar majokla lietoSanu
saistito izdevumu segSanai. Atbilsto$i Rigas domes 2021.gada 26.maija saisto§o noteikumu Nr.49 “Par majsaimniecibas
atziSanu par triicigu vai maznodro§inatu un socialas palidzibas pabalstiem Rigas pilsétas pasvaldiba” 5.punktam pabalsts
veselibas apriipei ir pabalsts atseviSku izdevumu apmaksai.

Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas likuma 32.pants noteic, ka socialas palidzibas merkis ir sniegt materialu
atbalstu zemu ienakumu majsaimniecibam, lai nodro§inatu ienakumus garantéta minimala ienakumu sliekSpa iment un segtu
ar majokla lietoSanu saistitos izdevumus, ka arT sniegt atbalstu atseviSku izdevumu apmaksai un krizes situacijas. Savukart
saskana ar §a likuma 1.panta 11.punktu pamatvajadzibas ir €diens, apgérbs, majoklis, veselibas apriipe, obligata izglitiba.
Tatad likums tas atzist par pamatvajadzibam. Savukart socialas palidzibas uzdevums ir uzpemties riipes par grutibas
nonaku§am gimeném un personam, palidzot tam nodro§inat pamatvajadzibas un sekméjot to ieklau§anos sabiedriba,
tikmer, kam@r tas nav spgjigas par to paripéties pasas (sk. Satversmes tiesas 2020.gada 25 junija sprieduma lieta
Nr.2019-24-03 18.punktu).

[4.3] Lidzdarbibas pienakumi savu socialo tiestbu Tstenosana noteikti likuma “Par socialo dro§ibu” 26.-30.panta. Ar1
saskana ar Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas likuma 5.panta pirmo dalu socialo palidzibu klientam sniedz,
pamatojoties uz vina materialo resursu — ienakumu un TpaSuma — izvert§jumu, individuali paredzot katra klienta
lidzdarbibu, iznemot krizes situaciju.

Minéta likuma 7.pants noteic, ka klientam ir pienakums tostarp aktivi iesaistities savas problémas risinasana, pildot
[idzdarbibas pienakumus, taja skaita piedaloties socialas rehabilitacijas pasakumos darba un socialo prasmju saglabasanai,
atjaunoSanai un apgtsanai (1.punkts); sniegt zinas par sevi, sadarboties ar socialo dienestu savas socialas situacijas
novert€sana un pildit sociala dienesta ieteikumus $1s situacijas uzlaboSanai (2.punkts); aktivi darboties, lai palielinatu savu
pelnitsp&ju un ienakumus (3.punkts).

Atbilstosi Senata judikatiira nostiprinatam atzipam socialda palidziba balstas uz personas un tas gimenes loceklu
ienakumu un citu materialo resursu (socialas situacijas) izvertéSanu. Lai iestade varStu izvertét personas un tas gimenes
loceklu atbilstibu socialas palidzibas sanemsanai, socialajas tiesibas ir paredzeta personas idzdarbiba savu socialo tiestbu
1stenoSana. No personas lidzdarbibas, tostarp sniegtas informacijas, ir atkariga lietas virziba iestade un ar1 iesp&ja izvertet,
vai pastav priekSnoteikumi personas prasita labveligd administrativa akta izdoSanai (sal. sk. Senata 2013.gada
25.februara lemuma Nr.SKA-317/2013 11.punktu). Tatad sociala palidziba ir sniedzama tam personam, kuram ta ir
objektivi nepieciesama un §ada nepieciesamiba ir izvertéta, parbaudot personas materialos resursus. Sada sistéma ietver ari
pienakumu personai paSai meklet risinajumus savu socidlo vajadzibu apmierinaSanai un cilvéka cienigas dzives
nodro$inasanai. Ar socialas palidzibas sist€mas darbibas mérki nekadi nav savienojama tada personas riciba, kas liedz
noskaidrot patieso personas materialo situaciju vai kas liecina, ka persona apzinati savu dzives situaciju iekarto ta, lai
atbilstu socialas palidzibas saneémgéja statusam. Tatad socialo pakalpojumu sisteémas izveides mérkis nav bijis Jaut personai
izveleties starp to, vai pasai nodroSinat sev uzturu un cilvéka cienigu dzivi vai veidot savu dzivi tikai uz valsts vai
pasvaldibas pieskirtajiem pabalstiem (Senata 2023.gada 15.marta sprieduma lieta Nr.A420285218, SKA-88/2023,
10.punkts).



Ievérojot mingto, tiesa secindja, ka personai, kas velas sanemt vai sanem socialos pakalpojumus, ir pasai jaiesaistas
savas socialas situacijas risinasana. Tai ir ne tikai tiesibas, bet arl pienakumi, tostarp hidzdarbibas pienakums, kura
nepildisanas sekas regule likuma “Par socialo dro§ibu” 32.pants.

[4.4] Likuma “Par socialo drosibu” 1l.pants noteic, ka personai, kura saviem spekiem nespg&j nodro§inat sevi vai
parvarét Tpasas dzives griitibas un kura nesanem ne no viena cita pietickamu palidzibu, ir tiesibas uz personisku un
materialu palidzibu, kas atbilst tas vajadzibam, dod iesp&ju paspalidzibai un veicina tas iesaistiSanos sabiedribas dzive.

Ar dienesta 2023.gada 25.septembra lemumu Nr.RSD-23-113176-Is pieteic€jam par laika posmu no 2023.gada
1.septembra lidz 30.novembrim pieSkirts triicigas majsaimniecibas statuss.

Minimalo ienakumu sliek$ni socialas palidzibas snieg§anai noteikti Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas likuma
33.panta. Saskana ar mingta panta otro dalu garantéto minimalo ienakumu slieksnis ir 20 procenti no ienakumu medianas
(125 euro). Saskana ar $1 panta piekto daju GMI slieksnis pirmajai un vienigajai personai majsaimnieciba ir 125 euro.

Atbilstosi /datums/iesniegtajai iztikas idzeklu deklaracijai pieteic€jam nav ienakumu un pieteicgjs pirmskietami zemo
ienakumu dg] kvalific&jas socialas palidzibas sanemsanai.

Ka norada Senats, sociala palidziba ir sniedzama tikai situacijas, kad personam nav citas iesp&jas pasam nodrosinat
savu pamatvajadzibu apmierinaSanu. Tadgjadi socialas palidzibas jautajuma risinaSana biitiskak ir tas, vai personai faktiski
ir iesp&jams uzlabot savus dzives apstaklus un pasai nodro§inat savas pamatvajadzibas (sal. Senata 2021.gada 8.marta
ricibas sédes lemums lieta Nr.SKA-607/202, ECLI A420274319, 14.punkts). Valsts un pasvaldibas pienakums palidzet
personai pastav tiktal, ciktal persona pati vai personas, kas var tai palidzet, nespgj personu pietieckami nodro$inat. Valsts un
pasvaldibas sniegta sociala palidziba vienmér ir tikai subsidiars sociala atbalsta avots. Tas vispirms ir pasas personas
tiestbas un reiz€ ar1 pienakums veidot savu dzivi un labklajibu (Senata 2011.gada 25.marta sprieduma lieta Nr.SKA-
75/2011 (A42538108) 8.punkts).

Tiesa konstatSja, ka pieteicEjam atteikts pieskirt prasitos pabalstus ta iemesla d€l, ka vip$ nelidzdarbojas savas
problémas risina§ana un, biidams darbspgjiga vecuma, ilgstosi izvairas no darba tiesiskajam attiecibam.

[4.5] Lietas materialos atrodas divi vienoSanas “Rigas Sociala dienesta klienta idzdarbibas pienakumi” projekti, lai
risinatu algota darba trikumu un nesp&ju patstavigi nodro§inat savas pamatvajadzibas, lai risinatu [idzeklu triikumu dzivokla
izdevumiem un saglabatu dzivojamo platibu, ka arT lai uzlabotu socialo funkciongSanu, kuros tiek noraditi konkréti veicamie
uzdevumi (lietas 26.-29.lapa). VienoSanas 1.punktd uzdots turpinat sadarbibu ar socialo darbinicku, apmeklgjot
konsultacijas, Iidz tiks atrisinata bezdarba probléema. VienoSanas 11.punkta uzdots Trét dzivojamas telpas, kuru platiba
neparsniedz Ministru kabineta 2020.gada 17.decembra noteikumos Nr.809 “Noteikumi par majsaimniecibas materialas
situdcijas izverte€Sanu un socialas palidzibas sanemSanu” (turpmak — noteikumi Nr.809) vienas personas majsaimniecibai
noteikto majokla pabalsta aprékinasanai platibu. VienosSanas projektam pievienots pabalsta aprékina GMI nodrosinasanai
projekts, kura noradits, ka pabalsts tiek izmaksats tikai tad, ja klients pilda savus lidzdarbibas pienakumus.

Ka noradits parstidzetaja l[emuma, lai varétu lemt par socialas palidzibas pieskirSanu, dienests aicindja pieteic€ju lidz
2023.gada 27.septembrim iepazities ar vienoSanas par lidzdarbibas pienakumiem projektu un vérsties dienesta, lai to
parakstitu.

2023.gada  22.septembri pieteicjs inform&ja dienestu, ka vienoSanai nepiekrit un par nepamatotiem uzskata
pienakumus: uzradit socialajai darbiniecei ieglitas izglitibas un kvalifikaciju apliecinoSus dokumentus, sastadito CV (dzives
gajuma aprakstu), kas nepiecieSams algota darba mekleéSana, un noslegt 1res igumu par mazaku dzivojamo platibu.

[4.6] Likuma “Par socialo dro$ibu” 9.pants noteic, ka katram ir tiesibas uz pabalstu ar piemérota dzivokla
nodro§inaSanu saistito izdevumu segSanai vai uz atvieglojumiem res nomaksa saskana ar likumu. Saskapa ar noteikumu
Nr.809 pielikuma “Majokla pabalsta aprékinasanai izmantojamas izdevumu poziciju minimalas normas” 1.1.apak§punktu,
aprekinot majokla pabalstu, izmanto $adas izdevumu poziciju minimalas normas: majokla platiba, kuru nem vera,
apmaksajot izdevumus par dzivojamo telpu 1ri, dZivojamas majas parvaldi$anu un apkuri — no majokla kopgjas platibas —
32 m? vienai personai majsaimnieciba.

Pieteicgjs 1ré dzivokli /adrese A/, 48,2 m? platiba, turklat atbilsto$i SIA “Rigas namu parvaldnieks™ izrakstitajam
rekinam par 2023.gada oktobri par dzivokla Tres un komunalajiem pakalpojumiem izveidojies parads (lietas 18.lapa). Lidz
ar to dienestam atbilsto$i normativo aktu nosacijumiem nav tiesibu aprékinat majokla pabalstu par visu ta platibu (48,2 m?).
Tadejadi parstidzetaja lemuma pamatoti noradits, ka $ada pabalsta izmaksa biitu iesp&jams, ja pieteic€js 1r€tu vienistabas
majokli, istabu kopipasnieku majokli vai majokli ar kop&jo platibu idz 32 m?.

Tiesa no pieteicja paskaidrojumiem tiesas sed€ neguva apstiprinajumu pieteic€ja noraditajam par dzivokla mekleSanu
ires un komunalo izmaksu samazinaSanai. Lidz ar to parsiidz&taja lemuma pamatoti secinats, ka pieteic€js atsakas risinat
mingto problému, ka rezultata ilgstosi veidojas parads par 1ri un komunalajiem pakalpojumiem. Turklat vienoSanas projekta
ierakstita forma “uzdod Trét dzivojamas telpas” arm nozimé tilitgju darbibu, lai konkréta termina nonaktu pie velama
rezultata — platibas zina mazakam dzivojamam telpam. Pieteicgja piedavata redakcija “uzdod meklet Trét dzivojamas telpas”
tikai attaisnotu nedari$anu.

Pieteic€jam jau vairakkart (pieméram, administrativaja lieta Nr.A420222020, Nr.A420132721, Nr.A420156722,
Nr.A420190321, Nr.A420265722, Nr.A420160723) noradits, ka griittbas nonakusai personai, kura vélas sanemt socialo
palidzibu, ir ne tikai tiesibas sanemt materialu atbalstu, lai nodroSinatu savas pamatvajadzibas, bet arT pienakumi, proti,
darbspé&jigai personai ir aktivi jalidzdarbojas savas eso$as situacijas uzlabosana (Iidzdarbibas pienakums). Nemot véra, ka
pieteicgjs ir darbspégjiga persona, vina pienakums ir rip&ties par savu labklajibu.

[4.7] Pieteicgjs atsaucas uz Latvijas Republikas Satversmes 106.pantu, ka ikvienam ir tiesibas brivi izvEleties



nodarbo$anos un darbavietu atbilsto$i savam sp&jam un kvalifikacijai, un norada, ka mekle darbu atbilstos$i savai izglitibai,
zinadSanam un prasmém — inZeniera-mehanika kvalifikacijai. Gandriz visi pieteicgja darba pieteikumi palika bez atbildes,
vairakas atbildes no darba devgjiem sanemtas bez uzaicinajuma uz interviju. Pieteic€jam ir 59 gadi, ir vairakas hroniskas
slimibas, kuru arstéSanai pastavigi jalieto medikamenti. Darbs, kas saistits ar smagam fiziskam aktivitatem, pieteicgjam ir
kontrindicéts. Lietd iesniegts ekrana uzp@mums ar pieteicgja siititam elektroniskam vestulem darba devgjiem, kuriem
vakance ir vai nu mehanika, vai inZeniera, vai montazas vai cita veida tehnika amatam (/ietas 98.-99.lapa).

Vestulem redzams nositiSanas datums, bet nav redzams gads. No ekrana stiiri redzama datuma — ceturtdienas,
29.decembra, tiesa secindja, ka nosititas vestules ir aplikotas 2022.gada decembri, tacu attieciba uz to nosutiSanas
datumu pieradijumu lietd nav. Tadejadi lietd nav zigu, ka pieteicgjs ari 2023.gada pirms stridus perioda aktivi ir meklgjis
darbu. Interneta vietnés aplikojot vEstules noradito darba deveju profilus, konstatejams, ka pieteic€js piesakas visplasaka
spektra specialistu amata vakanc@m (inzenieris analitisko laboratorijas iekartu planoSanai un aprikoSanai; elektrotiklu,
vajstravu un automatizacijas sistému projekteSana, ierikoSana un apkope; hidrotehnisko un civilo baivju celtniecibas
kvalitates tehnikis; futliristisku kauju sistému mehanikis; metala izstradajumu raZzoSanas inzenieris uc.). Mingto vakancu
spektrs ir tik plass, ka rodas pamatotas Saubas, vai $adam prasmém pieteic&ja kvalifikacija vispar atbilst.

Lidz ar to tiesa atzina, ka vienoSanas projekta pamatoti ieklauts uzdevums par izglitibas dokumentu un CV uzradisanu,
vai atbilsto$i kvalifikacijai vispar darbs tieck meklets. Iesp&jams, nepiecieSsama konsultacija CV pilnveido$ana. Tiesas
vertejuma pieteicSjs atlasa tikai vakances ar vardu “inZenieris” vai “tehnikis” un formali piesakas darbam bez v€lmes reali
stradat. Turklat izveletas vakances nebiit neliecina par darbu, kur nebilis nepiecieSama fiziska piepiile. Ar1 apstaklis, ka
persona nevar stradat smagu fizisku darbu vai arT tas, ka personai noteikta kada saslim$ana, nenozZimg, ka persona vispar
nav darbspgjiga.

Apkopojot minto, tiesa secindja, ka pieteic€ja argumenti, kadel vins nevar izpildit vienoSanos par lidzdarbibu un atrast
un stradat algotu darbu, ir visparigi, ka arT nepierada, ka vip$ ir veicis darbibas lidzdarbibas pienakuma izpildei, un
pastaveja objektivi §kersli, kas tiesi pieteicgjam liedza uzlabot finansialo stavokli.

Tiesa no lieta esoSajiem pieradijumiem nekonstatgja, ka pieteicgjs butu izradijis pietickamu interesi un pasiniciativu
savas finansialas situacijas uzlaboSanai, aktivi iesaistijies savu problému risinasana, pildot lidzdarbibas pienakumus, un
akttvi darbojies, lai palielinatu savu pelnitsp&u un ienakumus. Personai paSai ir aktivi jalidzdarbojas administrativaja
procesa un jasniedz iestadei un tiesai [Emuma pienemsanai nepiecieSamas zinas. LidzdarboSanas administrativaja procesa ir
pasa pieteicgja interes€s, un lidzdarbibas pienakuma izpilde var mainit lietas iznakumu (sk. Senata 2018.gada 5.februara
sprieduma lietd NrSKA-26/2018 9.punktu). Tiesa nekonstat€ja ar1 diskriminacijas un atSkirigas attieksmes aizlieguma
parkapumu, jo primari paSas personas atbildiba ir riip&ties par to, lai nodro§inatu sev tadu dzivi, kas atbilst cilveka cienai,
un tikai tad, ja persona to nespgj, valsts riipgjas par So personu. Valsts nevar pilniba uzpemties ripes par personas
socialajam un ekonomiskajam vajadzibam (sal. sk. Satversmes tiesas 2006.gada 11.decembra sprieduma lieta Nr.2006-
10-03 13.3.punktu).

[4.8] Ievérojot minéto, tiesa nekonstatgja prickSnoteikumus picteic€jam labveliga administrativa akta izdoSanai. Tiesa
atzina, ka $ados apstaklos, vertgjot tos kopsakara (pieteic€js atteicas noslégt vienoSanos par dzdarbibu, nepildija
idzdarbibas pienakumus) lieta parstidzetais lemums ir tiesisks, bet pieteikums ir noraidams.

[5] Par Administrativas rajona tiesas 2024.gada 6.junija spriedumu pieteicgjs iesniedza apelacijas stidzibu.

Apelacijas stidziba un tas papildinajuma atkartoti pieteikuma un ta papildinajuma noraditie argumenti, papildus noradot
turpmako.

[5.1] Tiesa nepareizi novertgja lietas apstaklus.

[5.2] Pretgji tiesas secinajumiem, pieteicgjs arl pirms 2023.gada septembra pastavigi aktivi meklgja sev piemerotu
darbu. Tapat ieprieks 2023.gada pieteicgjs piedalijas algotos pagaidu sabiedriskajos darbos. Turklat, ta ka pieteicgjs ir
bezdarbnicks un Nodarbinatibas valsts agentiiras riciba ir pieteic€ja izglitibu apliecino§u dokumentu kopijas un CV, §adiem
dokumentiem bija jabiit arT dienesta riciba.

Tadegjadi pieteicgjs izradija pietiekamu interesi un iniciativu sava sociala stavokla uzlabosanai, aktivi iesaistijas savu
problému risinasana, pildot sadarbibas pienakumus, aktivi stradajot pie savu darbasp&ju un ienakumu paaugstinasanas.

[5.3] Tiesa nav némusi véra, ka pieteic€jam nav ienakumu, [idz ar to vinam nav iespgjas 1rét citu dzivesvietu ar platibu
ne vairak ka 32 m? tris ménesu laika. Dienests neinform@ja pieteic€ju par iesp&ju cita pabalsta ietvaros pieSkirt naudas
lidzeklus pirma un p&dgja menesa Tres segSanai.

Tiesa nav izvertgjusi to, ka neatkarigi no divistabu dzivokla liecluma, Tres un komunalo izmaksu apjoma, dienestam tos
jakompensé vismaz normativajos aktos noraditaja apmera, proti, vismaz par platibu 32 m?, kas attiecigi konkretaja
gadijuma ir apméram 2/3 no izmaksam, kas saistitas ar divistabu dzivokla ar kop&jo platibu 48,2 m? 1ri.

[5.4] Tiesa pienacigi nenovert€ja to, ka pieteic€js neatteicas noslegt vienoSanos par lidzdarbibu un ta nav noslegta
dienesta vainas dgl.

[5.5] Tiesa nav némusi véra, ka pirms stridus perioda 2023.gada 27.marta dienests pienéma lemumus pieskirt GMI
pabalstu, majokla pabalstu un pabalstu veselibas apriipei, kas nozimé, ka pieteicgjs art ieprieks izpildija visus idzdarbibas
pienakumus.

Tapat lieta janem véra, ka p&c ilgam sarunam ar dzivokla /adrese A/, Tpas$nieku pieteic€jam izdevas vienoties ar vinu
par jauna Tres iguma noslégSanu par mazaku dzivojamo telpu (31,96 rnz) ar zemaku Tres maksu (160 exro ménesT) no
2024.gada 16.junija. Neskatoties uz minéto, art 2024.gada dienests nepamatoti atsaka pabalstu pieskirSanu.



[5.6] Pretgji tiesas secinajumiem, no 2018.gada lidz §im bridim dienests sistematiski diskriminé pieteic€ju socialo
pakalpojumu sniegSana, pastavigi liedz pieteic€jam socialo palidzibu un padara to sanemsSanu neiesp&jamu. Dienests
apzinati vienos$anas ieklauj neiesp&jamas vai acimredzami griiti izpildamas prasibas.

[6] Dienests un departaments paskaidrojumos par apelacijas siidzibu noradija, ka ta ir nepamatota un liidz to noraidit,
jo Administrativas rajona tiesas spriedums ir pamatots un pareizs.

Departaments paskaidrojumos papildus noradija, ka daudzas tiesvedibas, kas ierosinatas peéc pieteic€ja pieteikumiem
par lidzigu pieteikuma prickSmetu, un tajas izdaritie tiesas secinajumi raksturo pieteic&ju ka personu, kura nevelas saviem
spekiem uzlabot savu socialo situaciju un nodro§inat sev ienakumus, stradajot algotu darbu, bet vélas savai iztikai izmantot
pasvaldibas, t.i., publiskos lidzeklus. Mingtais neatbilst Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas likuma noteiktajai
socialas palidzibas biitibai un merkim.

Motivu dala

[7] Parbaudijusi un novertgjusi lieta esoSos pieradijumus to kopsakara ar pieteic€ja apelacijas stidzibas un procesa
dalibnieku argumentiem, Administrativa apgabaltiesa atzist, ka pieteic€ja apelacijas stidziba ir nepamatota un pieteikums ir
noraidams.

[8] Pieteicgjs lieta ludz socialas palidzibas — GMI pabalsta, majokla pabalsta un pabalsta veselibas apripei —
pieskirSanu par laika posmu no 2023.gada 1.septembra dz 30.novembrim.

Socialo tiestbu joma, lemjot par labveliga administrativa akta izdoSanu, tiesai ir javerte ta tiesibu norma, kas bija speka
bridi, kad persona ar iesniegumu par $a labuma sanemsanu bija versusies iestad€, jo tiesiskas situacijas ve€laka maina
(tiesbu normas groziSana vai izslégSana) neietekmé tas tiesibas, kuras personai bija bridi, kad vipa ar iesniegumu par $a
labuma sanemSanu veérsas iestad€. Vienlaikus tiesai, izskatot §adu prasijumu, ir arT javerte, vai nav kadi papildu apstakli, kas
minéto var ietekmét (sal., pieméram, Senata 2007.gada 8.novembra sprieduma lieta Nr.SKA#30/2007 (A42414505)
21.punkts, 2009.gada  6.novembra sprieduma  lieta NrSKA#B34/2009 (A442480805) 11.punkts, 2020.gada
23.decembra sprieduma lietd Nr.SKA-109/2020, ECLI:LV:AT:2020:1223.4420132016.4.S, 9.punkts).

Tadgjadi lieta ir parbaudams tas, vai lictas faktiskajos apstaklos izpildijas tiestbu normu nosacijumi pieteic€ja prasita
sociala labuma pieskirSanai, kadi bija spéka laika, kad pieteic€js versas dienesta 2023.gada 1.septembr.

Lieta nav strida par to, ka konkrétaja laika posma pieteic€jam bija pieskirts triicigas majsaimniecibas statuss.

[9] Apgabaltiesa konstate, ka2023.gada 19.septembrT dienests sastadija vienoSanos par klienta hdzdarbibas
pienakumiem Nr.23-1040 (lietas 26.lapa), kas, citstarp, paredzgja pieteic€ja pienakumu uzradit socialajam darbinieckam
iegiitas izglitibas un kvalifikacijas apliecinoSus dokumentus, sastadito CV (dzives gadijuma aprakstu), kas nepiecieSami
algota darba meklesana (2.punkts), noslegt Tres igumu par mazaku dzivojamo platibu (7 .punkts).

Pieteicjs minétajiem vienoSanas punktiem nepiekrita un vienoSanos neparakstija. 2023.gada 21.septembrT iesniedza
dienesta savu vienoSanas variantu, kura nav ietverts 2023.gada 19.septembra vienosanas 2. un 11.punkts (lietas 28.lapa).

Tadgjadi gan sakotngja lemuma, gan parsiidzetaja lemuma pareizi secinats, ka pieteicgjs apzinati atsakas idzdarboties
savas socialas situacijas uzlaboSana.

Izvertgjusi pirmas instances tiesas sprieduma pamatojumu kopsakara ar apelacijas stidzibas un procesa dalibnieku
argumentiem, Administrativa apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances tiesa ir noskaidrojusi visus bitiskos lietas apstaklus,
piemérojusi atbilstoSas tiestbu normas, ka art sniegusi faktiskajiem lietas apstakliem atbilstosu juridisko novertgjumu.

Pirmas instances tiesa pamatoti secindja, ka pieteic€js, atsakoties slegt 2023.gada 19.septembra vienoSanos Nr.23-2040
tada versija, kada to sakotn&ji sastadija dienesta darbinieks, lidz ar to ir atteicies izpildit likuma noteikto hdzdarbibas
pienakumu.

Ieverojot noradito, apgabaltiesa atzist pirmas instances tiesas sprieduma motivaciju par pareizu un pilniba pietickamu
un saskana ar Administrativa procesa likuma 307.panta ceturto dalu pievienojas pirmas instances tiesas sprieduma
motivacijai, atkartoti izverstaku argumentu izklastu nenoradot.

Izvertgjot pieteic€ja apelacijas stidzibas argumentus kopsakara ar pieteic€ja papildu paskaidrojumiem, apgabaltiesa
konstatg, ka pieteicgjs apelacijas stidziba nav noradijis jaunus argumentus, kurus pirmas instances tiesa sava sprieduma jau
nebiitu izvertjusi. leverojot mincto, apgabaltiesa atkartotu izvert§jumu pieteicEja argumentiem, kas jau Vert€ti pirmas
instances tiesas sprieduma, nesniedz.

Papildus apgabaltiesa norada turpmak mingto.

[10] No lieta esoSajiem pieradijumiem un Tiesu informacijas sist€ma pieejam zinam par [idzigajam tiesvedibam, kuras
risinats jautajums par socialas palidzibas pieSkirSanu pieteic€jam, apgabaltiesa konstate, ka pieteic€js ilgstosi nav pildijis
dienesta noteiktos lidzdarbibas pienakumus, kas bija versti uz pieteicgja pelnitsp&jas un ienakumu palielinaSanu, kas turklat
no 2021.gada nav mainijusies — atrast darbu, 1rét dzZivojamas telpas, kuru platiba neparsniedz noteikumos Nr.809 noteikto
vienas personas majsaimniecibai majokla pabalsta aprékinasanai noteikto platibu un sadarboties ar dienesta specialistu
nodarbinatibas jautajumos.

Lidz ar to pieteic€jam, atkartoti vérSoties dienesta /datums/un lidzot pieSkirt konkrétos pabalstus, bija zinamas tiestbu
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normas paredzgtas prasibas socialas palidzibas sanemsanai un dienesta riciba lidzigos gadijumos, kad pieteic&am ilgstosi
vienoSanas par lidzdarbibu tiek ietverti uzdevumi, kas mudinatu vinu atrast algotu darbu un nopelnit iztikas idzeklus, lai
pats varétu nodro$inat savas pamatvajadzibas.

Apgabaltiesa konstaté, ka 2023.gada 19.septembra vienoSanas projekts nesatur nesamerigus un neatbilstoSus
uzdevumus pieteicgjam. VienoSanas saturs atbilst socialas palidzibas merkim. ArT Senats lieta ar idzigiem faktiskajiem
apstakliem atzina, ka dienests neizvirza pieteic€jam prettiesiskus, neizpildamus un nepamatotus uzdevumus (sal. Senata
2022.gada 22.aprila lemuma lieta Nr.SKA-438/2022, ECLI:LV:AT:2022:0422.4420172820.21.L, 1.punkts).

[11] Apelacijas stidziba pieteic€js atkartoti uzsver, ka dienests vienoSanas projekta nepamatoti ieklava 11.punktu, kas
paredzgja noslegt Tres igumu par mazaku dzivojamo platibu, jo pieteicgjam nav ienakumu, lai Trétu mazaku dzivojamo
platibu, idz ar to $is punkts nav izpildams.

Apgabaltiesa konstate, ka pieteicgjam konsekventi idzigas lietas noradits, ka izdevumi par pieteicgja Treta divistabu

dzivokla 48,2 m? lietosanu ir salidzinosi lieli (241 euro menes1) un neatbilst pieteic€ja noraditajiem ienakumiem, idz ar to
pieteic€jam jadoma par savu ienakumu lietderigu sadali, un, ja pieteicgjs nevélas mainit dzivokli pret tadu, par kuru izdevumi
biitu mazaki, ka arT risinat savu materialo situaciju, vinam jarekinas ar savas izveles ietekmi uz iesp&am sanemt socialo
palidzibu no pasvaldibas.

Ka to ir uzsveris Senats, Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas likuma 7.panta 3.punkta tieSi noteikts sociala
dienesta klienta pienakums aktivi darboties, lai palielinatu savu pelnitsp&u un ienakumus, bet, slédzot tadu vieno§anos,
kadu par velamu uzskata pieteicgjs, netiktu sekméts vina problémas risingjums un Iidz ar to netiktu sasniegts vieno$anas
merkis (sal. Senata2023.gada 21.decembra ricibas sedes lemuma  lieta  NrSKA-827/2023,
ECLLLV:AT:2023:1221.4420237921.14.L, 8.punkts).

Apgabaltiesa atzist, ka konkr&ta prasiba ir pamatota un sameriga.

Par pieteicgja noradi apelacijas stdziba, ka dienestam majokla pabalsts jaizmaksa vismaz normativajos aktos
noraditaja apméra, proti, vismaz par 32 m? platibu no pieteicgja 1réta dzivokla 48,2 m? platibas, apgabaltiesa norada, ka
teor€tiski $ada veida situaciju var€tu risinat (noteikumi Nr.809 10.punkts un 3.pielikuma 1.1.punkts), ja persona, kas verSas
péc palidzibas pasvaldiba, pilditu tai likuma paredzgtus pienakumus, it Tpasi, fdzdarbibas pienakumu. Ja persona, kas lidz
palidzibu, $adai palidzibai nekvalific€jas, atsakoties ldzdarboties ar socialo dienestu un saviem spékiem méginat risinat
savas labklajibas situaciju, tad personai $ada sociala palidziba nepienakas vispar, neatkarigi no Trétas telpas platuma.

[12] Pieteicgjs apelacijas stidziba uzsver, ka, ta ka ilgstosi ir bezdarbnieks, vin$ pilda bezdarbnieka pienakumus, taja
skaita aktivi mekl€ darbu. L1dz ar to vin$ aktivi strada pie savu darbasp&ju un ienakumu paaugstina§anas; pieteic&ja izglittbu
apliecino$u dokumentu kopijas un CV dienests vargja ieglit no Nodarbinatibas valsts agentiras.

No pieteicgja paskaidrojumiem, ka ari Tiesu informacijas sisttma pieejamiem tiesu nolémumiem [idzigas lietas
apgabaltiesa konstate, ka, neskatoties uz to, ka pieteic€jam ilgstosi ir bezdarbnieka statuss, picteicgja algota darba meklgjumi
ilgsto$i nav rezultgjuSies ar darba attiecibu nodibinasanu. Turklat konstat€jams, ka atbilstoSi vienoSanas 2.punktam
pieteic€jam tika uzdots vienigi uzradit CV, kas ap liecinatu, ka pieteic€js to jau ir sagatavojis. leverojot to, ka pieteicgjs ir
bezdarbnieks un, ka pats norada, CV ir sagatavojis, lai iesniegtu Nodarbinatibas valsts agenttira, apgabaltiesa nesaskata
objektivus §kerslus, kadel pieteicgjs CV ilgstosi nevargja iesniegt dienesta.

Apgabaltiesa arf nekonstaté, ka minéta vienosanas projektd icklauta prasiba uzskatima par formalu. Sada prasiba
versta uz to, lai atgadinatu pieteic€jam par pienakumu lidzdarboties savu socialo problemu risinaSana, ja vips$ ir ieintereséts
socialas palidzibas pieskirSana.

[13] Pretgji pieteikuma papildinajuma un apelacijas stidzibas papildindjuma noraditajam, no lieta esoSajiem apstakliem
izriet, ka vieno$anas par dienesta klienta lidzdarbibas pienakumiem nav noslégta pieteic€ja gribas dgl, nevis dienesta vainas
del.

Savukart, ja persona bez attaisnojoSa iemesla nepilda tai ar likumu noteikto idzdarbibas pienakumu, tai attiecigi ir
jarekinas ar to, ka sociala palidziba netiks piesSkirta. Senats vairakkart atzinis, ka atteikSanas slegt ar dienestu vienoSanos par
[idzdarbibu veértejama ka atteikSanas pildit idzdarbibas pienakumus un tad€jadi pati par sevi var biit pamats dienestam
atteikt pieteicEjam vipa pieprasitos pabalstus (sal. Senata 2023.gada 27.septembra ricibas sédes lemuma lieta Nr.SKA-
452/2023, ECLI:LV:AT:2023:0927.4420226821.10.L, 3.punkts, 2023.gada 21.decembra ricibas sédes lemuma lieta
Nr.SKA-547/2023, ECLI:LV:AT:2023:1221.A420293721.15.L, 7.punkts).

Tadgjadi pieteicgjam bez objektiviem iemesliem atsakoties nosleégt vienoSanos ar dienestu, tad&jadi faktiski atsakoties
to pildit, jarekinas ar to, ka prasita sociala palidziba netiks pieskirta.

[14] Pieteicgjs apelacijas sfidziba norada, ka pirms stridus perioda 2023.gada 27.marta dienests pienéma lemumus
pieskirt pieteicgjam GMI pabalstu, majokla pabalstu un pabalstu veselibas apriipei, kas nozimg, ka pieteicgjs art ieprieks
izpildija visus idzdarbibas pienakumus.

Apgabaltiesa konstate, ka tiesvediba ir administrativa lieta Nr.A420184723, kas ierosinata, pamatojoties uz pieteic€ja
pieteikumu par departamenta 2023.gada 15.jinija [emuma Nr.DL-23-392-ap atcelSanu. Ar minéto departamenta lemumu
atcelti dienesta 2023.gada 27.marta lemumi par vairaku veidu pabalstu pieskirSanu pieteic€jam, ka arT atteikts izmaksat
pabalstu. Departaments partrauca socialo pakalpojumu sniegSanu, jo pieteicgjs ir atteicies slégt vienoSanos un izpildit
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[idzdarbibas pienakumus. Ar Administratvas apgabaltiesas 2025.gada 18.februara spriedumu
(ECLI:LV:ADAT:2025:0218.4420184723.11.5) pieteicgja pieteikums administrativaja lieta Nr.A420184723 noraidits.

No noradita nav konstatgjams tas, ka pieteicgjs ieprick§ bija pildijis idzdarbibas pienakuma saistiba ar dienesta
2023.gada 27.marta lemumiem un pieteic&ja norade apelacijas stidziba par pret€jo ir nepamatota.

[15] Apgabaltiesa nekonstate diskriminacijas un atskirigas atticksmes aizlieguma parkapumu no dienesta puses. Ka tas
izriet no izskatamas lietas apstakliem un citam hidzigam lietam, kuras pieteicgjs lidz socialo palidzibu, sociala palidziba
pieteic€jam tiek atteikta tiesi pieteic€ja ilgstoSas un konsekventas ricibas, nesadarbojoties ar dienestu, rezultata.

______

nav vert€jami pieteicgja iebildumi apelacijas stidziba par apstakliem saistiba ar mazakas dzivojamas telpas (31,96 m2)
1réSanu no 2024.gada jiinija.

Turklat no Tiesu informacijas sisttma picejamam zipdm konstatgjams, ka tiesvediba ir administrativa lieta
Nr.A420164324, kas ierosinata pec pieteicgja pieteikuma par labveliga administrativa akta izdoSanu, citstarp, par socialo
pabalstu pieskir§anu par laika posmu no 2024.gada 1.junija [idz 2024.gada 31.augustam.

[16] Pieteic€js ar Administrativas rajona tiesas tiesneses lemumu ir pilniba atbrivots no valsts nodevas samaksas par
pieteikuma iesniegSanu tiesa (lietas 2.lapa).

Ta ka pieteikums iesniegts par administrativo aktu socialas dros$ibas joma, neskatoties uz to, ka pieteikums ir
noraidams ka nepamatots, atbilsto§i Administrativa procesa likuma 126.panta ceturtajai un piektajai dalai pieteicgjam nav
uzlieckams pienakums atmaksat valstij valsts nodevu.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 126.panta ceturto daju, 307., 309.pantu un 329.panta pirmo dalu,
Administrativa apgabaltiesa

nosprieda

noraidtt /pers. A/ pieteikumu par labveliga administrativa akta, ar kuru vigpam tiktu pieSkirts garantetd minimala
ienakuma pabalsts, majokla pabalsts un pabalsts veselibas apripei (kompens€jamo medikamentu nekompens&jamas dalas
apmaksai) par laiku no 2023.gada 1.septembra lidz 2023.gada 30.novembrim, izdoSanu.

Spriedumu var parstidzet Senata Administrativo lietu departamenta viena ménesa laika no sprieduma sastadiSanas
dienas, iesniedzot kasacijas siidzibu Administrativaja apgabaltiesa.
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