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Lieta Nr.142186711
Lietvedibas Nr.11068-12/44

SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Valmiera, 2012.gada 14.marta

Administrativa rajona tiesa
§ada sastava:
tiesnese S.Pone,

piedaloties pieteicgjam J.S.,
atbildétajas Burtnieku novada paSvaldibas pus€é pieaicinatas iestades Burtnieku
novada paSvaldibas Administrativas komisijas parstavei N.D.,

2012.gada 23.februari atklata tiesas sédé izskatija administrativo lietu, kas
ierosinata p&c J.S., personas kods /personas kods/, pieteikuma par Burtnieku

novada pasSvaldibas Administrativas komisijas 2011.gada 8.aprila lemuma
Nr.D12-23/2011 atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] Administrativaja rajona tiesas Valmieras tiesu nama 2011.gada
13.maija sanemts J.S. (turpmak ari — pieteic€js) pieteikums par Burtnieku
novada paSvaldibas Administrativas komisijas (turpmak ari — atbildetaja)
2011.gada 8.aprila léemuma Nr.D12-23/2011 (turpmak ari — parsiidzetais
lémums) atcelSanu un ar Administrativas rajona tiesas tiesneses 2011.gada
13.maijja 1€mumu pieteikums pienemts un ierosindta administrativa lieta
Nr.142186711.

Ar parsudzeto [emumu pieteic€js saukts pie administrativas atbildibas péc
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak arT - LAPK) 150.2 panta.

[2] Pieteicgjs uzskata, ka parstidzétais 1émums ir atcelams, pamatojoties
uz §adiem argumentiem:
[2.1] Ar parsiidzeto I€mumu pieteic€jam tika uzlikts administrativais

naudas sods Ls 25.00 par LAPK 150.2 panta paredzéto administrativo
parkapumu. Pieteic€jam nav saprotams, vai neparakstot apsaimniekoSanas



ligumu, kur§ vinpam Skiet netaisns, nozim€, ka vin§ izvairas no majas
apsaimniekoSanas.

Pieteic€js norada, ka vinS, ka majas vecakais, pats vairakas reizes ir
meginajis nodibinat majas apsaimnickoSanas biedribu, un uzskata, ka par
izvairiSanos apsaimniekot maju ir netaisnigi runat un par to, ka vin$ neparaksta
ligumu vél uzlikt sodu, kur§ vinam Skiet netaisnigs, ne tikai augsta soda
procentu likme, bet galvenais, ka iedzivotdjiem nav iesp&ju kontrolét
maksajumus, nav pat apsaimniekoSanas tames.

[3] Atbildetaja 2011.gada 1.junija Administrativa rajona tiesa
rakstveida paskaidrojuma norada, ka pieteic§ja pieteikumu uzskata par
nepamatotu sekojosu iemeslu del:

[3.1] Atbildétaja uzskata, ka pieteic§ja picteikums neatbilst
Administrativa procesa likuma 186. un 187.panta prasibam. No prasibas
pieteikuma nav redzams, kads ir prasitaja prasijums lieta pret atbildetaju, ka ar1
apstakli, ar kuriem prasitajs pamato savu prasijumu, un pieradijumi, kas to
apstiprina.

[3.2] Atbildetaja norada, ka 201l.gada 10.marta Valsts policijas
Vidzemes regiona parvaldes Valmieras iecirkna Kartibas policijas nodalas
vecakais inspektors R.C. pieteicéjam sastadija administrativa parkapuma
protokolu Nr.6649916 (turpmak ari — Protokols) par to, ka pieteicgjs, dzivojama
nama /dzivesvieta/ ipasnieks, neieradas SIA ,,VP Komforts” noslégt dzivojamas
majas apsaimniekoSanas ligumu, ka to paredz normativie tiesibu akti. Protokola
fiksets, ka lidz ar to, pieteic€js nav ieverojis Dzivoklu 1paSuma likuma 10.panta
pirmas dalas 1.punkta noteikto pienakumu piedalities dzivojamas majas
parvaldiSana, tadgjadi izdarot administrativo parkapumu, par kuru paredz€ta
atbildiba péc LAPK 150.%

[3.3] Atbildetaja, izskatot pieteic€ja administrativa parkapuma lietu,

vadfjas no LAPK 243.panta noteikta. Lietas materialiem bija pievienoti
pieteicgja 2011.gada 10.marta paskaidrojums, l€mums par administrativas
lietvedibas uzsaksanu, Valmieras pagasta SIA ,,VP Komforts” /amats/ T.D.
iesniegums policijai ar pielikumu.
Atbildetaja iepazistoties ar administrativo parkapuma lieta esoSajiem
materialiem un izvert€jot lieta nodibinatos apstaklus, nemot vera pieteic€ja
paskaidrojumus un personigo attiecksmi attieciba uz izdarito parkapumu, secina,
ka Protokola uzradita administrativa parkapuma sastavs péc LAPK 150.° ir
pieradits un pieteic€js ir atzistams par vainigu administrativa parkapuma
izdariSana.

[3.4] Atbildétaja norada, ka ar parsudzeto 1émumu pieteic€jam uzliktais
naudas sods Ls 25 nav maksimalais LAPK 150.? sankcija paredzétais sods un
I1dz ar to uzskata, ka pieteic€jam piemeérotais sods ir samerigs.

Atbildetaja paskaidro, ka nesaskatija pamatu piemérot LAPK 21.pantu un
atbrivot pieteicju no administrativa soda, aprobeZojoties ar mutvardu



aizradijumu, jo izvairiSanas no dzivojamas majas apsaimnieko$anas nav
maznozimigs parkapums, ko apstiprina ari likumdevéja noteikta sankcija par
minéto prasibu parkapsanu.

[4] Tiesas seédg pieteic€js uzturgja prasijumu, atsaucoties uz pieteikuma
mingtajiem argumentiem.

[5] Tiesas s€dé  atbildétajas Burtnieku novada pasSvaldibas puse
pieaicinatas iestades Burtnieku novada pasvaldibas Administrativas komisijas
parstave pieteic€ja pieteikumu neatzina, minot parsiidzetaja lémuma un
rakstveida paskaidrojumos ietvertos argumentus.

Motivu dala

[6] Tiesa, izvertgjot lietas materialus, noklausoties administrativa procesa
dalibnieku parstavju tiesas s€éd€ sniegtos paskaidrojumus, atzist, ka pieteikums
nav pamatots un ir noraidams.

[7] Tiesa konstat€ $adus lietas faktiskos apstak]us:

[7.1] Ar Burtnieku novada paSvaldibas 2010.gada 23.novembra lémumu
(protokols Nr.13, 14.punkts) nolemts Burtnieku novada kapitalsabiedribam
,Renete” un SIA ,)VP Komforts” lidz dzivojamo maju parvaldiSanas tiesibu
nodoSanai nekav€joties nodroSinat daudzdzivoklu dzivojamo maju, tostarp
dzivojamas majas /adrese/ (saskana ar pielikuma pievienoto sarakstu)
parvaldisanu un apsaimniekosanu (sk.lietas 21, 18., 19.lapu).

[7.2] 2011.gada 2.marta Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes
Valmieras iecirkni sanemts SIA ,,VP Komforts” iesniegums Nr.1/2-60, kura
lugts saukt pie administrativas atbildibas par izvairiSanos no dzivojamas majas
apsaimnickoSanas majas /adrese/, Valmieras pagasta, Burtniecku novada
dzivoklu 1pasniekus, kuri lidz uzaicinajuma min&tajam datumam (2011.gada
25.februarim) nav ieraduSies SIA ,,VP Komforts” parakstit ligumu par
dzivojamas majas apsaimnieckoSanu un parvaldisanu (sk.lietas 17.lapu).

[7.3] 2011.gada 10.marta Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes
Valmieras iecirkna Kartibas policijas nodalas vecakais inspektors R.C. sastadijis
Administrativa parkapuma protokolu Nr.PA 649916 (turpmak — Protokols) par
to, ka 2011.gada 25.februari Burtnicku novada Valmieras pagasta /adrese/
ipasnieks pieteic€js neieradas SIA ,,VP Komforts” noslégt dzivojamas majas
parvaldiSanas un apsaimniekoSanas ligumu un lidz ar to pieteicgjs izvairijas
Dzivokla 1paSuma likuma 10.panta 1.punkta noteikta pienakuma pildiSanas
dzivojamas majas parvaldisana, par ko atbildiba paredzéta LAPK 150.” panta
(sk.lietas 14.lapu).

[7.4] Ar Burtniecku novada paSvaldibas Administrativas komisijas
2011.gada 8.aprila lemumu Nr.D12-23/2011 pieteic€jam atzits par vainigu



LAPK 150.> pantd paredzétd administrativa parkapuma izdari$ana, uzliekot
naudas sodu Ls 25 (sk.lietas 4.lapu)

[8] LAPK 150.? panta paredzéta administrativa atbildiba par izvairisanos
no likuma noteikta pienakuma uzturét un apsaimniekot dzivojamo maju. Par
$adu parkapumu minétas tiesibu normas sankcija paredzets administrativais sods
- naudas sodu fiziskajam personam Iidz tuksto$ latiem, bet juridiskajam
personam - [idz desmittiikstos$ latiem.

Dzivokla 1paSuma likuma 10.panta 1.punkta noteikts dzivokla 1paSnieka
pienakums piedalities dzivojamas majas parvaldiSana. Dzivokla ipaSuma likuma
36.panta noteikts, ka lidz dzivoklu ipasnieku sabiedribas izveidoSanai vai
savstarp€ja liguma noslé€gSanai jautajumus, kas saistiti ar daudzdzivoklu majas
kopipasuma eso$as dalas parvaldiSanu un apsaimniekoSanu, izlemj dzivoklu
ipasnieki, savstarp€ji vienojoties.

Likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta
ir noteikti privatizeéta objekta (dzivokla ipasnieka) pienakumi. Likuma ,Par
valsts un paSvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta pirmas dalas
2.punkta cita starpa ir noteikts pienakums dzivokla ipaSniekam piedalities
daudzdzivoklu majas kopiga parvaldiSana un apsaimniekoSana, apvienojoties ar
citiem majas pasniekiem dzivoklu 1paSnieku sabiedriba vai sledzot ligumu par
kopipaSuma parvaldiSanu un apsaimniekoSanu, ieverojot speka esoSos
normativos aktus.

Likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta
treSaja dala noteikts, ka lidz bridim, kad dzivoklu ipasnieku sabiedriba vai ar
dzivoklu T1paSnieku savstarp&ju ligumu pilnvarota persona ar nodoSanas-
pienemsanas aktu parnem dzivojamas majas parvaldiSanas tiesibas, dzivoklu
ipasnieki, likuma noteiktaja kartiba savstarp€ji vienojoties, nosaka:

1) dzivojamas majas parvaldiSanas un apsaimniekoSanas kartibu un
maksu par to;

2) ka tiek noteikta katra dzivokla ipaSnieka apmaksajama dala par
sanemto pakalpojumu, ka art viniem piederosas kopipaSuma eso$as majas dalas
uzturéSanai nepiecieSamo pakalpojumu sniegSanas kartibu.

Saskana ar mingéta panta ceturto dalu, ja dzivoklu T1paSnieki nav
vienojusies par $a panta tre$as dalas 1.punkta min&to, kartibu, kada parvaldnieks
aprékina maksu par dzivojamas majas parvaldiSanu un apsaimniekoSanu, sastada
dzivojamas majas uzturéSanas un apsaimniekoSanas darbu tami, pazino dzivoklu
ipasniekiem par maksas apméru noteiktam laika periodam, informé dzivoklu
ipasniekus par noteiktam laika periodam tamé paredzétajam izmaksam, ka ari
sagatavo dzivoklu T1paSniekiem ikgad€u atskaiti par attiecigds maksas
izlietoSanu, nosaka Ministru kabinets. Saskana ar minéta panta piekto dalu, ja
dzivoklu 1pasnieki nav vienojuSies par §a panta tre$as dalas 2.punkta minéto,
dzivojamas majas uzturéSanai nepiecieSsamo siltumenergijas, tdensapgades,
kanalizacijas, asenizacijas, sadzives atkritumu apsaimniekoSanas un lifta



pakalpojumu apmaksas kartibu gadijumos, kad pakalpojums tiek sniegts ar
parvaldnieka starpniecibu, krit€rijus, pec kuriem tiek noteikta katra dzivokla
ipasnieka apmaksajama dala par sanpemto pakalpojumu, ka ari kartibu, kada
dzivoklu 1pasSnieki tiek informéti par attiecigd liguma nosacijumiem, nosaka
Ministru kabinets.

Likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta
septitaja dala noteikts, ka valsts dzivojamas majas valditaja vai pasvaldibas
pienakums ir parvaldit un apsaimniekot dzivojamo maju lidz tas parvaldiSanas
tiestbu nodoSanai dzivoklu ipasnieku sabiedribai vai ar dzivoklu ipaSnieku
savstarp€ju ligumu pilnvarotai personai.

Saskana ar Ministru kabineta 2008.gada 9.decembra noteikumu Nr.1014
"Kartiba, kada aprékinama maksa par dzivojamas majas parvaldiSanu un
apsaimniekoSanu” 2.punktu dzivojama maja, kuru dzivoklu ipasnieku sabiedriba
vai ar dzivoklu 1pasnieku savstarp&ju ligumu pilnvarota persona ar nodosanas un
pienemsSanas aktu nav parp€musi parvaldiSana un apsaimniekoSana un kura
dzivoklu 1paSnieki likuma noteiktaja kartiba nav lémusi par parvaldiSanas un
apsaimniekoSanas kartibu un noteikusi maksu par to, maksas par dzivojamas
majas parvaldiSanu un apsaimniekoSanu noteikSanai piemé€rojami minétie
noteikumi.

Saskana ar Ministru kabineta 2008.gada 9.decembra noteikumu Nr.1013
"Kartiba, kada dzivokla 1pasnieks daudzdzivoklu dzivojama maja norékinas par
pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla Ipasuma lietoSanu" (turpmak — MK
noteikumi Nr.1013) 2.punktu Iidz dienai, kamér dzivoklu 1pasnieku sabiedriba
vai ar dzivoklu 1paSnieku savstarp€ju ligumu pilnvarota persona ar nodosanas un
pienemsSanas aktu parpem dzivojamas majas parvaldiSanas tiesibas un dzivoklu
ipasnieki nav savstarp€ji vienojuSies par to, ka tiek noteikta katra ipasSnieka
apmaksajama dala par sanemto pakalpojumu un ta sniegSanas kartiba, attieciba
par samaksas veikSanas kartibu par daudzdzivoklu dzivojamas majas uzturéSanai
nepiecieSamajiem siltumenergijas, tdensapgades, kanalizacijas, asenizacijas,
sadzives atkritumu apsaimniekoSanas un lifta pakalpojumiem, ja pakalpojums
tiek sniegts ar valsts dzivojamas majas valditaja vai pasvaldibas (parvaldnieka)
starpniecibu ir piemeérojami minétie Ministru kabineta noteikumi.

Saskana MK noteikumu Nr.1013 5.punktu kartibu, kada notiek
savstarpgjie norekini starp dzivokla ipasnieku un parvaldnieku, nosaka
parvaldiSanas un apsaimniekoSanas liguma. Minéta kartiba ir vienota visa
dzivojama maja.

No minétajam tiesibu normam izriet, ka dzivokla ipasnieka pienakums ir
piedalities dzivojamas majas parvaldiSana. Gadijuma, ja dzivojamas majas
parvaldiSanas tiesibas nav nodotas dzivoklu ipaSnieku sabiedribai vai ar
dzivoklu pasnieku savstarp€ju ligumu pilnvarotai personai, majas parvaldiSanu
nodros$ina pasvaldiba. Savukart dzivokla ipasnieka pienakums ir norékinaties par
pakalpojumiem, kuri tiek sniegti dzivojamas majas apsaimnieko$anai un
parvaldiSanai ar paSvaldibas starpniecibu, ar pasSvaldibas noteikto majas



parvaldnieku saskana ar parvaldiSanas un apsaimniekoSanas ligumu. Proti,
dzivokla pasnieka pienakums piedalities majas apsaimniekoSana Iidz majas
parvaldiSanas tiesibu nodoSanai dzivoklu 1paSnieku sabiedribai vai ar dzivoklu
ipasnieku savstarp&ju ligumu pilnvarotai personai aptver pienakumu noslégt
parvaldiSanas un apsaimniekoSanas ligumu ar paSvaldibas noteiktu parvalditaju.

[9] Lieta nav strida par to, ka pieteic€js ir dzivokla Ipasuma Nr.25, kas
atrodas daudzdzivoklu dzivojamaja maja majas /adrese/, Burtnieku novada
Burtnieku pagasta, 1pasnieks un ka minétas daudzdzivoklu dzivojamas majas
parvaldiSanas tiesibas nav nodotas dzivoklu ipasnieku sabiedribai vai ar
dzivok]u 1pasnieku savstarp&ju ligumu pilnvarotai personai. Lidz ar to attiecigas
paSvaldibas, izskatamaja gadijuma — atbildétajas, pienakums ir nodroSinat S$is
dzivojamas majas parvaldiSanu.

Ka konstatets $a sprieduma 7.1.punkta ar atbildétajas 2010.gada
23.novembra lémumu cita starpa ir nolemts minétas daudzdzivoklu majas
parvaldiSanu uzdot veikt atbildetajas kapitalsabiedribai SIA ,,VP Komforts”.
Proti, $aja gadijuma paSvaldibas kapitalsabiedribai SIA ,, VP Komforts” $a
sprieduma 8.punktd min€to tiesibu normu izpratn€ ir parvaldnieks, kas
nodroSina pasvaldibas pienakumu min&tas majas parvaldiSana. Savukart minétas
daudzdzivoklu dzivojamas majas /adrese/, Burtnieku novada Burtnieku pagasta,
dzivokla ipaSumu ipaSniekiem ir pienakums saskana ar Dzivokla 1paSuma
likuma 10.panta 1.punkta un MK noteikumu Nr.1013 5.punktu ir pienakums
noslégt parvaldiSanas un apsaimniekoSanas ligumu ar atbild€tajas noteikto
parvaldnieku - SIA ,,VP Komforts™.

[10] Ar lieta esoSajiem pieradijumiem: SIA “VP Komforts” 2011.gada
1.marta véstuli Nr.1/2-60 (sk.lietas 17.lapu), VAS “Latvijas Pasts” Pazinojumu
par iekSzemes un starptautisko sttljumu sanemsSanu/piegadi/
izmaksu/registresanu”  (sk.lietas 20.lapu), pieteicgja 2011.gada 10.marta
paskaidrojumu (sk.lietas 16.lapu) un Protokolu tiesa atzist par pieraditu apstakli,
ka pieteicgjs ir atteicies slégt SIA “VP Komforts” piedavato parvaldiSanas un
apsaimniekoSanas ligumu. Proti, no SIA “VP Komforts” 2011.gada 1.marta
vestules Nr.1/2-60 konstatejams, ka pieteic€js ir aicinats 2011.gada 25.februari
ierasties STA “VP Komforts™ parakstit iepriek§ nosiitito majas parvaldiSanas un
apsaimniekoSanas Iigumu, uzaicindjumu ar Iiguma projektu nostitot pieteic€jam
2011.gada 1.februari (sk. VAS “Latvijas pasts” pazinojumu lietas 20.lapa).
Savukart pieteic€js 2011.gada 10.marta paskaidrojuma norada, ka pieteic€jam
pieder dzivoklis Valmieras pagasta /dzivesvieta/, kas registréts zemesgramata.
Pieteicgjs sanémis uzaicinagjumu ierasties SIA ,,VP Komforts” un noslegt
dzivojamas majas apsaimnieko$anas un parvaldiSanas Iigumu, bet Iidz
2011.gada 25.februarim pieteic€js ligumu nav noslédzis un ari to neslégsot, jo
vinu neapmierina liguma nosacijumi.



[11] Ka iemeslu atteikumam slégt parvalditaja piedavato ligumu
pieteic€js pieteikuma noradijis apstakli, ka pieteic§jiem nav iesp&ja kontrolét
maksajumus, ka nav pat apsaimniekoSanas tames. Tiesa atzist, ka minétais
arguments nav pamatots iebildums attieciba par parvaldnieka piedavata liguma
saturu, proti, saskapa ar MK noteikumu Nr.1013 8. un 9.punktu un MK
noteikumu Nr.1014 5.punktu dzivokla ipasniekam ir tiesibas sanemt dzivojamas
majas uzturéSanas un apsaimniekoSanas darbu tami kalendara gadam, ka ari
informaciju par maksajumiem neatkarigi no liguma ietvertajiem noteikumiem
par $adas informacijas sniegSanu. MK noteikumu Nr.1014 5.punkta noteikts, ka
parvaldnieka pienakums ir piecu darbdienu laika péc dzivokla ipaSnieka
rakstiska pieprasijuma sanemsanas izsniegt tami attieciga dzivokla ipaSniekam,
savukart MK noteikumu Nr.1013 8.punkta ir noteiktas dzivokla ipasnieka
tiesibas pieprasit parvaldniekam ar maksajumiem saistito informaciju un saskana
ar MK noteikumu Nr.1013 9.punktu parvaldniekam ir pienakums septinu darba
dienu laika sniegt atbildi uz S$adu pieprasijumu. Lidz ar to atzistams, ka
pieteicgja iebildumi par Sadas informacijas sanemsSanas iesp&€jam no
parvaldnieka neatbrivo pieteicg€ju no pienakuma slégt majas apsaimniekoSanas
un parvaldiSanas ligumu.

[12] Nemot véra sa sprieduma 8.-10.punktos noradito, atzistams par
pieraditu apstaklis, ka pieteicgjs ir atteicies noslégt daudzdzivoklu dzivojamas
majas /adrese/, Burtnieku novada Burtnieku pagasta, kopipasuma parvaldiSanas
ligumu ar atbildetajas kapitalsabiedribu SIA “VP Komforts” tadejadi neieverojot
Dzivokla ipaSuma likuma 10.panta 1.punkta prasibas, par ko atbildiba ir
paredzéta LAPK 150.% panta.

[13] Par LAPK 150.% panta paredzgto parkapumu tiesibu normas sankcija
paredz&ts administrativais sods - naudas sods fiziskajam personam lidz tiikstos
latiem, bet juridiskajam personam - Iidz desmitttikstos latiem.

LAPK 32.panta pirmaja dala noteikts, ka sodu par administrativo parkapumu
uzliek ietvaros, ko nosaka normativais akts, kura paredzeta atbildiba par izdarito
parkapumu, stingra saskana ar So kodeksu un citiem aktiem par
administrativajiem parkapumiem. Sa panta otraja dala noteikts, ka, uzliekot
sodu, nem vera izdarita parkapuma raksturu, parkap€ja personibu, vina vainas
pakapi, mantisko stavokli, atbildibu mikstinoSos un pastiprinoSos apstaklus.

Par izdarito administrativo parkapumu pieteic€jam uzlikts naudas sods Ls 25.
Izvertejot lietas materialus, atzistams, ka lieta nav konstat€jami atbildibu par
izdarito administrativo parkapumu pastiprino§i vai mikstinosi apstakli.
Vienlaicigi noradams, ka parstidzetaja lémuma minétais apstaklis, ka pieteicejs
nav atzinis izdarito parkapumu, nav atzistams par atbildibu pastiprinosu apstakli.
Tacu nemot vera pieteicgja izdarita parkapuma vainas formu, proti, ka
parkapums ir izdarits, apzinoties konkrétas bezdarbibas prettiesisko rakstu, un
lidz ar to saskapa ar LAPK 10.pantu atzistams par izdaritu ar nodomu



(administrativais parkapums atzistams par izdaritu ar nodomu, ja persona, kas to
izdarTjusi, ir apzinajusies savas darbibas vai bezdarbibas prettiesisko raksturu,
paredzgjusi tas kaitigas sekas un velgjusies vai apzinati pielavusi So seku
lestasanos), tiesa atzist, ka pieteic€jam sods ir uzlikts saskana ar LAPK 32.panta
pirmo un otro dalu LAPK 155.% panta pirmaja dala paredzéta soda ietvaros,
atbilstosi pieteicgja izdarita parkapuma raksturam un parkapuma apstakliem, un
saskana ar LAPK 22.panta noteikto administrativa soda piemé&roSanas mérki,
tiesa atzist, ka §ads sods ir samérigs pieteic€ja izdaritajam parkapumam.

[14] Nemot veéra ieprieks noradito, ka ar1 izvert€jot parsudzeto lemumu
kopuma, tiesa secina, ka parsiidzetais I€mums atzistams par tiesisku un
pamatotu, tadg] atstajams negrozits.

Rezolutiva dala

Nemot veéra iepriek§ konstatéto un pamatojoties uz Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 286.panta pirmas dalas 1.punktu,
Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu, 289.-291.pantu, tiesa

nosprieda:

noraidit J.S., personas kods /personas kods/,pieteikumu par Burtnieku novada

paSvaldibas Administrativas komisijas 2011.gada 8.aprila lemuma Nr.D12-
23/2011 atcelsanu;

atstat negrozitu Burtnieku novada pasvaldibas Administrativas komisijas
2011.gada 8.aprila Iémumu Nr.D12-23/2011.

Spriedumu var parsiidzét Administrativaja apgabaltiesa divdesmit dienu laika no
ta sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativaja rajona
tiesas Valmieras tiesu nama.

Tiesnese (paraksts) S.Pone

NORAKSTS PAREIZS
Administrativas rajona tiesas
tiesnese S.Pone
Valmiera, 2012.gada 14.marta




