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S P R I E D U M S
Latvijas Republikas varda
Dobelg 2014.gada 20.novembri

Dobeles rajona tiesa
tiesnese I.Kovalova,
rakstveida procesa izskatfja civillietu SIA , Julianus Inkasso Latvija” maza apmera prasiba pret /pers. B/ par parada piedzinu.

Aprakstosa dala

2014.gada 2.julija prastaja SIA ,Julianus Inkasso Latvija”, pamatojoties uz Civillkuma 1402., 1425., 1587., 1756., 1757., 1763., 1793.,
1797., 1798.,1801., 1805., 1934., 1943.pantu, c€lusi Dobeles rajona tiesa maza apmera prasibu pret atbildétaju /pers. B/ par parada piedzinu, lodzot
piedzit no atbildétaja galveno paradu 1 085,79 EUR, likumiskos nokav&juma procentus 341,12 EUR, tiesas izdevunus, noteikt tiesibas prasitajai par
laiku lidz sprieduma izpildei sagemt likumiskos procentus 6% gada no galvena parada.

Prasibas pieteikum noradis, ka pamatojoties uz atbildétaja iesniegumu starp AS , Parex banka”, kura saistibas nodevusi AS , Citadele banka”
(turpmak arT— banka), un atbildetaju noslegts Pakalpojuma ligums par kartes izsniegSanu un tas apkalposanas nodro$inasanu un citiem ar kartes lietoSanu
saistitiem bankas pakalpojumiem Liguma ietvaros atbildétajam tika pieskirts kreditlimits. Banka savas saisfibas pec Liguma izpildijusi pilna apjonma, bet
atbildétajs parkapa Liguma nosacjumus un pielaida maksajuma kavejumu.
2009.gada 19.marta AS ,Citadele banka” konstatSja, ka atbildétajs neveic mininélo iemaksas summas maksajumus, nesamaksa procentus par kredita
lietoSanu un ar kartes lietoSanu saisttos izdevumus un tadgjadi nepilda Ligumu un kartes lieto$anas un apkalposanas noteikumus.
2009.gada 19.marta banka veica atbildetaja kartes konta stavokla analizi un konstatja, ka uz2009.gada 19.martu izmantota un neatgriezta kredita
summa ir 966,78 EUR, procentu parads par kredita izmantosanu ir 92,67 EUR, nesamaksatas bankas komisijas 26,34 EUR. 2009.gada 19.marta
banka izmantoja ar Ligumu pieligto tiesibu un vienpusgji atkapas no Liguma.

2012.gada 9.julija starp prasitaju un banku tika noslegts cesijas figums Nr.320/12/JD.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! pantu, atbildetajam uz vigas deklaréto dzivesvietu2014.gada 8 jiilija nosiitits prasibas pieteikuma
noraksts rakstveida paskaidrojumu sniegSanai, kura izskaidrotas pusu civilprocesualas tiesibas. Dokumenti sanenti atpakal ka neizsniegti ar pasta
darbinieka noradi, ka adresats nav sastapts un beidzies glabasanas termins. Saskana ar Civilprocesa likuma 56.! panta pirns dalas 3.punktu un otro
dalu, uzskatans, ka atbildetajam dokumenti izsniegti septitaja diena no to nosiifSanas dienas. Lidz sprieduma taisSanai lietd atbildetaja rakstveida
paskaidrojumi tiesa nav sanemti. Tiesa nem vérd, ka saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otro daju, paskaidrojuma neiesniegiana nav kérslis
sprieduma taisSanai lieta.

Ta ka lietas dalibnieki nav [gusi lietas izskatSanu tiesas s€d€, ka arf tiesa neuzskatija par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sed€, pamatojoties uz

Civilprocesa likuma 250. > panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibnickiem i savlaicigi pazinots, nosiitot
informatvu vestuli 2014.gada 22.septembrT ierakstita pasta stiffjuma uz prasttajas noradito adresi un atbildeétaja deklareto dzivesvietu.

Motivu dala

Parbaudijusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

2010.gada 1.augusta AS ,Parex banka” saisfibas ar atbildétaju nodevusi AS ,Citadele banka”. No lieta eso$a 2012.gada 9.jilija Cesijas
liguma 320/12/JD un ta pielikuma Nr.1, kas noslegts starp AS , Citadele banka” un SIA , Julianus Inkasso Latvija” redzans, ka AS , Citadele banka”
prasitajam cedgjusi prasijuma tiesibas, kas izriet no liguma ar atbildétaju ar tiesibam prasit nokavéjuma procentus, zaud€junmus un citus blakus prasjjumus,
kas radusies liguma neizpildes rezultata.

Saskana ar Civillikuma 1793.pantu prasijumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek péc tiesiska darijjuma,
vienalga, vai kreditors to nosledzis uz likumiska pienakuma pamata, vai labpratigi.

No lietai pievienota 2012.gada 10.augusta pazinojuma, kas nosifits uz atbildetaja deklaréto dzives vietu redzams, ka AS ,Citadele banka”
pazinoja atbildetajam par prasfjuma tiesibu cesiju.

No lietas materialiem redzans, ka atbildétajs 2007.gada 10.decembri AS , Parex banka” (tagad@jais nosaukuns - AS ,Citadele banka”)
iesniedza iesniegumu American Express Blue kartes sapemSanai un konta atverSanai. Parakstot iesniegumu atbildetajs apstipringja, ka ar visiem
Noteikumiem un Cenradi ir iepazinusies, piekrTt tiem pilniba un apnenas tos ieverot.



No lietai pievienota prasibas summas aprekina redzams, ka atbildétaja neatmaksatd aizdevuma pamatsumma i 966,78 EUR, prasitajs
aprekindjis procentus par kreditfidzeklu izmantoSanu (atlidzbas maksa, kuru klients maksa Bankai par faktiski izlietoto kredithimitu) 92,67 EUR apnera,
bankas komisjjas (atlidZibas maksa par Bankas sniegtajiem pakalpojumiem) 26,34 EUR apmera, ka arT ludz piedzt likumiskos nokav&juma procentus,
kas aprekinati par laika periodu no 2009.gada 19.marta idz2014.gada 13.jinjam (par 1911 kavétam dienam) un sastada 341,12 EUR, kas veido
kopgjo prasibas summu par prasijumu no American Express Blue kartes 1 426,91 EUR apmera.

Chvillikuma 1587.pants paredz, ka tiesigi noslegts ligums uzliek lidzéjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma seviskais smagums,
ne ari velak radusas izpildisanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ar? atlidzinot otrai zaudejumus . Saskana ar
Chvillikuma 1828.pantu, ja izpildijuma laiks ir noteikts, tad paradniekam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadingjumu.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra
puse.

Chvillikuma 1838.pants noteic, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo .

2012.gada  9.oktobr1 SIA ,Julianus Inkasso Latvija” nositfja atbildétajam pazinojumu par paradsaistbam, kura noteica terminu parada
apmaksai lidz 2012.gada 16.oktobrim. Lieta nav zinu par to, ka atbildétajs parada samaksu bitu veicis.

Atbildetajs paskaidrojumu par celto prasibu nav iesniedzs, iebildunus pret prasiba minétajiem apstakliem nav izteicis, noslegta liguma
tiesiskumu, kredita summas sagemSanas faktu un parada aprekinu nav apstridgjis. Lieta nav iesniegti pieradjumi, ka atbildetajs savas saistbas pret
prasitaju bitu izpildjis un neatmaksata kredtta limita summu saskana ar iesniegunmu kartes sagensanai biitu samaksajis, parada samaksu saskana ar
Chvillikuma 1838.pantu nav pieradis.

Tadgjadi tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu tiesai nav pamata apsaubtt parada aprekinu un prasiba par parada
1 085,79 EUR piedzinu ir pamatota.

Prasttaja [idz piedzt no atbildetaja likumiskos nokavejuma procentus 341,12 EUR apmera.

Chvillikuma 1765.pants noteic, ka procentu apmérs ciesi janosaka akta vai darijuma. Ja tas nav darits, ka ari taja gadijuma, ja likums
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Prasttaja aprekinajusi likumiskos procentus péc likmes 6 % gada par laika periodu no 2009.gada 19.marta idz2014.gada 13.jinijam (par
1911 kavetam dienam).

Tiesai nav pamata apSaubtt prastajas noradito atbildétaja kopgja parada summas apneru, jo atbildetajs pret to nav iebildis, ka arf tiesai nav
pamata apSaubt parada esanibu, jo saskana ar Civillikuma 1838.pantu samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo. Lidz ar to, tiesa atist,
ka prasttaja ir pieradijusi savu tiesibu pec prasgjuma.

Nemot véra minéto no atbildetaja par labu prasttajai piedzenans pamatparads 1 085,79 EUR, likumiskie procenti 341,12 EUR, par kopgjo
summu 1 426,91 EUR apmera.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41.pantu, no atbildétaja par labu prattajai piedzenama valsts nodeva 214,04 EUR (1 426,91 EUR x 15%
= 214,04 EUR) un Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punkta un 6.punkta minctie ar lietas izskafSanu saistitic izdevumi par tiesas pavestu un
tiesas dokumentu piegadi EUR 4,70 apmera.

Ta ka kopgja ar lietas izskatBanu saistito izdevumu summa par prasibas pieteikuma noraksta nostifSanu atbildeétajam, tiesas pazigojumu un
pavestu nosiitisanu pusem ir 6,28 EUR, tiesa atzist, ka ar lietas izskatSanu saistito izdevunu dala, kuru nav sedzis prastajas veiktais maksajums, t.i. EUR
1,58 (EUR 6,28 - EUR 4,70) apmera, par labu valstjj ir piedzenans no atbildétaja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.panta nosacijumiem prasitajai atzistamas tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no
atbildetaja likumiskos procentus (seSi no simta gada) no galvena parada 1 085,79 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajam nosakams 10 dienu termis sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduna
speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 189. - 193., 195., 204.! pantu un 250.%° pantu, tiesa

n 0 ] p r i e d a

apmierinat SIA , Julianus Inkasso Latvija” maza apmera prasibu pret /pers. B/ par parada piedzigu.

Pied7tt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA , Julianus Inkasso Latvija”, registracijas Nr./registracijas numurs/, galveno paradu
1 085,79 EUR (kas sastav no neatmaksata aizdevuma pamatsummas 966,78 EUR, aprekinatiem procentiem par kreditlidzeklu izmantosanu 92,67 EUR,
bankas komisijas 26,34 EUR), likumiskos procentus 341,12 EUR apmera, kas aprekinati par laika periodu no 2009.gada 19.marta lidz2014.gada
13, jinjjam un tiesasanas zdevamus 218,74 EUR, kopa piedzenot 1 645,65 EUR (viens tikstotis sesi simti Cetrdesmit pieci euro, 65 centi). Noteikt, ka
parada samaksa veicama SIA , Julianus Inkasso Latvija” norekinu konta Nr. /konta numurs/, sanémeja banka AS , Swedbank™.
Noteikt SIA , Julianus Inkasso Latvija”, registracijas Nr./registracijas numurs/, tiesibas sagemnt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par laiku lidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai) 6% (seSus procentus) gada no nesamaksata galvena parada summas.
Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskatSanu saistitos izdevunmus EUR 1,58 (viens euro, 58 centi).
Noteikt sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.
Spriedunu var parstidzet Zemgales apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma pasluidinasanas dienas - 2014.gada 20.novemmbra, iesniedzot apelacijas
stidzibu Dobeles rajona tiesa.

Tiesnese (personiskais paraksts) [.Kovalova
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