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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2018.gada 27.aprill
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa
tiesnese I.Zelmene,
ar sekretari D.Ceplisu,

piedaloties prasitajas parstavei E.Racko,

izskatija atklata tiesas sede Balozu iela 14, Riga, civillietu akciju sabiedriba “If P&C Insurance” Latvijas filiale prasiba pret /pers. B/ par zaudgjunmu
piedzmu un noskaidroja

Apraksto$a dala

2017.gada 2.jonija akciju sabiedriba “Tf P&C Insurance” Latvijas filiale (turpmak — prasitaja) Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa c€lusi prasibu pret
/pers. B/ (turpmak — atbildetajs) par zaudgjumu piedzinu.

Prasttaja pamatojoties uz Sauszemes transporthidzekliu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 41.panta pirmas dalas
1.punkta b) apakspunktu, Civillikuma 1775. un 1779.pantu, ltdz tiesu piedzit no atbildétaja par labu prastajai zaudgjumus 2 809,21 euro, samaksato
valsts nodevu 347,11 euro, ar lietas izskatSanu saistttos izdevumus 3,20 euro un ar lietas veSanu saistitos izdevumus 9,68 euro, pavisam kopa 3 169,20
euro; noteikt tiesbas prastajai sagenmt 6 % gada no piespriestds summas par laiku hidz sprieduma izpildei; piedzt no atbildétaja citus tiesasanas
izdevumus, ja tadi rodas; piedztas naudas summas ieskaittt If P&C Insurance AS Latvijas filiales norekinu konta Nr.LVE8SNDEA0000080320357,
Nordea Bank AB Latvijas filiale, kods: NDEALV 2X.

Prasibas pietelkuma noradts, ka saskapa ar administrafiva parkapuma lietas materialos sniegto informaciju, t.sk., celu satiksmes negadijuma
registréSanas protokola Nr.EZ306592 un administrativa parkapuma protokola Nr.PC078779 un lemumé administrativa parkapuma lieta Nr.PC078779
sniegto  informaciju 2015.gada  29.jilija plkst.15:55 /pers. B/ bez transportlidzekla vadianas tiesibam, kuras nav iegitas notekta kartiba, vadia
transportlidzekli BMW X5, valsts registracijas Nr./registracijas numurs/, Rigd, pa pagalmu Sterstu iela 4A, un, izbraucot no pagalma uz Sterstu iely,
izraisija celu satiksmes negadfjumu ar /pers. D/ vadito transportlidzekli Volvo S70, valsts registracijas Nr./registracijas numurs/ un /pers. E/ vadito
transportlidzekli Nissan Qashqai, valsts redistracijas Nr./registracijas numurs/, nodarot minétajiem transportlidzekliem bojajumus.

Saskana ar lemumu administrativa parkapuma lieta Nr.PC078779 atbildétaja riciba konstatéti Celu satiksmes noteikunu 39.4.punkta un 78.punkta
prasibu parkapumi, atbildiba par kuriem paredzéta Latvijas administrativo parkapumu kodeksa 149.% panta sestas dalas pirmaja punkta un 149.16 panta
otraja dala.

Saskanpa ar SIA “Skandi Motors” sastadito un sauszemes transportiidzeklu tehniska eksperta /pers. G/ apstiprinato remonta aprékinu
Nr.45423041 un transporthidzekla remonta izmaksu aprékinu transporthidzekla Nissan Qashqai remonta kopgjas izmaksas aprékinatas 2 035,64 euro.

Saskana ar SIA “Varans” sastadito remonta aprekinu transporthidzekla Volvo S70 remonta izmaksas aprékinatas 825,09 euro.

Celu satiksmes negadijuma bridi negadjunmu izraisjusa transportlidzekla BMW X5 Tpasnieka civiltiesiskas atbildibas obligata apdroSinasana bija
veikta pie prastajas, apdroSinasanas polise Nr./nunmurs/.

Pamatojoties uz transporthidzekla Nissan Qashqai vaditajas /pers. E/ 2015.gada 30.julija OCTA athidzibas pieteikumu un SIA “Skandi Motors”
rekinu Nr.SM-PRK 193280 prasttaja 2015.gada 11.novembrT izmaksaja apdro$inasanas atlidzibu SIA “Skandi Motors™ 2 035,64 euro apnéra par
transportlidzekla Nissan Qashqai remontu.

Pamatojoties uz transportlidzekla Volvo S70 1pasnieka Valsts socialas apripes centra atlidzibas pieteikumu SIA “Varans” rekinu Nr.070915-1 un
SIA “Miisu Motors” PVN rekinu-pavadzimi Nr.RDS 518988, AS “Balta” ka transportlidzekla Volvo S70 brivpratigds apdroSinasanas (Kasko)
apdro$inatajs izmaksaja apdrosinasanas atlidzibu 773,57 euro apmera par transportlidzekla Volvo S70 remontu, un 2015.gada 18.septembrT iesniedza
prasttajai ka celu satiksmes negadijunu izraisjusa transportlidzekla BMW X5 1pasnieka civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas apdrosinatajam
pretenziju par zaud€junu atlidzinasanu regresa kartiba, lidzot atlidzinat zaudgjumus 773,57 euro apmera.

Pamatojoties uz AAS “Balta” iesniegto zaudgjunu atlidzibas pieprasjun, prastaja 2015.gada 29.septenmbri izmaksaja AAS “Balta” pretenzija
noradito zaud&jumu summu 773,57 euro apmera.

Prasttaja saistiba ar So celu satiksmes negadjumu ir izmaksajis apdrosinasanas atlidzibas kopsumma 2 809,21 euro apnera.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta b)
apakspunktu, prasitaja norada, ka prasibas pietekumam pievienotie rakstveida pieradjun, cefu satiksmes negadijumu izraisija atbildétajs, kur§ cefu
satiksmes negadfjuma bridi transportlidzekli BMW X5 vadja bez transportlidzekla vadBanas tiesibam, proti, tas noteikta kartba nebija iegiitas. Lidz ar
to prasitaja, kas ir apdroSinataja, ir tiesiga pilniba izlietot sev ar likumu noteiktas regresa tiesibas un prast atbildétajam atlidzinat zaud&jumus, kas radusies
saistiba ar prasibas pieteikuma noradito celu satiksmes negadjumu un izmaksatajam apdrosinasanas atlidzibam kopsumma 2 809,21 euro apnera.

Prasttaja norada, ka prasitdja ir centusies panakt zaudéjumu labpratigu atlidzinaSanu arpustiesas cela, 2016.gada 6.janvari nostitot uz atbildétaja
deklaréto adresi pretenziju par zaudgjunu atlidzinasanu. Péc pretenzijas sanensanas atbildétajs telefoniski sazindjies ar prasitaju un lidz zaud&junmu
atmaksu veikt pa dalam Nemot véra minéto, prasitaja 2016.gada 10.febvruarinosiitija atbildétajam vienoSanos par zaud&jumu atlidzinasanu, atbilstosi
kurai atbildétajam zaudéjumu atlidzinasanai katru ménesi javeic maksajums 50,00 euro apnera.

Tomer atbildétajs vienosSanos neparakstija un neveica nevienu vienosanas noteikto maksajumu. Prasitaja 2016.gada 25.maija nosifija atbildétajam
ierakstta vestule atgddinajumu par saistbu izpildi. Minéta vestule pec tas glabasanas laka beigam no VAS “Latvijas pasts” sanemta atpakal ka
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nepiegadata, tapec prasitaja 2016.gada 5.julija atgadinajumu atbildétajam nosiffja velreiz, parasta vestulg, tomer lidz prasibas pieteikuma nosifsanas
dienai atbildétajs ar prastaju nav sazingjies un zaudgjunmus nav atlidzinajis.

Atbildétajs rakstveida paskaidrojumus nav sniedzs.

Prasitajas pilnvarota parstave Elina Racko tiesas s€dé prasibu uzturéja uz prasibas pieteikuma noradita pamata, lidza prasibu apmierinat. Papildus
paskaidroja, ka atbildétajs veljoprojam nevienu maksajumu nav veicis, nav zinama vina atrasanas vieta.

Atbildetajs uz tiesas sedi nav ieradies, par neierasanas iemesliem nav pazinojis, ka arT nav lidzs atlikt lietas izskatiSanu, lai gan par tiesas s€des
laiku un vietu vinam paziots savlaicigi Civilprocesa likuma 56.panta noteiktaja kartiba, nositot tiesas pavesti uz atbildetaja deklaréto dzivesvietas adresi.

Tiesa nekonstat€ja Civilprocesa likuma 209. pantd min€to pamatu lietas izskatiSanas atlikSanai. Tiesa uzskata, ka saskana ar Civilprocesa likuma
156.panta pirmo dalu lietu var izskatt atbildétaja prombutne.

Motivu dala
Noklausoties prastajas pilnvarotas parstaves paskaidrojumus tiesas s€dg, parbaudot un izvertgjot lietd esosos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist,
ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Prastaja [f P&C Insurance AS Latvijas filidle c€lusi prasibu pret /pers. B/, un pamatojoties uz Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas
atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta b) apakSpunktu un Civillikuma 1779., 1775.pantu lidz tiesu piedzt no
atbildétaja par labu prasttajai zaudejumus 2 809,21 euro, samaksato valsts nodevu 347,11 euro, ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 3,20 euro un ar
lictas veSanu saisttos izdevumus 9,68 euro, pavisamkopa 3 169,20euro.

Chvillikuma 1771.pants noteic, ka zaudejums var bt vai nu tads, kas jau celies, vai tads, kas vl stav pricksa, pirmaja gadjunma tas dod tiesbu uz
atlidzibu, bet otraja uz nodrosinajumu, savukart 1772.pants noteic, ka jau celies zaud€jums var biit vai nu cietusa tagadejas mantas samazinajuins, vai art
vina sagaidamas pelpas atravumns.

Saskana ar Civillikuma 1775.pantu, katrs zaudejuns, kas nav nejauss, ir jaatlidzina.

Chvillikuma 1779.pants noteic, ka katram ir pienakuns atlidzinat zaudejumus, ko vigs ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarjis.

No lietas materialiem administrativa parkapuma lietas materialos sniegto informéciju, t.sk., celu satiksmes negadijuma registréSanas protokola
Nr.EZ306592, pielikumé Nr.1 celu satiksmes negadijuma registréSanas protokola Nr. EZ306592, administrativa parkapuma protokola Nr.PC078779
un [emuma administrativa parkapuma lieta Nr.PC078779 sniegto informaciju 2015.gada 29 julja plkst.15:55, Riga, /pers. B/ vadia transportlidzekli
BMW X5, valsts registracijas Nr./registracijas nunurs/, pa pagalmu Sterstu iela Nr.4A, un, izbraucot no pagalma uz Sterstu iclu, nedeva celu
transportlidzeklim Volvo S70, valsts registracijas Nr./registracijas numurs/, kuru vadija /pers. D/ pa Sterstu ielu no Kekavas ielas puses virziena uz Mazo
Stérstu ielu, ka rezultata notka sadursme un tika bojats pretéja virziena braucoss Nissan Qashqai, valsts registracijas Nr./registracijas numurs/.
Atbildetajs vadija transportlidzekli bez transportlidzekla vadianas tiesbam, kuras nebija iegitas noteikta kartiba. Saskapa ar lEmumu administrafiva
parkapuma lieta Nr.PC078779 atbildétaja riciba konstatéti Celu satiksmes noteikumur 39.4.punkta un 78.punkta prasibu parkapumi, atbildiba par
kuriem paredzéta Latvijas administrativo parkapumu kodeksa 149.# panta sestas dalas 1.punkta un 149.% panta otraja dala. Atbildétajam uzkts naudas
sods 300,00 euro apmera (lietas 11.-13.lapa).

Saskapa ar SIA “Skandi Motors” sastadito un sauszemes transportiidzeklu tehniska eksperta /pers. G/ apstiprinato remonta aprekinu
Nr.45423041 un transportlidzekla remonta izmaksu aprékinu transportlidzekla Nissan Qashqai remonta kopgjas izmaksas aprekinatas 2 035,64 euro
(lietas 17.-23.1apa).

Saskana ar SIA “Varans” sastadito remonta aprékinu Nr.567823 transportlidzekla Volvo S70 remonta izmaksas aprékinatas 825,09 euro (lietas
24.-28 lapa).

Celu satiksmes negadijuma bridi negadjumu izraisjusa transportlidzekla BMW X5 1pasnieka civiltiesiskas atbildibas obligata apdrosinasana bija
veikta pie prasitaja, apdrosinasanas polise Nr.SSD348174 (lietas 29.lapa).

Pamatojoties uz transportlidzekla Nissan Qashqai, ar valsts registracijas Nr./registracijas numurs/, vaditaja /pers. E/ 2015.gada 30.julija pieteikto
OCTA atlidzibas pieteikunu par transporta lidzekla bojajumiem vai bojaeju (lietas 30.-31.lapa) un iesniegto SIA “Skandi Motors” rekinu Nr.SM-PRK
193280 (lietas 32.-33.lapa), prasitaja 2015.gada 11.novembri izmaksaja apdrosinasanas atlidzbu SIA “Skandi Motors” 2 035,64 euro (lietas 34.lapa).

Pamatojoties uz transportlidzekla Volvo S70, ar valsts registracijas Nr./registracijas numurs/, ipasnieka Valsts socialas apriipes centra atlidzibas
pieteikumu Nr.567823/534397 par transportlidzekla bojajumiem vai bojaeju (lietas 35.lapa), SIA “Varans” 2015.gada 7.septembra rekinu Nr.070915-
1 AAS “Balta” (lietas 36. lapa), SIA “Musu Motors Riga” 2015.gada 27.septembra PVN Rékinu-pavadzimi Nr.RDS 518988 (lietas 37.lapa),
atidznaja mineta transportlidzekla brivpratigas apdroSinasanas (Kasko) apdrosinatajs AAS “Balta”, péc ka iesniedza 2015.gada 8.septembra
zaudejumu atlidzbas pieprasjumu prastajam ka celu satiksmes negadjumu izraisjusa transportlidzekla BMW X5 pasnieka civiltiesiskas atbildibas
obligatas apdrosinasanas apdros$inatajam, lidzot atlidzinat zaudejumus 773,57 euro apniera (lietas 38.1apa). Prasitaja 2015.gada 29.septembri izmaksaja
“AAS “Balta” pieprastto zaud&jumu summu 773,57 euro apnera (lietas 39.lapa).

Prasitaja saistiba ar $o celu satiksmes negadijunmu ir izmaksajusi apdrosinasanas atlidzibas kopsumma 2 809,21 euro apniera.

Sauszemes transportlidzeklu fpasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosindsanas likuma 31.panta otraja dald noteikts, ka zaud@junmus
atlidzina tas apdro$inatajs, kur$ apdrosingjis zaudgjumu nodarijusa transportlidzekla ipasnicka civiltiesisko atbildibu, vai Transportlidzeklu apdroSinataju
birojs.

2016.gada 6.janvar prasttaja nosttjusi atbildetajam pretenziju lieta Nr.45428456 un lieta Nr.4542304 1, Iidzot atbildetajam atlidzinat zaud&jumus
761,60 euro apméra par transportidzekla Volvo S70, valsts registracijas Nr./registracijas numurs/, remonta izmaksam un 2 035,64 euro apnmera par
transportlidzekla Nissan Qashqai, valsts regjstracijas Nr./re@istracijas numurs/, remonta izmaksam (lietas 40.-41.lapa).

Prastajs 2016.gada 25.maija un 2016.gada 5.jiilja nosutija atbildétajam atgadinajumus par saistibu izpildi (lietas 47.-49.lapa).

Saskana ar Civillikuma 1779.pantu katram ir pienakuns atlidzinat tos zaud&jumus, ko vips ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis.

Sauszemes transportlidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta “b” apakSpunkts
noteic, ka apdro§inatajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret transportiidzekla vaditaju, kas celu satiksmes negadjuma nodarTjis zaudejumus treSajai
personai, ja tas vadijis transportlidzekli bez tiesibam vadt attiecigas kategorijas transportiidzekli.

Civilprocesa likuma 5.panta sesta dala noteic, ka piem€rojot tiesibu normas, tiesa nem vera judikatiiru.

Augstakas tiesas Senata 2009.gada 14.oktobra sprieduna lieta Nr.SKC-255, pausta nostaja, ka zaudgjunmu atlidzibas prasibai ir nepiecieSans
konstatet visus civiltiesiskas atbildibas prieksnoteikunmus — zaudgjunm esanibu, prettiesiski vainojanmu darbibu un célonisko sakaru.

Pamatojoties uz min€to, tiesa atzist, ka ar lieta esoSajiem pieradijumiem apstiprinas, ka atbildetajs bija celu satiksmes negadijumu izraisjusa
transportlidzekla transportlidzekli BMW X5, valsts registracijas Nr./registracijas numurs/ vaditajs, kur§, vadot automa$iu bez transportlidzekla
vadBanas tiesbam, Riga, pa pagalu Sterstu iela 4A, un, izbraucot no pagalima uz Stérstu ielu, izraisja celu satiksmes negadfjumu ar /pers. D/ vadito
transportlidzekli Volvo S70, valsts registracijas Nr./registracijas numurs/ un/pers. E/ vadito transportlidzekli Nissan Qashqai, valsts registracijas
Nr./registracijas numurs/, nodarot minétajiem transportlidzekliem bojajumus. Tadgjadi tiesa atzist, ka lieta i konstatéti visi zaud&jumu esanibas



prieksnoteikumi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu, katrai pusei ir japierada tie fakti, uz kuriem ta atsaucas ka uz savu prasjumu un iebildumu
pamatojumu. Prasitajam japierada sava prasiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatofiba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu, pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteikta kartiba nav apstridejusi otra puse.

Tiesa atzist, ka atbildetajs nav izmantojis savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzetas tiesibas un paskaidrojumus par prasibu nav sniedzs, ka art
iebildumus par prasiba noradtajiem apstakliem nav izteicis, zaudgjumu aprekinu nav apstridgjis, atbilstosi Civillkuma 1838.panta pirmajai dalai nav
iesniedzis pieradijunus, kas apliecinatu, ka nodaritos zaudejumus vig$ butu atmaksajis.

Pamatojoties uz to, ka treSajam personam ir izmaksata apdroSinasanas atlidziba, un tiesa ir konstatjusi atbildétaja prettiesisko ricibu, viga vainu un
celonisko sakaru starp prettiesisko ricibu un zaud€jumiem, no atbildetaja prasiajas laba piedzenami zaud&jumi 2 809,21 euro apnera.

Civilprocesa likuma 195. pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas piedzinu, tiesa rezolufivaja dala norada ari prasitaja tiesibas par laku Iidz
sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagent procentus, minot ari to apmeru.

Prasttaja liidz noteikt tiesibas prasttajai sagent 6 % gada no piespriestas summas par laiku Iidz sprieduma izpildei.

Chvillikuma 1753. pants nosaka, ka ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavejumu, sanéra ar vinu daudzumu un lietoSanas ilgunu. Saskana ar Civillikuma 1756. pantu, pienakums maksat procentus pamatojas
vai nu uz tiesisku darfjumu, vai vz likumu.

Chvillkuma 1759. panta 1. punkta noteikts, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas
nokavejumu; §adus procentus sauc par nokavejuma procentiem Saskana ar Civillikuma 1765. panta pirmo dalu likumiskie procenti ir sesi procenti no
simta gada.

Ta ka atbildétajs nav iesniedzs pieradijumus tam, ka ir atlidznajis prastajai zaudgjumus pretenzijas vai pirmstiesas bridindgjuma noteiktaja termina,
tad tiesa atzist, ka neatlidzinatie zaud&jumi ir kluvusi par paradu. Ta ka atbildétajs ir pielavis parada samaksas nokavéjumu Civillikuma 1652. panta
izpratng, tad tiesa uzskata, ka i pamats noteikt prasitajai tiesibas par laku hdz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagemt likumiskos
nokave&juma procentus - 6% gada no parada pamatsummas, jo to paredz Civilprocesa likuma 195. pants, ka arT likumisko procentu maksasanas
pienakumu un to apmeru nosaka Civillikuma 1756., 1759. un 1765. pants.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevunus.

Prastaja, celot prasibu, samaksajusi valsts nodevu 347,11 euro un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 3,20 euro par prasibas pietekuma
noraksta, tiesas pavestu piegddasanu un izsniegsanu.

Lidz ar to no atbildetaja par labu prasttajai piedzenama samaksata valsts nodeva 347,11 euro, ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas paveéstu
piegadasanu un izsniegSanu saisfitie izdevumi — 3,20 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 3.punkta un otraja dala noteikto ar lietas veSanu saistitie izdevumi sakara ar rakstveida
pieradijumu ieghiSanu atlidzinami to faktiskaja apmera un tie piespriezami no atbildetaja par labu prastajam, ja viga prasjuns ir apmierinats pilrigi vai
dalgji.

Ieverojot, ka prasiba apmiernama pilnd apnmera, prastajas loguns piedzt no atbildétajas ar lietas veSamu saisttos zdevamus 9,68 euro par
rakstveida pieradijunu iegtiSanu - tulkojunmu valsts valoda — ir apmierinams un ar lietas veSanu saistitie izdevumi 9,68 euro piedzenami no atbildétaja par
labu prasttajai.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajam nosakans 10 dienu termigs sprieduma labpratigai izpildei. Mingtais termin$ skaitams
no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Ieverojot min€to un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 34., 35., 39., 42., 43, 93.pantu, 96.panta piekto dalu, 97., 190., 193., 195., 204.1,

tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu If P&C Insurance AS Latvijas filialei, registracijas Nr.40103201449, zaud&jumus
2 809,21 euro un tiesas izdevumus: valsts nodevu 347,11 euro, ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 3,20 euro un ar lietas veSanu saistitos izdevumus
9,68 euro izdevumus, kopa 3 169,20 euro (tr3s tikstosi viens simts seSdesmit devini exro un 20 centi).

Minéto sumimu ieskaittt If P&C Insurance AS Latvijas filidlei, reg. Nr. 40103201449, konta LV85NDEA0000080320357, Nordea Bank AB
Latvijas filiale, kods: NDEALV 2X.

Noteikt If P&C Insurance AS Latvijas fililei, reg Nr. 40103201449, tiesbas sagent likumiskos procentus 6% (sesi procenti) gada no summas -
2 809,21 euro (divi tukstosi astoni simti devini exro un 21 cents), lidz sprieduma izpildes (izsoles) dienai.

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laka no sprieduma sastadanas dienas — 2018.gada 27.aprila — Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegja,
apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Tiesnese 1.Zelmene



