Lietas Nr. C08028115
Lietas arhiva Nr. C-0281-15

Latvijas Republikas varda
Aliksngé 2015.gada 22 jilija

Aluksnes rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese 1.Purina,
izskatija rakstveida procesa civillietu /pers. A/ maza apmeéra prasiba par uzturlidzeklu
piedzinu pret /pers. B/ un
konstatéja:

2015.gada 2.aprili Aliiksnes rajona tiesa sanemts prasitajas /pers. A/ maza apméra
prasibas pieteikums pret atbildetaju /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzinu. Pieteikuma
noradits, ka prasitaja uztur bernu no saviem lidzekliem, t€vs nepalidz. Prasibas pieteikums
nav pamatots ne ar vienu tiesibu normu.

Prasitaja ludz tiesu piedzit uzturlidzeklus be&rnam /pers. C/ no teéva /pers. B/.

Prasitaja nav ltgusi lietas iztiesaSanu tiesas sede.

Ar Aliksnes rajona tiesas tiesneSa 2015.gada 7.aprila I[€mumu nolemts atstat
prasibas pieteikumu bez virzibas un uzdot prasitajai lidz 2015.gada 8.maijam noverst
lémuma mingtos tritkumus.

2015.gada 17.april1 tiesa sanemti prasibas pieteikuma preciz€jumi, kuros noradits,
ka 2012.gada 10.decembri puses savstarpgji vienojusas par bérna Alises aizgadnibu,
saskarsmes tiesibu izmantoSanu un uzturlidzekliem. P&c §is vienoSanas atbildétajs devies
darba meklgjumos uz Vaciju. Par uzturlidzekliem puses esot vienojusas. Faktiski
uzturlidzek]i netiek maksati.

Prasibas pieteitkums pamatots ar Civillikuma 177., 179.pantu, Ministru kabineta
2013.gada 15.janvara noteikumu Nr.37 “Noteikumi par minimalo uzturlidzeklu apmeéru
bernam” 2.2.punktu, Ministru kabineta 2013.gada 27.augusta noteikumiem Nr.665
“Noteikumi par minimalo méneSa darba algu un minimalo stundas tarifa likmi” un
attiecigajam Civilprocesa likuma normam.

Prasitaja lidz tiesu:

- piedzit no atbildétaja /pers. B/ uzturlidzeklus vina bérna /pers. C/ laba 90 EUR
meénesi, 1080 EUR gada lidz bérna 7 gadu vecuma sasniegSanai, uzturlidzeklus péc /pers.
C/ 7 gadu vecu sasniegSanas ar 2018.gada 11.februari /pers. C/ laba no atbildétaja
108 EUR ménest, 1296 EUR gada lidz pilngadibas sasniegSanai,

- noteikt, ka spriedums izpildams nekavgjoties.

2015.gada 20.aprili tiesa nosutijusi atbildétagjam uz deklaréto un faktisko



dzivesvietas adresi prasibas pieteikumu, paskaidrojuma veidlapu (lietas 14.lapa). Stutijumi
sanemti tiesa atpakal ar pasta atzimi ,Beidzies glabaSanas laiks” (lietas 25.-26., 28.-
30.lapa).

Atbildetajs tiesai nav sniedzis paskaidrojumu par iesniegto prasibas pieteikumu, nav
ludzis lietas iztiesaSanu tiesas séde.

Nemot vera, ka lietas dalibnieki nav lugusi lietas iztiesaSanu tiesas sédg, ka arf tiesa
neuzskatija par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€d€, pamatojoties uz Civilprocesa
likuma 250.25 panta pirmo dalu tiesa civillietu izskata rakstveida procesa.

2015.gada 26.maija tiesa nosutijusi pusém pazinpojumu par lietas izskatiSanu

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.!panta pirmas dalas 3.punktu, ja tiesas
dokumenti piegadati $a likuma 56.panta noteiktaja kartiba, iznemot ta devitaja dala
paredz€to gadijumu, uzskatams, ka personai ir pazinots par tiesas sédes vai procesualas
darbibas laiku un vietu vai par attieciga dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti
septitaja diena no nosiitiSanas dienas, ja dokumenti nosiititi ar pasta siitijumu, bet otra dala
paredz — tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas
adresi, deklaracija noradito papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazinai ar
tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tiek sanemta izzina par siitijuma
izsniegSanu vai dokumenti tiek nosutiti atpakal, pats par sevi neietekm&é dokumentu
pazinoSanas faktu. Prezumpciju, ka dokumenti ir izsniegti septitaja diena no to nosiitiSanas
dienas, ja dokumenti nosiititi ar pasta siitijumu, vai treSaja diena no nosiitiSanas dienas, ja
dokumenti nosutiti ar elektroniska pasta sttijumu, adresats var atspékot, noradot uz
objektiviem apstakliem, kas neatkarigi no vina gribas bijusi par Skérsli dokumentu
sanemsanai noraditaja adrese.

Tadel tiesa uzskata, ka atbildetajs par prasibu ir informets un lietu var izskatit
rakstveida procesa.

2015.gada 6.julija tiesa sanemts prasitajas ligums, kura prasitaja ludz tiesu:

- piedzit no atbildétaja /pers. B/ lidzeklus par labu /pers. A/ /datums/dzimusas
meitas /pers. C/ uzturam Latvijas Republikas normativajos aktos noteiktaja minimalaja
apmera, tas ir, 25% apmeéra no Ministru kabineta noteiktas minimalas meénesa darba algas
ik ménesi [idz meitas septinu gadu vecumam, sakot no prasibas tiesa iesniegSanas dienas,
un 30% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas ik ménesi
no meitas septinu gadu vecuma lidz pilngadibas sasniegSanai,

- noteikt ar tiesas spriedumu, ka mainoties Ministru kabineta noteiktajai minimalajai
meénesa darba algai, mainas no /pers. B/ piedzito uzturlidzeklu apmers,

- noteikt, ka spriedums izpildams nekavgjoties.

Parbaudijusi rakstveida pieradijumus lieta, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama pilniba.

No lietas 9.lapa esos$as dzimSanas apliecibas kopijas izriet, ka /pers. C/ dzimusi
/datums/. Ka vinas t€vs dzimSanas aplieciba noradits atbildétajs /pers. B/, bet ka mate —
prasitaja /pers. A/.

No 10.lapa esosas VireSu pagasta parvaldes izzinas redzams, ka /pers. A/ un
meitas /pers. C/ deklaréta dzivesvieta ir /adrese/.

Saskana ar Civillikuma 179.pantu vecaku pienakums ir sam&ra ar vinu sp&jam un
mantas stavokli uzturét bernu. Sis pienakums gulstas uz tévu un mati lidz laikam, kad
bérns pats var sevi apgadat. Stridus par uzturlidzekliem b&rnam izskir tiesa. Pienakums
gadat par bérna uzturé$anu neizbeidzas, ja berns ir $kirts no gimenes vai nedzivo kopa ar
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vienu no vecakiem vai abiem vecakiem. Minimalo uzturlidzeklu apmeéru, kuru b&rnam
nodroSinat ir pienakums katram no vecakiem neatkarigi no vina sp&jam uzturét bérnu un
mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot véra valsti noteikto minimalo
meénesalgu un bérna vecumu.

Civillikuma 177.panta treSaja dala noteikts, ka berna apriipe nozimé vina
uzturéSanu, t.i., €diena, apg€rba, majokla un veselibas apriipes nodroSinasanu, b&rna
kopSanu un vina izglitoSanu un audzinaSanu (garigas un fiziskas attistibas nodroSinaSana,
péc iesp€jas ieveérojot vina individualitati, sp§jas un intereses un sagatavojot bernu
sabiedriski derigam darbam).

Saskana ar Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma 10.panta pirmo dalu b&rnam ir tiesibas
uz tadiem dzives apstakliem un labveligu socialo vidi, kas nodroSina pilnveértigu fizisko un
intelektualo attistibu. Katram b&rnam ir jasanem atbilstoSs uzturs, apgérbs un pajumte.

Lieta nav strida par to, ka /pers. C/ ir atbild€taja meita un vina ir nepilngadiga, t.i.
vinai ir pilni Cetri gadi. No prasibas pieteikuma noraditajiem apstakliem izriet, ka meita
dzivo kopa ar prasitaju, kura viena pati apriipé un uzrauga beérnu. Atbildetajs lidzeklus
savas meitas uzturam nedod.

Prasitais piedzenamo uzturlidzeklu apmeérs atbilst Ministru kabineta noteiktajam
minimalajam bérna uzturlidzeklu apméram.

Atbilstosi Latvijas Republikas Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumiem
Nr.37 ,,Noteikumi par minimalo uzturlidzeklu apméru b&rniem”, katra vecaka pienakums
ir katru ménesi nodroS§inat saviem bérniem minimalos uzturlidzeklus §ada apmeéra: katram
bérnam no vina piedzimSanas Iidz septinu gadu vecuma sasniegSanai - 25% apmeéra no
Ministru kabineta noteiktas minimalas méneSa darba algas, katram b&rnam no septinu
gadu vecuma sasniegSanas lidz astonpadsmit gadu vecuma sasniegSanai - 30% apméra.

Saskana ar Ministru kabineta 2013.gada 27.augusta Noteikumiem Nr.665
“Noteikumi par minimalo ménesSa darba algu un minimalo stundas tarifa likmi” ar
2015.gada 1.janvari minimala ménesa darba alga ir noteikta 360 EUR.

Tadgjadi, tiesa atzist, ka atbildétaja pienakums, neatkarigi no vina sp&jam uzturét
beérnu un mantas stavokla, ir nodroS$inat savai meitai uzturlidzeklus vismaz valsti noteiktaja
minimalaja apmeéra.

Lidz ar to no atbildetaja prasitajas laba piedzenami lidzekli b&rna uzturam lidz
septinu gadu vecuma sasniegSanai 25% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas
meénesa darba algas ménesi, bet no septinu gadu vecuma Iidz astonpadsmit gadu vecuma
sasniegS8anai 30% apméra no Ministru kabineta noteiktas minimalas méneSa darba algas
menesl.

Atbildetajs nav iesniedzis pieradijumus, par to, ka laika kop$ prasibas pieteikuma
iesniegSanas tiesa, tas ir, kops 2015.gada 2.aprila, biitu devis lidzeklus bérna uzturam. Lidz
ar to uzturlidzekli no atbildétaja piedzenami, sakot ar prasibas pieteikuma iesniegSanas
dienu tiesa.

Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punktu prasitaja ir atbrivota
no tiesas izdevumu samaksas dala par prasibas pieteikumu par uzturlidzeklu piedzinu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu — tiesas izdevumi, ja prasitajs
no to samaksaSanas ir bijis atbrivots, piespriezami no atbildétaja valsts ienakumos
proporcionali apmierinatajai prasijuma dalai. Lidz ar to no atbildétaja par labu valstij
piedzenami tiesas izdevumi péc Civilprocesa likuma 34.panta un 35.panta pirmas dalas
3.punkta noteiktajam likmem.

Saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunktu,
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valsts nodeva valsts laba ir aprékinama 15% no uzturlidzeklu gada summas. Atbilstosi
Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 3.punktam, ar So spriedumu piedzito
uzturlidzeklu gada summa ir 960 EUR [(25% no 320 EUR) x 12 ménesi].

Valsts nodeva ir EUR 144 [15% no EUR 960].

Ar lietas 1zskatiSanu saistitie izdevumi (Civilprocesa likuma 39.pants) ir 13,15 EUR
(izzina lietas 2.1apa).

Kopa no atbildétaja valsts laba ir piedzenami tiesas izdevumi 157,15 EUR apmeéra.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204!.pantu — taisot spriedumu par naudas summas
piedzinu, par mantas atdoSanu natiira, par personu un mantu izlik§anu no telpam un par
tiesasanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei,
iznemot gadijumus, kad spriedums izpildams nekavé€joties.

Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 1.punkta ir noteikts, ka péc lietas
dalibnieka liiguma tiesa sprieduma var noteikt, ka pilnigi vai noteikta dala nekavgjoties
izpildami spriedumi par uzturlidzeklu piedzinu bérniem vai vecakiem.

Lidz ar to spriedums dala par uzturlidzeklu piedzinu izpildams nekavgjoties, bet
dala par tiesas izdevumu piedzinu nosakams tiesas sprieduma labpratigas izpildes termins.

Pamatojoties uz min€to un saskana, Civilprocesa likuma 8., 97., 193, 204.1,250.18

~250.27 415.,440.3 pantu, tiesa
nosprieda:

Apmierinat pilniba /pers. A/ maza apmera prasibu par uzturlidzeklu piedzinu pret
/pers. B/.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvietas adrese:
/adrese A/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvietas adrese:
/adrese B/, Iidzeklus nepilngadigas meitas /pers. C/, dzimuSas /datums/, personas kods
/personas kods/, uzturam, sakot ar prasibas pieteikuma iesniegSanas dienu tiesa, t.i.
2015.gada 2.aprili 11dz septinu gadu vecuma sasniegSanai 25% (divdesmit piecu procentu)
apmeéra no Ministru kabineta noteiktas minimalas méneSa darba algas meénesi [25% no
360 EUR (tris simti seSdesmit euro) ir 90 EUR (devindesmit euro)] un no septinu gadu
vecuma l1dz astonpadsmit gadu vecuma sasniegSanai 30% (trisdesmit procentu) apméra no
Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas ménesi.

Noteikt, ka mainoties Ministru kabineta noteiktajai minimalajai ménesa darba algai,
mainas no /pers. B/ piedzito uzturlidzeklu apmeérs naudas izteiksme.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvietas adrese:
/adrese A/, par labu valstij tiesas izdevumus kopa: 157,15 EUR (viens simts piecdesmit
septini euro 15 centi), taja skaita: valsts nodeva 144 EUR (viens simts Cetrdesmit Cetri
euro), ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 13,15 EUR (trispadsmit euro 15 centi).

Noteikt /pers. B/, ka spriedums dala par uzturlidzeklu piedzigu izpildams
nekave€joties, bet sprieduma dala par tiesas izdevumu piedzinu noteikt labpratigas izpildes
terminu 10 (desmit) dienas no sprieduma likumiga speka staSanas dienas.

Spriedumu var parsiidzeét apelacijas kartiba Vidzemes apgabaltiesa 20 (divdesmit)
dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas siidzibu Aliiksnes
rajona tiesa.

Tiesnese [.Purina
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