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rakstveida procesa izskatija civillietu /pers. A/ maza apnera prasiba pret /pers. B/ par uzurlidzeklu apméra palielinaSanu.
APRAKSTOSA DALA

2015.gada 7.jtlija tiesa sagemta /pers. A/ (turpmak ari prastaja) maza apmera prasiba pret /pers. B/ (turpmak arT atbildétajs) par uzturlidzeklu
apmera palielinasanu.

Prastbas pieteikuma noradits, ka ar Aizkraukles rajona tiesas 2003.gada 27.oktobra spriedumu piedzits no atbildétaja par labu prastajai
uzuridzekli meitas uzturam Ls 30 menesi Atbildetajs uzturidzeklus nav maksajis un no 2010.gada 19.julija uzturlidzeklus prasttajai izmaksajis
Uzturlidzeklu garantijas fonds. Noradis, ka $obrid meitai ir 16 gadi un vina macas Agenskalna valsts gimnazijas 10. klasé. Mieta dzivo kopa ar prasitaju
un ir vinas apgadiba. Atbildetajs uzturlidzeklus labpratigi nav sniedzis. Norada, ka meitas uztur€Sanas izmaksas pieaug, bet prasitajai vienai nav iesp&jams
tas segt.

Pamatojoties uz Civillikuma 177.panta ceturto dalu, 179.panta pirmo, otro un piekto dalu, prasitaja lidz tiesu palielinat uzturfidzeklu
apmery, kas tika noteikts ar Rigas rajona tiesas 2003.gada 27.oktobra spriedumu un piedzt no atbildétaja uzturfidzeklus meitas uzturam 108 euro
apmera menesi, bet ne mazak, ka valstt noteiktaja minimalaja apmera, sakot no prasibas iesnieg§anas dienas tiesa. Tapat Iiigts noteikt sprieduma
nekavgjosu izpildi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.21 pantu atbildétajam 2015.gada 25 jiilija nosiitits prasibas pieteikuma noraksts rakstveida paskaidrojumu
sniegSanai, izskaidrojot puses civilprocesualas tiesibas un pienakumus.

Lidz sprieduma taisiSanai lieta atbildetaja rakstveida paskaidrojumi tiesa nav sapennti.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.%! panta otro dalu, paskaidrojuma neiesniegiana nav skerslis sprieduma taisRanai lieta.

Ta ka lietas dalibnieki nav Iigusi lietas izskatanu tiesas s€d€, ka arf tiesa neuzskafija par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€de, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 250.2 panta pimo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dafibnickiem ir savlaicigi pazigots, nosiitot
pazinojumu 2015.gada  18.septenbrtierakstta pasta stfjumd uz prastajas un atbildetaja deklargto dzivesvietu. Saskapa ar Civilprocesa likuma
56.! panta pirmés dalas 3.punktu uzskatams, ka pusém tiesas dokumenti izsniegti sepfitaja diena no nosiifisanas dienas.

MOTIVU DALA

Parbaudijusi un novertgjusi civillietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba par uzturlidzeklu apmera palielinasanu ir pamatota un apmierinama.

Civilprocesa likuma 93.pants noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunus. Prastajam japierada
savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

No lietas materialiem pievienotas Dzinganas apliecibas Nr. /apliecibas nunurs/ redzams, ka nepilngadigas /pers. E/, personas kods /personas
kods/, vecaki ir /pers. B/, personas kods /personas kods/, un /pers. A/, personas kods /personas kods/ (lictas 8.lapa).

Ar lietas materialos esoso Aizkraukles rajona tiesas 2003.gada 27.oktobra spriedumu (lietas 12.-14.lapa) konstatets, ka no atbildétaja piedzti
uzturfidzekli par labu prasitajai meitas uzturam
Ls 30 ik menesi sakot ar 2003.gada 1.oktobri lidz bérna pilngadibas sasniegSanai. Mingtais sprieduns nav parsiidzets un ir stajies speka.

Lietas izskatanas gaita ir konstatéts, ka puSu nepilngadigas meitas ikdienas apriipi nodros$ina prasitaja.

Tiesa atzist, ka prasitajai, kura audzina un uztur bému, ir tiesibas prast lidzeklus no atbildétaja meitas uzturam, jo viga Sobrid realize béma apriipi,
nodrosina visas meitas vajadzibas.

Prasitaja prasibas pieteikumi iidza palielinat ar Aizkraukles rajona tiesas 2003.gada 27.oktobra spriedumu piedzito uzturlidzeklu summu un piedzit
no atbildétaja uzturlidzeklus meitas uzturam 108 euro apmera ménesi, sakot ar prasibas pieteikuma iesniegSanas dienu tiesa.

Saskana ar Civilprocesa likuma 203.panta ceturto daju péc tam, kad likunriga speka stajies spriedums, ar kuru no atbildétaja piespriesti periodiski
maksajumi, mainas apstakli, kas ietekme maksajumu apamera vai ilguma noteikSanu, katra puse ir tiesiga, iesniedzot jaunu prasibu, prast maksajunmu
apmera vai termipa grozisanu.

Ka noradits prasibas pieteikuma tad meitai augot picaug art izmaksas. Ar 2003.gada 27.oktobra spriedunu par labu prasitajai meitas uzturam
piedzti Ls 30 jeb 42,69 euro.

Saskana ar Eiropas Savienibas Ekonomisko un finansu jautajumu padomes 2013.gada 9.jtlija IEmumu par euro ievieSanu Latvijas Republika ar
2014.gada 1.janvari un Euro ievieSanas kartibas likumu, noteiktais mamas valiitas kurss 1 euro = 0,702804 lati.

Saskana ar Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumu Nr. 37 “Noteikumi par mnimalo uzturfidzekju apmeéru bermam’” 2.punktu, katram
vecakam neatkarigi no vipa sp&jam uzturét bému un materiala stavokla i pienakuns nodrosinat katram savam b&mam minimalos uzturlidzeklus $ada
apmera: no berna piedzimSanas Iidz 7 gadu vecuma sasniegSanai — 25 % apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas méneSa darba algas; no 7
gadu vecuma sasniegSanas lidz 18 gadu vecuma sasniegSanai — 30 % apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas.

Ministru Kabineta 2013.gada 27.augusta noteikunu Nr.665 “Noteikumi par minimalo méneSa darba algu un minimalo stundas tarifa likmi”
2.punkts noteic, ka no 2015.gada 1.janvara minimala ménesa darba alga normala darba laika ietvaros ir 360 euro.

Saskana ar Civillikuma 177.pantu vecakiem ir ne tikai tiesibas, bet arT pienakuns riipéties par bému, jo lidz pingadibas sasniegsanai berns ir
vecaku aizgadiba. Riipes par bérnu nozime vina apriipi, uzraudzibu un tiesibas noteikt vina dzvesvietu. Berna apriipe nozin€ viga uzturésanu, t.i., diena,
apgerba, majokla un veselibas apriipes nodroginasanu, bérna kopSanu un vina izgfto$anu un audzinasanu (garigas un fiziskas atfistibas nodrosinasana, péc



iespgjas ieverojot vina individualitati, sp&jas un intereses un sagatavojot bérmu sabiedriski derigam darbam). Savukart Civillikuma 179.pants noteic, ka
pienakums uztur€t beérnu gulstas uz abiem vecakiem samera ar vigu sp&jam un mantas stavokli neskatoties uz to, vai beéms dzivo pie viena no bema
vecakiem

Civillikuma 179.panta piekta dala noteic, ka minimalo uzturfidzeklu apmeru, kuru bemam nodrosinat ir pienakums katram no vecakiem neatkarigi
1no viga spgjamuzturet bernu un mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot véra valstt noteikto minimalo ménesalgu un berma vecurm

Tiesa uzskata, ka $aja gadfjuma nav vertgjans pusu ienakunmu apners, jo prastaja lidz palielinat uzturlidzeklu apmeru lidz valstt noteiktajam
minimalajam apmeram, kurus i pienakums maksat neatkarigi no ienakuma apnmera un materiala stavokla katram berna vecakam, art bezdarbniekiem un
maznodro§inatam personam

Tiesa atzist, ka kop$ 2003.gada oktobra ir mamnfjusies apstakli attieciba wz izdevunu sadardzinasanos. Par pre¢u un pakalpojumu maksas
pieaugunu liecina arT valstT noteiktas minimalas darba samaksas palielinaSana, kas saskana ar publiski pieejamo informaciju 2003.gada bija Ls 70 jeb
99,60 euro, bet 2015.gada ta palielinata Iidz 360 euro apmeram

Lidz ar to tiesa atzist, ka ir mairijusies apstakli, kas ietekme ar Rigas rajona tiesas 2003.gada 27.oktobra spriedunu piedzito kménesa maksajunu
apmeru.

Izvertejot minctos apstaklus, nemot vera to, ka ir maingjusies apstakli, kas ietekme piedzto vzturlidzeklu apmeéru, ka ari béma vecun, tiesa atzist
par taisnigu un samerigu palielinat uzturfidzekju apmeruno Ls 30 jeb 42,69 euro lidz 108 euro apméram menest.

Tiesa uzskata, ka bérna intereses ir prioritaras un ikvienam no darba sp&jigiem vecakiem ir jacen$as un jadara viss iespgjamais, lai nodro§inatu
berna pilnvertigai atfistibai atbilstosu vidi un apstaklus. Lietas izskatanas laika nav giiti pieradijumi, ka pusém biitu $k&rsli giit ienakumus bérma vajadzibu
nodrosinasanai nepiecieSamaja apmera.

Lidz ar to tiesa uzskata, ka prasiba ir apmierinama un no atbildétaja prasitajas laba piedzenami uzturlidzekli meitas /pers. E/ uzturam 108 euro
apmera meénesi lidz béma pilngadigas sasniegSanai.

Tiesa uzskata, ka uzturfidzeklu piedzina uzsakana no prasibas pieteikuma iesniegSanas tiesa dienas —2015.gada 7.julija, nemot véra bérna
mtereses, ka arTto, ka ar prasibas celSanu tiesa prasitaja uzsaka savu aizskarto tiesibu aizsardzibu tiesa.

Prastbas pieteikuma ir izteikts figums saskana ar Civilprocesa likuma 205.pantu noteikt sprieduma nekavejosu izpildi.

Tiesa saskana ar Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 1.punktu at7ist par pamatotu prasitajas ogumu noteikt sprieduma nekavejoso izpildi
dala par vzturlidzeklu piedzinqu, jo prastaja ilgstosi nav sanemusi uzturlidzeklus, un vzturlidzeklu apmers atbilst Ministru kabineta noteiktajam mnimalajam
uzturlidzeklu apmeram

Civilprocesa likuma 42.panta pirma dala nosaka, ka tiesas izdevumi, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no atbildétaja
valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjumu dalai. Ta ka prasitaja no tiesas izdevumu samaksas par uzturlidzeklu piedzigu ir atbrivota, valsts
nodeva no atbildeétaja ir piedzenama valsts ienakumos, un tas apmers saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dala 1.punkta “a” apakSpunktu un
35.panta pirmas dalas 6.punktu nosakans 117,56 euro apmera.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktam un valsts akciju sabiedribas ,Latvijas Pasts” tarifiem, ar prasibas pietekuma
noraksta, tiesas pavestu piegadasanu un izsniegSanu, pieprasjumu sifSanu saisftie izdevumi $aja lieta sastada 5,80 euro, kas ir piedzenama no
atbildetaja valsts laba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajam ir nosakams sprieduma labprafigas izpildes termin$ — 10 dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.

REZOLUTIVA DALA

Nemot véra minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta, 35.panta, 39.panta pirs dalas 5.punkts, 42.panta, 43.panta, 189.-194., 204.1,

203.panta ceturto dalu, 205.pantu, tiesa
nosprieda:

/pers. A/ prasibu pret /pers. B/ par uzturlidzeklu apmera palielinaSanu apmierinat.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, vzturlidzeklus meitas /pers. F/, personas
kods /personas kods/, uzturam 108 euro (viens sints astoni euro 00 centi) apmera katru ménesi, bet ne mazak, ka 30 % apmera no Ministru kabineta
noteiktas minimalas ménesa darba algas sakot no 2015.gada 7 jilija idz bérna pilngadibas sasniegSanai.

Izbeigt periodisko uzturlidzeklu maksajumu piedzinu no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas
kods/, pec Aizkraukles rajona tiesas 2003.gada 27.oktobra sprieduma lieta Nr.C07090003, ar 2015.gada 6.juliju.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij tiesas izdevumus — valsts nodevu 117,56 euro (viens sints septigpadsmit euro
56 centi) apimera un ar lietas izskatSanu saistitos izdevunmus 5,80 euro (pieci euro 80 centi) apmera.

Sprieduns dala par uzturfidzeklu piedzigu izpildans nekavgjoties.

Sprieduns dala par tiesas izdevumu piedzigu izpildans labpratigi 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Valsts nodeva iemaksajama — Sanengjs: Valsts kase, registracijas numurs 90000050138, Sanémgja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22,
konta numurs LVSSTREL1060190911200. Maksajuma merki janorada civillietu identificgjosa informacija.

Ar lietas izskafSanu saistitie zdevumi iemaksajami — Sapengjs: Tiesu administracija, NMR 90001672316, ar PVN apliekamas personas
registracijas numurs LV90001672316, Sanengja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta numurs LV51TREL2190458019000. Maksajuma
merkT janorada ienémunu ekonomiskas klasifikacijas kods — 21499 un civillietu identificjosa nformacija.

Tiesas izdevunu samaksu apliecino$s dokuments iesniedzams Rigas rajona tiesas kanceleja, lai netiktu uzsakta nolemuma piespiedu izpilde.

Spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas, apelacijas
stidzibu iesniedzot Rigas rajona tiesd, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem

Tiesnese N.Zavadska



