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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Riga 2015.gada 13.maija

Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesa

tiesnese 1.USakova,

rakstveida procesa izskatija civillietu SIA ,,Dzivoklis S” maza apméra prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu.
Apraksto$a dala

[1] 2014.gada 11.junija SIA ,,.DzZivoklis S” (prasitaja) iesniegusi Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa maza apméra prasiba pret /pers. A/
(atbildetaja) par parada piedzigu.

Prasiba noraditi talak minétie argumenti.

2008.gada 22.maija starp prasitaju un atbildetaju tika noslégts pilnvarojuma figums Nr.29 par /adrese/, dzivokla Nr.12 un dzivojamas majas /adrese/,
parvaldiSanu un apsaimnicko$anu. Saskapa ar [iguma nosacfumiem prasitaja veic dzivojamas majas kopipaSuma eso$as dalas parvaldSanu un
apsaimniekosanu, ka arT nodrosina atbildétaju ar komunalajiem un citiem pakalpojumiem, bet atbildétajai ir pienakums veikt maksajumus prasitajam par
parvaldSanas un apsaimnickosanas pakalpojumiem, ka ari saskana ar ligumu nodro§inatajiem komunalajiem un citiem pakalpojumiem.

Atbildetaja ir pasniece dzivoklim Nr.12, /adrese/.

Atbildetaja nav pilna apmera veikusi apmaksu par sanpemtajiem parvaldiSanas/ apsaimniekoSanas pakalpojumiem, ka arT komunalajiem un citiem
pakalpojumiem, sakot ar periodu no 2008.gada februara lidz 2008.gada maijam (maiju ieskaitot).

Atbildetajai 2008.gada 8.julija nosttita pretenzija, tomer paradsaistibas pilna apmera ari pec pretenzijas nosiitSanas nav nokartotas.

Prasitaja logusi piedzit no atbildétajas paradu par dzivojamas majas parvaldiSanas/apsaimniekoSanas, komunalajiem un papildus pakalpojumiem par
periodu no 2008.gada 1.februara lidz 2008.gada 31.maijam 194,96 EUR un ligumsodu par periodu no 2008.gada 1.februara lidz 2008.gada 31.maijam 19,50
EUR, kopa 214,46 EUR.

Piedzit no atbildétajas samaksato valsts nodevu un ar lietas izskatanu saistitos izdevumus, ka arT samaksato valsts nodevu par izzipas sanems$anu no
Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes 4,27 EUR.

Aprekinat likumiskos 6 % gada no nepiedzitas pamatparada summas skaiti no 2014.gada 10.jinija lidz sprieduma izpildei.

Prasiba pamatota ar Civillkuma 1587., 1652., 1716., 1720. un 1765.pantu, DZivojamo maju parvaldianas likuma 10 panta treSo- piekto dalu, Dzivokla
TpaSuma likuma 10. un 13.pantu.

[2] Atbildetaja paskaidrojumus par prasibu nav iesniegusi.

[3] Prasitaja logusi izskatit lietu, nerikojot tiesas sedi.

Atbildetaja, kurai2014.gada 23.julija nositits prasibas pieteikums maza apméra prasiba paskaidrojumu sniegSanai, izskaidrojot atbildétajai vinas
tiestbas, savukart 2015.gada 16.marta pazinojums par lietas izskatiSanu rakstveida procesa un tiesas spriecduma pieejamibas datumu, uz atbildétajas deklargto
dzivesvietas adresi/adrese A/, paskaidrojumus noteiktaja termina nav sniegusi, nav arT ligusi iztiesat lietu tiesas s€de. Atbildeétajai nosttitie tiesas dokumenti
atgriezti tiesa ar atzZimi — adresats nebija majas, atstats aicinajums.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta piekto daju tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas deklarétas dzivesvietas adreses, bet
gadjuma, kad deklaracija noradita papildu adrese — péc papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, péc kuras veicama sazina ar
tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums biit sasniedzamai tas deklartaja dzivesvietas adres€, deklaracija noradita papildu adresg vai §18 personas noraditaja
adres€ sazinai ar tiesu. Atbilstosi Civilprocesa likuma 56.1 pirmajai dalas 3.punktam, ja tiesas dokumenti piegadati §a likuma 56.panta noteiktaja kartiba,
uzskatams, ka personai ir pazinots par tiesas s€des vai procesualas darbibas laiku un vietu vai par attieciga dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti:
septitaja diena no to nosiitiSanas dienas, ja dokumenti nosiititi ar pasta stitfjumu. Atbilstosi Civilprocesa likuma 56.1 panta otrajai dalai tas, ka tiesas dokumenti
ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi [..] un no pasta tiek sanemta izzina par siitfjuma izsnieg§anu vai dokumenti tiek nostititi atpakal,
pats par sevi neietekmé dokumentu pazinosanas faktu [..].

Tiesa atzist, ka ta savu pienakumu par tiesas s€des pazinoSanas laiku un vietu, ka art par sprieduma pieejamibas datumu, ir izpildgjusi.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 30.3 nodala noteiktajai kartibai civillieta tiek izskatita rakstveida procesa, ja puses neliidz lietas iztiesaSanu tiesas sede

vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€dé. Saskapa ar Civilprocesa likuma 25021

Skérslis sprieduma taisianai lieta.

panta otro dalu paskaidrojumu neiesniegSana nav

Motivu dala
[4] Tiesa, parbaudijusi un izvertjusi lictas materialos esoSos rakstveida pieradjumus, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

[4.1] Civillikuma 1401.pants noteic, ka saistibu tiesibas ir tadas tiesibas, uz kuru pamata vienai personai — paradniekam — jaizdara par labu otrai —
kreditoram — zinama darbiba, kam ir mantiska vértiba.

Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Civillikuma 1511.pants noteic, ka Iigums plasaka nozimé ir ikkatra vairaku personu savstarpgja vienoSanas par kadu tiesisku attiecibu nodibinasanu,
pargroziSanu vai izbeigSanu. Ligums Sauraka, Seit pienemta noZimé ir vairaku personu savstarpéjs ar vienoSanos pamatots gribas izteikums, kura mérkis ir
nodibinat saistibu tiesbu (1401.p.).

Civillkuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts igums uzliek lidz€jiem pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smagums, ne ar1 velak
radusas izpildanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arT atlidzinot otrai zaud&jumus.



No Salaspils pilsétas zemesgramatas nodalijuma Nr./numurs A/(lietas 18. lapa) redzams, ka ar kadastra Nr./numurs B/registréta dzivokla Nr.12,
/adrese/, Ppasniece ir /pers. A/ (tagad /uzvards/), personas kods /personas kods/, pamatojoties uz 2000.gada 23.oktobra pirkuma ligumu.

2008.gada 22.maija starp prasitaju un atbildétaju tika noslégts pilnvarojuma ligums Nr.29 par /adrese/, dzivokla Nr.12 un dzivojamas majas /adrese/,
parvald8anu un apsaimniekoSanu (lietas 8.-10. lapa).

Saskana ar liguma nosacfjumiem prasitaja veic dzivojamas majas kopipasuma eso$as dalas parvaldSanu un apsaimniekosanu, ka arT nodroSina
atbildeétaju ar komunalajiem un citiem pakalpojumiem, bet atbildetajai ir pienakums veikt maksajumus prasitajam par parvaldSanas un apsaimnicko$anas
pakalpojumiem, ka arT saskana ar ligumu nodro§inatajiem komunalajiem un citiem pakalpojumiem.

Likuma ,,Par dzivokla ipasumu” (speka lidz 2011.gada 1.janvarim) 12.pants nosaka, ka dzivokla fpasnicks sedz nepiecieSamos izdevumus, kas saistiti
ar dzivojamas majas, tas komunikaciju un iekartu uzturé$anu, ekspluataciju un remontu, ka ari ar zemes gabala uzturéSanu, proporcionali sava dzivokla
TpaSuma lielumam, tapat arT norékinas par sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem neatkarigi no ta, vai dzivokla Tpasnieks ir majas kopipasuma esosas
dalas parvaldianai un apsaimnickoSanai izveidotas dzivoklu ipasnieku sabiedribas dalibnieks un vai vigs ir vai nav noslédzis attiecigu ligumu.

No minétas tiesibu normas izriet, ka atbildetajai ka dzivokla ipasniecei, pamatojoties uz figumu un likumu ,Par dzivoklu fpasumu”, ir pienakums
norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem nekustamaja jpa§uma /adrese B/, //, savukart prasitajai ir tiesibas prasit no atbildétajas apsaimniekoSanas maksu
un maksu par sniegtajiem pakalpojumiem.

No lietas materialiem izriet, ka atbildétaja ir lictojusi un sapemusi gan komunalos pakalpojumus, gan citus apsaimniekoSanas pakalpojumus, savukart
prasitaja ir segusi rékinus komunalo pakalpojumu sniedzgjiem, bet atbildetaja nav norékinajusies ar prasttaju.

No lietas esoSas izzinas par parvaldSanas maksas, komunalo un citu pakalpojumu aprékiniem un maksajumiem (lietas 11. lapa), atbildetajai
izrakstitiem rékiniem (lietas 14.-17. lapa) redzams, ka atbildétaja ir prasitajai parada par laiku no 2008.gada februara lidz 2008.gada 31.maijam 194,96 EUR.

2008.gada 3.julija prasitaja nostijusi atbildétajai bridinajumu par paradu 137,02 LVL (194,96 EUR) apméra (lietas 19.-21. lapa).

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prasttajam
japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei
nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridjusi otra puse.

Atbildetaja pieradfjumus tam, ka savas saistibas pret prastaju pilnd apméra biitu nokartojusi, nav iesniegusi, prasibas summu nav apstridéjusi un
iebildumus pret prasibas pieteikuma noraditajiem apstakliem, tostarp, parada apméru nav izteikusi, nav noradijusi uz tadiem faktiem, kas liecinatu, ka prasitaja
nebitu sniegusi pakalpojumus Saskana ar Civillikuma 1838.pantu, samaksas izdariSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo. Ievérojot mingto, tiesai nav
pamata apSaubit prasibas pieteikuma noradttos apstaklus, lidz ar ko prasiba par parada piedzinu 194,96 EUR par laiku no 2008.gada februara lidz 2008.gada
31.maijam apmierinama.

[4.2] Prasttaja ligusi no atbildétaja piedzit ligumsodu 19,50 EUR par laiku no 2008.gada februara lidz 2008.gada 31.majjam.

Dzivojamas majas uzturé$anas un apsaimniekosanas liguma Nr.29 4.5.punkts noteic — parvaldnieks ir tiesigs aprékinat un iekasét no ipasnicka
figumsodu 0,2 % apmera no kaveta maksajuma summas ar katru nokavéjuma dienu, ja Ppasnieks nav savlaicigi veici liguma noteiktos maksajumus.

Civillkuma 1716.pants noteic, ka ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadfjuma, ja vina So saistibu
neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Ligumsoda apméru noteic Iidzgji, un tas nav aprobezots ar zaudéjumu liclumu, kadi paredzami no liguma neizpildSanas
(Civillikuma 1717.pants). Kreditors var prasit ka ligumsodu, ta arT liguma izpildiSanu, ja ligumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildSanu vispar, ka par
neizpildSanu sta laika (Civillikuma 1720.panta 2.punkts).

No izzinas par parvaldi$anas maksas, komunalo un citu pakalpojumu aprékiniem un maksajumiem (lietas 11. lapa) redzams, ka prasitaja aprekinajusi
figumsodu 10 % apméra no pamatparada summas.

Tiesa atzist, ka prasitajas aprékinatais igumsods par neveiktajiem maksajumiem ir samérigs, lidz ar to prasiba par ligumsoda piedzipu 19,50 EUR par
laiku no 2008.gada februara Iidz 2008.gada 31.majjam apmierinama.

[4.3] Teverojot sprieduma [4.1] un [4.2] punkta nodibinatos apstaklus, tiesa atzist, ka prasiba apmierinama un no atbildétajas piedzenams pamatparads
par laiku no 2008.gada februara lidz 2008.gada 31.maijam 194,96 EUR un ligumsodu par laiku no 2008.gada februara lidz 2008.gada 31.maijam 19,50 EUR,
kopa 214,46 EUR.

[4.4] Saskapa ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, tiesa ta rezolutivaja dala norada cita starpa ari
prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru.

Civillkuma 1756.pants noteic, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu. Civillikuma 1759.panta 1.punkta
noteikts, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas uz likuma pamata par katru parada samaksas nokavéjumu, kaut arT parads pats par sevi bitu
bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavéjuma procentiem. Likumisko procentu apmérs (6 %) noteikts Civillikuma 1765.panta.

Prasttaja lagusi tiesu aprékinat likumiskos 6 % gada no nepiedzitas pamatparada summas skaitot no 2014.gada 10.jiinija Iidz sprieduma izpildei.

No §T liguma secinams, ka prasitaja faktiski ir ligusi tiesu atzit tas tiesibas sanemt no atbildétaja likumiskos procentus — 6 % gada, kas atbilst
Civilprocesa likuma 195.panta noteiktajam tiesas tiestbam noteikt prasitajas tiesibas sanemt procentus par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Tiesa atzist, ka prasitajas tiesibas sanemt likumiskos nokavéjuma procentus nav saistamas ar laiku no 2014.gada 10.junija, jo saskana ar Civilprocesa
likuma 195.pantu, $adas tiesibas tick noteiktas tikai ar tiesas sprieduma pasludinasanas bridi. Savukart visas naudas summas, kuras prasitajs vélas no
atbildetajas sagemt, un kuru samaksas pienakums atbildétajai i iestajies lidz sprieduma taisiSanai lieta, ir noradamas prasiba, piesakot attiecigu prasjumu un
atbilstosi konkrétam prasjuma apméram, nomaksajot valsts nodevu. Prasitaja nav lietd pieteikusi prasijumu par kadu noteiktu laika periodu piedzit no
atbildétajas likumiskos nokavéjuma procentus un secigi nav ari nomaksajusi valsts nodevu par $adu prasjumu.

Lidz ar to, prasitajas tiesbas sanemt no atbildétajas likumiskos procentus par laiku fidz sprieduma izpildei, ir nosakamas no tiesas sprieduma
pasludinasanas dienas.

[4.5] Saskapa ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits tiesas spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otras dalas 1. un 3.punktu tiesas izdevumi ir valsts nodeva un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi.

Apmierinot prasibu un piedzenot no atbildetajas 214,46 EUR, no atbildetajas par labu prasitajai piedzenama valsts nodeva 71,14 EUR (Civilprocesa
likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunkts, likuma redakcija uz valsts nodevas maksasanas bridi) un prasitajas samaksatie ar lietas izskatSanu
saistitie izdevumi 4,70 EUR, kopa 75,84 EUR.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 33.panta tres$as dalas 1. un 3.punktu ar lietas veSanu saistitic izdevumi ir izdevumi par advokata palidzibu un ar
pieradjumu savaksanu saistitie izdevumi.

Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 3.punkts noteic, ka ar lietas veSanu saistitie izdevumi ir atlidzinami $ados apméro — izdevumi sakara ar
rakstveida pieradjumu iegisanu — izdevumu faktiskaja apméera.

No maksajuma dokumenta (lietas 25. lapa), tiesa secina, ka prasitaja ir samaksajusi 4,27 EUR par izzigu pieprasanu no iedzivotaju registra. Minétie
izdevumi 4,27 EUR ir piedzenami no atbildétajas par labu prasitajai.

Kopa no atbildétajas par labu prasitajai piedzenami tiesasanas izdevumi 80,11 EUR.

Lieta ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi ir 747 EUR, ko veido izdevumi par pazigojumu nositSanu prasitajai, prasibas pieteikuma nosiitSanu
atbildetajai, pazinojumu nosiitiSanu lietas dalibniekiem. Nemot véra, ka prasitaja ar lietas izskatianu saistitos izdevumus samaksajusi 4,70 EUR apmera, tiesa



atzist, ka ar lietas izskatanas saistitie izdevumi 2,77 EUR apméra saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta noteikumiem ir piedzenami par labu valstij no
atbildétajas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 pantu atbildétajai nosakams sprieduma labpratigai izpildei termins 10 dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 190., 193., 195., 204.1, 250.25 un 250.27 pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,Dzivoklis S”, registracijas Nr./registracijas numurs/, pamatparadu par laiku no
2008.gada februara lidz 2008.gada 31.maijam 194,96 EUR, ligumsodu par laiku no 2008.gada februara lidz 2008.gada 31.maijam 19,50 EUR un tiesasanas
izdevumus 80,11 EUR, kopa 294,57 EUR (divi simti devindesmit ¢etri eiro un 57 centi).

Parada samaksa ir veicama uz kadu no SIA ,,Dzivoklis S” norékinu kontiem:

1) AS ,Norvik banka”, /numurs/

2) AS ,.DNB banka”, /numurs/;

3) AS,SEB banka”, /numurs/.

Noteikt SIA ,,Dzivoklis S”, registracijas Nr./registracijas numurs/, tiesibas sanemt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, likumiskos procentus
6 % (sesi procenti) gada no neatmaksatas pamatparada summas (194,96 EUR) lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 2,77 EUR (divi eiro un 77 centi), kas
iemaksajami konta Nr.LV51TREL2190458019000, sanémejs: Tiesu administracija, NMR 90001672316, sanéméja banka: Valsts kase, kods TRELLV22,
iemaksas mérkis: 21499 - ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi, C 29 6069 14, C 2436-14/24.

Noteikt atbildétajai /pers. A/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Maksajuma dokuments par ar lietas izskatBanu saistito izdevumu samaksu par labu valstij, nekav&joties iesniedzams Rigas pilsétas Latgales
priekspilsétas tiesa, Riga, Lomonosova iela 10, 2.stava, 244.kabineta, noradot tiesneses uzvardu un lietas numuru, lai netiktu uzsakta piespiedu izpilde.

Spriedumu var parstidzet apelacijas kartiba 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadianas dienas — 2015.gada 13.maija, Rigas apgabaltiesas Civillietu
tiesu kolegija, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa.

Tiesnese 1.USakova



