Lieta Nr. C33212915

SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
2015.gada 25 jinija, Kraslava

Kraslavas rajona tiesas

tiesnese G.Kusina

izskafija rakstveida procesa civillietu /pers. B/ maza apmera prasiba pret /pers. C/ par naudas piedzinu un /pers. C/ maza apmera pretprasibu pret
/pers. B/ par naudas piedzinu.

Aprakstosa daja

2015.gada 13.janvari tiesa sagemts /pers. B/ maza apmera prasibas pieteikuns pret /pers. C/ par naudas piedzinu. Prasibas pieteikuma noradits,
ka ar 2006.gada 2.oktobra Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas spriedunu tika atzitas prasitaja tiesibas uz 2001.gada 4.oktobrT mirusa /pers. D/
atstata mantojuma neatraidamé mantinieka neatpemamo mantojuma %2 domajamo dalu un atzits par speka neesosu 1996.gada 13.janvara starp /pers. D/
un atbildetaju noslegtais mantojuma figuns dala par prastajam piekritoSo neatraidama mantinieka neatpemamo mantojuma 2 domajamo dalu, tacu
atzistot atbildetaja tiesibas uz pargjo 2> domajamo dalu dzivokla Tpasumam /adrese/ Pusu jpasuma tiesibas katram uz %2 domjamo daju no dzivokla
TpaSuma /adrese/, nostiprinatas 2007.gada 10.maija, izdarot ierakstu Rigas rajona Zemesgramatu nodafa. Uz prasttaju un atbildétaju, ka uz dzivokla
Tpasuma kopipasnickiem gulstas pienakums norekinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saisfiti ar dzivokla fpasuma lietoSanu sanmerigi ar vigu
dalam Atbilstosi esoSajam dzivokla domajamo dalu sadaljumam, pusém rekinus par sapgemtajiem komunalajiem pakalpojumiem jaapmaksa, sadalot to
summu vienadas dajgs starp prastaju un atbildétaju. 2014.gada  10.novembrT AS ,Olaines fidens un siltums™ izsniegusi rékinu par pusu dzivokla
kopipasumam sniegtajiem pakalpojumiem par kop€jo summu 589,90 euro. NepiecieSamos regularos komunalos maksajumus atbilstosi savas
domajamas dalas lielimam atbildetajs nav veicis. Tada veida piecaug visa kopipasuma objekta parads par sniegtajiem pakalpojumiem Prasiajs bija
spiests viens pats nomaksat AS , Olaines fidens un siltums” rékinu par kopgjo sumnmu 589,90 euro. Atbildétajam ir jasedz puse no prasitaja samaksatas
sumnas (697,09:2) 348,54 euro.

Pamatojoties uz Civillikuma 1067., 1071.pantu, Dzivokla tpasuma likuma 10.pantu, lidz piedzt no atbildétaja /pers. C/ par labu prasitajam /pers.
B/ paradu 348,54 euro, valsts nodevu 71,14 euro un ar lietas izskatSanu saisttos izdevunus 4,70 euro. Liudz atzit prasitajam tiesibas sapemt no
atbildétaja likumiskos 6% gada no neatmaksatas pamatparada summeas fidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) vai idz bridim, kad procentu apmers
sasniegs pamatparada summ.

2015.gada 17.marta tiesa sagemts /pers. C/ pilnvarotas parstaves /pers. E/ pretprasibas pieteikuns, kura noradis, ka, atbilstosi ierakstam
zemesgramatd, /pers.C/un /pers. B/ paSumd katram %2 domajamis dalas apméra piedergja dzvoklis Nr./adrese/. TpaSuma tiesbas katram %5
domajamas dalas apmera tika nostiprinatas 2007.gada 10.majja. /pers. B/ sava prasiba norada, ka vigs veicis maksajunu AS , Olaines Gidens un siltuns™
par sniegtajiem pakalpojumiem 697,09 euro apnera, no kuriem/pers. C/ jasedz 2 dala. Lidz/pers. B/ veiktajam vienam maksajumam 2014.gada
15.decembri, /pers. C/ visu laiku vienpersoniski maksaja visus maksajumus par dzivokli AS , Olaines tidens un siltuns”. Laika perioda no 2013.gada Iidz
2014.gadam ieskaitot samaksati AS ,Olaines Gdens un siltuns” 621,78 euro. Uzskata, ka art no /pers. C/ veiktajiem maksajumiem atbildétajam
jaathidzina ' dala.

Pamatojoties uz Civillikuma 1067., 1071., 1846., 1847.panta 1.punktu, 1852.pantu, ,.Dzivokla Tpasuma likuma” 4.panta otro dalu,10.pantu, lidz
piedztt no /pers. B/ par labu /pers.C/paradu 310,89 un tiesas izdevunus. Lidz atzit /pers. C/ tiesibas sagent likumiskos procentus 6% gada no parada
pamatsummas Iidz sprieduma izpildei vai idz bridim, ka procentu apmers sasniegs pamatparada summu. Liidz /pers.B/prasibas apmierinasanas gadjuma
un /pers. C/ prasibas apmierinaSanas gadfjuma dzEst savstarpgjos prasjumus ar ieskaitu.

Ta ka lietas dalibnieki nav ogusi lietas iztiesaSanu tiesas se€d€, ka arf tiesa neuzskata par nepiecieSamu iztiesat lietu tiesas sed€, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 250.%panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko pusém ir pazinots 2015.gada 5.maija, nosiitot pazigojumu
par lietas izskatSanas datunmu. Puses nav pieteikusas noraidijunu tiesnesei.

Motivu dala

Parbaudijusi un novertejusi rakstveida pieradjunus, tiesa atzist, ka prasiba un pretprasiba ir pamatotas.

Lietas materialiem pievienota Rigas rajona zemesgramatu nodalas zemesgramatu aplieciba apstiprina, ka /pers. B/ un /pers. C/ ir dzvokla ipasuma
/adrese/, pasnieki no 2007.gada, katram %> domajama dala Ppasuma.

Starp puseém ir strids par dzvokla apsaimniekosanas un komunalo maksajumu apmaksu.

No /pers. B/ lietas materialiem pievienota AS ,,Olaines Gidens un sittuns™ 2014.gada decembra rekina izriet, ka dzivokla Nr./adrese/, Ppasniekiem
/pers. B/ un/pers. C/ izsniegts rekins 697,09 euro apmera (parads 589,90 euro un kartjais rekins par 2014.gada novembri 107,19 euro). No lietas
materialiem pievienota maksajuma uzdevuma redzams, ka 2014.gada 15.decembri/pers. B/ apmaksajis rekinu 697,09 euro apmera AS |, Olaines fidens
un siltums” laba par dzivokli /adrese/.

No /pers. C/ lietas materialiem pievienotajiem rekiniem un ¢ekiem izriet, ka /pers. C/ ir apmaksajis 2014.gada julija rekinu 150 euro apmera,
2014.gada decembra rekinu 120 euro apmera, 2014.gada marta rekinu 150 euro apmera, 2014.gada februara r€kinu 100 euro apmera, kopa veicot
rekinu apmaksu 520 euro apnera. 2013.gada augusta rekinu 27,83 euro apmera un 2013.gada oktobra rekinu 43,70 euro apmera apmaksajusi /pers.
H/. Secinans, ka /pers. C/ ir veicis maksajunmus par dzivokli /adrese/ 2014.gada 520 euro apnera.

Dzivokla pasuma likuma 10.pants, kas ir speka no 2011.gada 1.janvara, nosaka, ka dzivokla pasnickam ir pienakums piedaltties dzivojamas
majas parvaldSana; segt dzvojamas majas parvaldSanas izdevumus $2 likuma 13.panta noteiktaja kartiba; norékinaties par sagemtajiem pakalpojumiem,
kas saisttti ar dzvokla pasuma lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais Gidens, kanalizacija, sadzives atkritunm izveSana); maksat uz dzwvokla PpasSumu
attiecinatos nodoklus; maksat nomas maksu par zemes lietoSanu, ja dzvojama maja atrodas uz citai personai piederoSas zemes.

Tiesa atzist, ka abiem dzwvokla /adrese/ pasnickiem javeic dzivokla apsaimniekoSanas izdevunmu un ar dzivokla lietoSanu saistto pakalpojumu



apmaksu vienadas dalas, jo abiem pieder pa Y4 domajamai dalai no dzivokla. Ar lieta iesniegtiem maksajunu dokumentiem ir pieradts, ka /pers. C/ ir
samaksajis par dzvokli 520 euro, bet /pers. B/ i samaksajis 697,09 euro. Citi pieradjumi lieta nav iesniegti.

Saskana ar Civillikuma 1846.pantu, ar ieskaitu jasaprot prasjuma dzeSana ar pretprasjumu. Civillikuma 1847.pants nosaka, ka paradnieks var,
pret kreditora gribu, izlietot savu pretprasijumu tikai tad ja abu prasfjumu prieksmeti ir vienadas skiras un ja abiem prasjumiem jau iestajies termins.

Chvillikuma 1853.pants nosaka, ka paradniekam i tiesiba prast ieskaitu katra laika, kaut arT jau péc tiesas sprieduma, to izpildot vai prasjumu
samaksajot, ja tikai vin$ pierada, ka viga pretprasjuma izpildi§anai vai samaksai nestav cela nekadi skersli

Pretprasijumam ir jabiit bez skérsliem, kas nelauj to likt prieksa ieskaitam. Skersfi var biit dazadi: pretprasjuna izpildei vél nav iestajies termins;
nav izpildijies nosacfjuns, no kura izriet tiesiba prast izpildjumu; pastav strids par 3 prasfjuma pastavesanu vai apmeru u.c. Sadu $kérdu neesanibas
pieradana nozZin€ to, ka gadjuma, ja pretgja puse izvirza kadus iebildumus par prasjuma derigumu ieskaitam, paradnickam jadod pieradfjunmu, kas
iebildumus  atspeko. (Autoru kolektivs prof. K.Torgana vispariga zinatniska redakcija. Latvijas Republikas Civillikuma komentari: Ceturta
dala. Saistibu tiesibas. R: Mans Ipasums, 1998, 688 Ipp.)

Mingtais nozime, ka prasitajam bija jaatzist pretprasjums un gadjuma, ja prastajs to neatzist, tad atbildétajam bija jaiesniedz pieradjumi, kas
atspekotu prasitaja iebildunus. Prasitajs /pers.B/nav izmantojis savas tiesibas iesniegt paskaidrojumu par /pers. C/ iesniegto pretprasibas pieteikumi, nav
to apstridgjis vai célis jebkadus iebildumus.

Pie $adiem apstakliem tiesa atzist, ka lieta iesp&jams prasjunu ieskaits.

Lieta pusu iesniegtie pieradjumi apstiprina, ka /pers. C/ ir samaksajis par dzvokli /adrese/ 520 euro, bet /pers. B/ ir samaksajis 697,09 euro.
Puses nav iesniegusas lieta pieradijunus, kas liecinatu, ka 2014.gada puses butu veikusas vel kadus maksajumus par kopipasuma esoso dzwvokli.

Nemot vera, ka /pers. B/ veiktais maksajums par dzivokli parsniedz /pers. C/ veiktos maksajumus par 177,09 euro, no atbildétaja prastaja laba
japiedzen 177,09 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasitaja tiesibas par
laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagent procentus, minot ari to apmeru.

Tiesa atzist, ka prastajam nosakamas tiesibas sagemt no atbildetaja likumiskos sesus procentus gada no parada pamatsummas [idz sprieduma
izpildei vai idz bridim, kad nesamaksato procentu summa sasniegs pamatparada apmeru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taistts spriedurms, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevunus.

Nemot vera, ka abi prasjun ir pamatoti, puses ir samaksajusas tiesas zdevumus vienada apmera, prasjumiem piemerots ieskaits, tiesa uzskata,
ka nav nepiecieSans piedzt tiesas izdevamus pusu laba.

Saskana ar Civiprocesa likuma 204.!pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, par mantas atdosanu natfird, par personu un mantas
izlik§anu no telpam un par tiesasanas izdevumu piedzigu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, znemot gadijumus, kad sprieduns izpildams
nekavgjoties.

Tiesa atzist, ka atbildétajam nosakams desmit dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolufiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 97., 193., 195., 250.% pantu, tiesa

nosprieda

Prasibu un pretprasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu/pers. B/, personas kods /personas kods/, paradu 177,09 euro (viens simts
septindesmit septini exro 09 centi).

Noteikt prasttajam tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei sanemt no atbildétaja likumiskos 6 (sesus) procentus gada no piedztas summas 177,09
euro, nosakot, ka procentu pieaugums apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis pamatparada lielumu.

Noteikt atbildétajam terminu desmit dienas no sprieduma speka stasanas dienas sprieduma labpratigai izpildei.

Spriedumu var parstdzet apelacijas kartiba 20 dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas - 2015.gada 25.jinja, Latgales apgabaltiesa,
apelacijas stidzibu iesniedzot Kraslavas rajona tiesa.

Tiesnese G.Kusipa



