Lietas Nr. C37131115
Lietas arhiva Nr. C-0360-16/4

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Tukuma 2016.gada 15.februart

Tukuma rajona tiesa
§ada sastava tiesnese A.Vancane,
izskatija rakstveida procesa civillietu biedribas ‘/nosaukums/” maza apnméra prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzingu,

konstatgju:

Prasttajas - biedribas ,Jatvijas Transportlidzeklu apdro$inataju birojs” pilnvarota parstave AAS /Nosaukums A/ 2015.gada 3.novembr c€lusi
tiesa maza apmera prasibu par zaudgjumu 391,93 EUR (tai skaita apdroSinaSanas atlidziba 116,47 EUR, atlidzba par lietas administreSanu
137,73 EUR, atlidzba par regresa lietas administréSanu pirnstiesas procesa 51,65 EUR un atlidziba par regresa lietas admmistréSanu tiesvedibas
procesa 86,08 EUR) piedzinu no atbildetaja /pers. A/.

Prasibas pieteikuma noradts, ka 2013.gada 6.decembri, plkst.137/adrese/, notika celu satiksmes negadfjuns, ka rezultata transporthidzekla /TL
marka/, ar valsts reg Nr./TL numurs/, vaditajs izraisija sadursmi ar transportlidzekli /TL marka/, valsts reg. Nr./TL numurs/, nodarot zaud€jumus minéta
transportlidzekla Tpasnickam. Celu satiksmes negadijuma bridi transportlidzekla /TL marka/, ar valsts reg Nr./TL nunurs/, Tpasnieks /pers. A/ nebija
veicis transportlidzekla pasnieka civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanu.

2013.gada 6.decembra izzina par celu satiksmes negadijumu noradits, ka celu satiksmes negadijumu izraisttajs ir transporthidzekla /TL marka/, ar
valsts reg Nr./TL numurs/, vadiajs.

2014.gada 11.marta AAS “Baltikums” sanéma, cietusa transportlidzekla /TL marka/, valsts reg Nr./TL numurs/ fpaSnieces /pers. B/ iesniegunu
apdrosinasanas atlidzibas sanensanai, noradot, ka zaudejumu atlidzibu velas sagemt naudas summas veida. 2014.gada 30.janvart sertificéts eksperts
sastadya transportlidzekla apskates protokolu un apstiprinaja zaudejumu aprekinu par transportiidzekla zaudgjumiem par kopgjo summu 116,47 EUR
apmera.

2014.gada 13.marta AAS /Nosaukuns A/ ar parskaitfjumu uz noradito norekinu kontu kredttiestade izmaksaja 116,47 EUR apmera /pers. B/, ko
apliecina maksajuma uzdevuns Nr.87.

Savukart, prasitaja no Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas garantiju fonda idzekliem 2014.gada
26.marta izmaksajusi AAS /Nosaukurms A/ apdrosinasanas atlidzbu sakara ar nodarito zaud&jumu 116,47 EUR. Ta ka apdroSinasanas atlidzibu lietas
administré$anu pec 2005.gada 28.februara liguma (ar velako 2009.gada 18.decembra VienoSanos) veikusi AAS /Nosaukuns A/, prastajai radusies
papildus zaudgjumi 137,73 EUR apmera.

Atbilsto$i 2009.gada  15.decembrinoslégtajam figumam par savstarpgjo sadarbibu regresa lietu administré$ana, prasitajas uzdevuma AAS
/Nosaukums A/ 2014.gada 28.marta nosttijusi atbildétajam pazinojumu par zaudgjunu atmaksu, 2014.gada 6.maija nosttija pirnstiesas pretenziju, bet
2015.gada 27.augusta atkartotu pirmstiesas pretenziju. Prasitajas uzdevumda AAS /Nosaukums A/ sagatavojusi arl tiesa iesniedzamo prasibas
pieteikumu. Lidz ar to, radusies papildus izdevumi sakard ar regresa lietas administréSanu pirmstiesas procesa 51,65 EUR un par lietas administréSanu
tiesvedibas procesa 86,08 EUR.

Prasttaja ltdz piedzt no atbildetaja zaud&jumus 391,93 EUR (tai skaita apdroSinasanas atlidziba 116,47 EUR, atlidziba par lietas admmistréSanu
137,73 EUR, atlidzba par regresa lietas administréSanu pirnstiesas procesa 51,65 EUR un atlidzba par regresa lietas admmistréSanu tiesvedibas
procesa 86,08 EUR), samaksato valsts nodevu 71,14 EUR un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,70 EUR. Tapat prasttaja odz noteikt tiesibas
par laiku idz sprieduma izpildei sanemt 6% gada no zaud&junm summas.

Prasiba pamatota ar Sauszemes transporta fidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 3.panta pirmo dalu, 41.panta
otras dalas 1.punktu, 51.panta tresas dalas 1. un 2.punktu, Celu satiksmes likuma 9.panta pirmo dalu un 20.panta ceturto dalu, Civillikuma 1779.pantu.

Prasttaja noradijusi, ka nevelas, lai notiktu uzklausiSana tiesas sede.

Prasibas pieteikkums ar tam pievienotajiem dokumentiem2015.gada 4.novembrinosiifits atbildeétajam, nosakot rakstveida paskaidrojumu
iesniegSanas terminu fidz 2015.gada 4.decembrim. Paskaidrojumi par prasibu tiesa nav sagemti.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56. panta nosacijumiem, tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada pec tas deklarétas dzivesvietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, — p&c papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, pec kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakuns bit sasniedzamai tas deklargtaja dzvesvietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adresg vai $§is
personas noradttaja adres€ sazipai ar tiesu.

Bet saskana ar Civilprocesa likuma 56. panta pirmés dalas 3. punkta nosacijumiem, ja tiesas dokumenti piegadati §a likuma 56.panta noteiktaja
kartba, izmemot ta devitaja dala paredzeto gadijunu, uzskatams, ka personai ir pazinots par tiesas sédes vai procesualas darbibas laiku un vietu vai par
attieciga dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti, septitaja diena no nostitiSanas dienas, ja dokumenti nosiiiti ar pasta stffjunm.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otrds dalas noteikumiem, paskaidrojuma nesnieg$ana nav skérslis sprieduma taisianai. Pie mingtiem
apstakliem, tiesnesis atzist, ka atbildétajam par prasibu ir paziots pienaciga veida, un lieta izskatama rakstveida procesa.

Civilprocesa likuma 250.25 panta otra dala nosaka, ka ja puses neliidz lietas iztiesdSanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par nepiecieamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusem par datumu, kad sprieduma norakstu
vares sanent tiesas kanceleja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.22panta pirmo dalu, pusém izskaidrotas puSu procesualas tiesibas, puses ir infornitas par tiesas sastavu, ka



ar1 izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim

Puses nav pieteikusas noraidjunmu tiesnesim

Novertgjot rakstveida pieradijumus un prasibas pieteikuma noraditos argumentus, secinans, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Lieta ar izzinu par celu satiksmes negadijumu (lietas 17.lapa) neapstridami konstatéts, ka 2013.gada 6.decenmbri, plkst.13/adrese/, noticis cefu
satiksmes negadijurms, ka rezultata transportlidzekla /TL marka/, ar valsts reg. Nr./TL numurs/, vaditajs izraisja sadursmi ar transportlidzekli /TL marka/,
valsts reg. Nr./TL numurs/. Celu satiksmes negadijumu izraistajs ir transportlidzekla /TL marka/, ar valsts reg Nr./TL numurs/, vaditajs — /pers. C/
(Ppasnieks /pers. A).

Celu satiksmes negadijuma bridi transportlidzekla /TL marka/, ar valsts regNr./TL numurs/, paSnieks /pers. A/ sauszemes transportlidzeku
pasnicka civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas ligumu Sauszemmes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas
likuma 3.panta pirmaja dala un Celu satiksmes likuma 20.panta ceturtaja dala noteiktaja kartba nebija nosledzs. Lidz ar to atbildetajs pielava, ka celu
satiksme tiek izmantots transportlidzeklis, kas neatbilst Celu satiksmes likuma 9.panta pirmajai dalai.

Prasttaja ar2014.gada 26.marta maksajuma uzdevunu Nr.454 (lietas 24.lapa) atfidzingjusi AAS /Nosaukums A/ 2014.gada  13.marta ar
maksajuma uzdevumu Nr.87 (lietas 22.lapa) /pers. B/ izmaksato apdrosinasanas atlidzbu 116,47 kopsumma.

Saskana ar 2005.gada 28.februara ligumu Nr.TAB/SAD-1 , Par savstarpgjo sadarbibu atlidzibu lietu administréSana” (lietas 40.-51.lapa) prastaja
2014.gada 23.apriliar maksajuma uzdevunu Nr.569 samaksajusi AAS /Nosaukums A/ 137,73 EUR par atlidzbas lietas Nr.T-110/2014R
admmnistreSanu (lietas 25-28.lapa.).

Savukart, saskana ar 2009.gada 15.decembra ligumu Nr.07-SAD-2009/9 , Par savstarpgjo sadarbibu regresa lietu administrésana” (lietas 59.-
75.1apa) prasitaja 2014.gada 17.aprili ar maksajuma uzdevumu Nr.77 (lietas 29.-30.1apa) un 2015.gada 28.septembri ar maksajuma uzdevumu Nr.86
(lietas 34.-35.lapa) samaksajusi AAS /Nosaukums A/ par regresa lietas Nr.T-110/2014R admmnistréSanu kopsumma vél 137,73 EUR (ieskaitot PVN).

Atbildétajs/pers. A/ nav pieradiis, ka vigam piedero$a automasina tre$as personas valdjuma bija nonakusi pret vina, ka automasinas ipasnieka,
gribu. [1dz ar to uz/pers. A/ attiecas Celu satksmes likuma 44.panta otraja dala noteiktais transporthidzekla fpasnieka piendkums atbildét par
transportlidzekla ekspluatacijas rezultata nodartto zaud&jumu.

Civillikuma 1779.panta noteikts, ka katram ir pienakuns atlidzinat zaud&jumus, ko vips ar savu darbibu vai bezdarbibu nodariis.

Sauszemes transportlidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 40.panta otras dalas 1.punkta noteiktas prastajas
tiesibas iesniegt regresa prasibu pret celu satiksmes negadijuma zaudejumu nodarfjusa transportlidzekla fpasnieku, ja tas nav apdro$indjis civiltiesisko
atbildibu.

Atbilstosi Sauszemes transportiidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma S1.panta pirmas dalas 1.punktam
apdro$inasanas atlidzibu to zaudejumu segSanai, ko nodarjjis transportlidzeklis, kura Tpasnieks vai tiesigais lietotdjs nav apdroSingjis savu civiltiesisko
atbildibu, izmaksa no Garantijas fonda, kuru administr prasttaja. No Garantijas fonda Iidzekliem tiek segti arT izdevumi par ekspertiz vai citam prasibas
nokartosanai nepiecieSamajam darbibam, ja saskana ar So likunmu Transportlidzeklu apdroSinataju birojs pienem lemumu par apdro§inasanas atlidzbu, un
izdevumi, kas raduSies, atgiistot no Garantijas fonda izmaksatas apdroSinasanas atlidzibas regresa kartiba (Sauszemes transportlidzeklu pasnicku
civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 51.panta tresas dalas 1.punkts).

Chvillikuma 1759.panta pirmaja punkta noteikts, ka par katru parada samaksas nokavejumu bez noteiktas norunas, uz likuma pamata maksajami
nokavgjuma procenti. Savukart, atbilstosi Civillikuma 1762.panta pirmajam punktam, pienakunms maksat procentus izbeidzas pilrigi ar galvenas saistibas
izbeigSanos. Tatad, apmierinams ar prastajas [ogums atztt tas tiesibas sapemt likumiskos procentus 6% (sesi procenti) no sinta gada no galvena parada
summas par laku no tiesas sprieduma taisBanas dienas lidz sprieduma izpildei, atbilstosi Civillikuma 1763.panta pirmajam punktam, ierobezojot
sapgemamo procentu lielumu ar galvena parada apmeru 391,93 EUR.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai no atbildetaja prastajas laba piedzenama valsts nodeva 71,14 EUR un ar lietas izskatSanu
saistitie izdevumi 4,70 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! panta noteikumien, atbildétajam nosakams termins labprafigai sprieduma izpildei — 10 dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Nemot véra min€to un atbilstosi Civilprocesa likuma 97., 193., 195., 250.25,250.27 un 204.1 pantam, tiesa

nosprieda:

Biedribas “/nosaukums/” maza apmera prasibu pret /pers. A/ par parada piedziu apmierinat piliiba.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu biedribai ,/nosaukums/” registracijas numurs /registracijas numurs/, zaudgjumus
391,93 EUR (tris simti devinpdesmit viens exro un 93 centi), valsts nodeva 71,14 EUR (septindesmit viens exro un 14 centi) un ar lietas izskatSanu
saisfitos izdevamus 4,70 EUR (Cetri euro un 70 centi), kopa 467,77 EUR (Cetri simti seSdesmit septini ezro un 77 centi).

Noteikt, ka samaksa veicama biedribas ‘/nosaukunms/”’ norékinu konta LV92HABA0551027524924, AS “Swedbank”.

Atzit biedribas ,/nosaukuns/”, registracijas numurs /registracijas numurs/, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no /pers.
A/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6 (sesus) procentus no simta gada no piedztas parada pamatsummas, bet neparsniedzot tas apmeru.

Noteikt atbildetajam termigu 10 (desmit) dienas sprieduma labpratigai izpildei, skaitot no dienas, kad sprieduns stajies likurriga speka.

Spriedumu var parstdzet 20 dienu laka no sprieduma sastadSanas dienas - 2016.gada 15.februara Zemgales apgabaltiesa, apelacijas stidzibu
iesniedzot Tukuma rajona tiesa.

Tiesnese A.Vancane



