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SPRIEDUMS
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Riga, 2017.gada 13. februari

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa

$ada sastava: tiesnese A.Feldmane

ar sekretari I.Silipu-Duljaginovu

2017.gada 13. februar izskatija atklata tiesas sede Riga, Abrenes iela 3, civillictu /pers. A/ prasiba pret SIA ,,Trade center” par sabiedribas ar
ierobezotu atbildibu darbibas izbeigsanu, un
konstatéja:
2016. gada 23. maija /pers. A/ ( turpmak - prasitajs) célis tiesa prasibu par SIA ,Trade center” ( turpmak — atbildétaja, arT sabiedriba) darbibas
izbeigSanu.

Prasiba noradis, ka 2013.gada 20. februari Latvijas Republikas Komercregistra, ar vienoto registracijas Nr.40103639525, tika registréta SIA ,,Trade
center”. Sabiedribas juridiska adrese saskana ar komercregistra ierakstiem ir /adrese/, sabiedribas valdes locekle un dalibnieks /pers. C/.

Prasitajs norada, ka ir nekustama ipa§uma — dzivokla ipasuma Nr.3, /adrese/, ipasnieks.

Norada, ka sabiedribas vadiba neatrodas prasitajam piederosaja nekustamaja Ipasuma, starp prasitaju un atbildetaju nav noslegts nomas vai cits
civiltiesisks Tigums, kas dotu sabiedribai tiesibas izmantot prasitajam piederoSo nekustamo ipaSumu ka juridisko adresi, tacu pret€ji Latvijas Republikas
Komerclikuma 16.panta un 139.panta pirmas dalas noteikumiem sabiedriba nav iesniegusi Komercregistra iestadei zinas par juridiskas adreses mainu.

2016.gada 21. janvar prasitajs nositijis atbildétajai un atbildétajas dalibniecei pirmstiesas bridinajumu, lidzot fidz 2016.gada 3. februarim registrét
sabiedribu vieta, kura sabiedribas vadiba faktiski atrodas, noradot, ka pretéja gadjuma prasitajs savu likumigo intereSu aizstavibai bus spiests versties tiesa ar
prasibu par sabiedribas izbeigSanu.

Atbildetaja un tas dalibnieks uz bridindjumu nav reaggjusi.

Pamatojoties uz Civillikuma 927., 1036., 1038., 1039.pantu, 994.panta pirmo daju, Komerclikuma 16., 139.panta pirmo dalu, 312.panta pirmas dalas
2.punktu, 314.panta pirmas dalas 3.punktu, 314.panta otro dalu, 314.panta 21.da1u, 320.panta otro dalu prasttajs ludz izbeigt SIA ,,Trade center” darbibu.

Atbildetaja SIA ,,Trade center” paskaidrojumus uz celto prasibu tiesa nav iesniegusi.

Prasttajs/pers. A/ uz tiesas s€di nav ieradies, liidzis lietu izskatit bez prasitaja klatbiitnes.

Atbildétajas SIA ,,Trade center” parstavis uz tiesas sédi nav ieradies, lai gan par tiesas s€di un laiku atbildétajai pazipots atbilstosi Civilprocesa likuma
56.panta prasibam, t.i., nosttot pavésti ierakstita sutjuma uz atbildétajas juridisko adresi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.1panta pirmo dalu, ja tiesas dokumenti piegadati §a likuma 56.panta noteiktaja kartiba, uzskatams, ka personai ir
pazinots par tiesas sédes vai procesualas darbibas laiku un vietu vai par attiecigd dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti septitaja diena no
nosiit¥anas dienas, ja dokumenti nostiti ar pasta sttfjumu. Atbilsto$i minéta panta otrajai dalai tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz juridiskas personas
juridisko adresi un no pasta tiek sanemta izzina par stitjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosiititi atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu pazinoSanas
faktu.

Atbilsto$i min€tajai likuma normai tiesa atzist, ka atbildétajai SIA ,,Trade center” ir pazipots gan par celto prasibu, gan par lietas izskatianu tiesas s€de,
tacu atbildétaja nav sniegusi paskaidrojumus par prasibu, ka ari atbildétajas parstavis nav ieradies uz tiesas s€di, nepazinojot neierasanas iemeshu.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 74.pantuun 156.panta pirmo dalu, tiesa uzskata par iespgjamu lietu izskatit bez pusu klatbiitnes tiesas s&dg,
pamatojoties uz lietd esosajiem rakstveida pieradjumiem.

Parbaudijusi un novertgjusi lictas materialus, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama turpmak noradito apsvérumu dgl.

Motivu dala.

Saskana ar Civilprocesa likuma 208. lpanta otro daju aizmugurisku spriedumu tiesa taisa, pamatojoties uz prasitaja paskaidrojumiem un lieta esosajiem
materialiem, ja tiesa tos atzist par pietiekamiem strida izSkirSanai.

Ievérojot minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 208.1panta pirmo dalu, kas nosaka, ka aizmugurisks spriedums ir spriedums, ko pirmas
instances tiesa taisa lieta, kura atbildétajs nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu, ka ari nav ieradies uz tiesas s€di, nepazinojot neierasanas iemeslu, tiesa
atzist, ka ir pietickams pamats lieta taisit aizmugurisku spriedumu.

No lietas materialiem redzams, ka 2013.gada 20. februari Latvijas Republikas Komercregistra, ar vienoto registracijas Nr.40103639525, un juridisko
adresi /adrese A/, tika registréta SIA ,,Trade center” (1.1.7). Tapat no lietas materialiem redzams, ka Rigas pilsétas Vidzemes prick$pilsétas Zemesgramatu
nodalas Rigas pilsétas zemesgramatas nodalijuma Nr.74 registrétas prasitaja jpa$uma tiesibas uz dzivokla pasumu Nr.3, /adrese/ (L1 8.-26.).

Lieta nodibinats, ka atbildétajas SIA ,,Trade center” vadiba neatrodas prasitdjam piederosaja nekustamaja pasuma.

Saskana ar Komerclikuma 139.pantu sabiedribas juridiska adrese ir adrese, kura atrodas sabiedribas vadiba (sabiedribas seédeklis). Juridiskas adreses
mainas gadijuma valde iesniedz picteikumu komercregistra iestadei attieciga ieraksta izdarSanai.

No lietas materialiem redzams, ka 2016.gada 21. janvari prasitajs nosttfis SIA ,,Trade center” un tas dalibniecei /pers. C/ pirmstiesas bridinajumu,
ladzot fidz 2016.gada 3. februarim registrét sabiedribu vieta, kura sabiedribas vadiba faktiski atrodas (1127).

Saskana ar Komerclikuma 314.panta 21.da1u tre§a persona, kuras likumiskas tiesibas ir aizskartas, var celt prasibu tiesa $a panta pirmas dalas 2. vai
3.punkta mingtaja gadjuma.

Atbilstosi Komerclikuma 314.panta pirmas dalas 3.punktam sabiedribas darbibu var izbeigt, pamatojoties uz tiesas nolemumu, ja sabiedriba neiesniedz
komercregistra iestadei likuma paredzétas zinas vai dokumentus.

Lieta nodibinats, ka SIA ,,Trade center” /pers. A/ bridinajuma noraditos trikkumus lidz prasibas izskatanai tiesa nav noversusi.

Ievérojot mingto, tiesa atzist, ka ir likumigs pamats izbeigt SIA ,,Trade center” darbibu.

Komerclikuma 317.panta pirma dala noteic, ka sabiedribas darbibas izbeigSanas gadfjuma notiek tas likvidacija, ja likuma nav noteikts citadi. Panta
otraja dala noteikts, ka sabiedribas likvidacija nenotiek un komercregistra iestade pienem lemumu par sabiedribas izslegsanu no komercregistra, ja neviena
sabiedribas likvidacija ieintereséta persona neiesniedz tiesai vai komercregistra iestadei pieteikumu par likvidatora iecelSanu un sabiedribai nav pasludinats
maksatnesp€jas process.

Saskanpa ar Komerclikuma 318.panta treSo dalu, ja sabiedribas darbiba tiek izbeigta, pamatojoties uz tiesas nolemumu, un sabiedribas likvidacija
ieinteres€ta persona ir ieteikusi tiesai likvidatora kandidatu, vai ja to prasa dalibnieki, kuri parstav ne mazak par vienu desmitdaju pamatkapitala, likvidatoru



iecel un vipa atlidzbas apmeru un kartibu nosaka tiesa.

Savukart Komerclikuma 318.1panta tresa dala noteic, ka gadjuma, ja sabiedribas darbiba ir izbeigta, pamatojoties uz tiesas nolémumu, un neviena
ieintereséta persona nav ieteikusi tiesai likvidatora kandidatu, komercregistra iestade peéc tam, kad komercregistra izdarits ieraksts par sabiedribas darbibas
izbeigSanu, $a likuma 11.panta noteiktaja kartiba izsludina pazipojumu par sabiedribas darbibas izbeig§anu. Pazipojuma uzaicina sabiedribas likvidacija
ieinteresétas personas viena menesa laika pec ta publiceSanas dienas iesniegt komercregistra iestadei pieteikumu par likvidatora iecelSanu.

Nemot véra, ka neviena ieintereséta persona nav ieteikusi tiesai likvidatora kandidatu, tiesa uzskata, ka jautajums par likvidatora iecelSanu risinams pec
ieraksta izdarSanas komercregistra par sabiedribas darbibas izbeig§anu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus.

Ievérojot minto, tiesa atzist, ka no atbildétajas par labu prasitajam piedzenami tiesas izdevumi 75,84 EUR, kas sastav no samaksatas valsts nodevas
71,14 EUR un ar lietas izskatiSanu saistitiem izdevumiem 4,70 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1pantu atbildetajai nosakams termins sprieduma dala par naudas piedzigu labpratigai izpildei — 10 dienu laika péc
sprieduma stasanas likumiga speka.

Pamatojoties uz ieprieks noradito un vadoties no Civilprocesa likuma 8., 41.,93., 97., 193., 204.1, 208.1, 208.2pantu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat.

Izbeigt SIA ,,Trade center”, vienotais registracijas Nr.40103639525, darbibu.

Piedzit no SIA ,,Trade center”, vienotais registracijas Nr.40103639525, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, tiesas izdevumus 75,84 EUR
(septindesmit pieci euro 84 centi).

Noteikt, ka tiesas spriedums dala par naudas piedzigu atbildétajai ir izpildams labpratigi 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Prasttajs/pers. A/ spriedumu var parsidzet Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzbu Rigas
pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesa.

Atbildetaja SIA ,,Trade center” 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nostitiSanas dienas ir tiesiga iesniegt Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas
tiesai pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskatianu no jauna.

Tiesnese A.Feldmane



