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Kurzemes apgabaltiesa $ada sastava:

tiesas s€des priek$sedetaja tiesnese Judite Maulina

tiesnesi [lja Grigorjevs un Liena Jansone

ar tiesas s@des sekretari Elinu Ansuli

piedaloties prastaja SIA , Julianus Portfolio” parstavim /pers. A/, atbildetajam /pers. B/,

izskatija atklata tiesas sede civillietu SIA , Julianus Portfolio” prasiba pret /pers. B/ un /pers. C/ par parada piedzigu saisfiba ar /pers. B/ apelacijas
stidzibu par Kurzemes rajona tiesas 2024. gada 23. februara spriedumu.

Aprakstosa dala

[1712023. gada 30. jinija SIA ,Julianus Portfolio” (pirns nosaukuma maigas SIA ,Jntrum Latvija”) c€lusi tiesd prasibu pret /pers. B/ par
aizdevuma parada 330,24 EUR, likumisko procentu 5446,79 EUR un nekustama paSuma apdro$inasanas prémijas 26,18 EUR piedzigu. Parada
piedzinas neiesp&janibas gadijuma [udzot to piedzt no galvotaja /pers. C/.

Prasiba pamatota ar §adiem argumentiem.

[1.1]2007. gada 1. marta /pers. B/ izsniegts aizdevuns 31 406 EUR, ar atmaksu lidz2027. gada 28. februarim, Kredta Iigums Nr. /munurs/.
Mingto saistbu nodrosinasanai /pers. B/ iekilajis sev piederoso pasunu /adrese/, Kilas figuns Nr. /mumurs/. Ar 2007. gada 7. marta Galvojuma ligumu
Nr. /mumurs/ /pers. C/ uzn@nies saistibas ka pats paradnieks.

Ligumi noslegti ar AS DnB NORD Banka (pec nosaukuma mainas 2011. gada 4. novembri AS DNB Banka, bet 2017. gada 2. oktobri
AS Luminor Bank), kas 2019. gada 3. janvari pievienota Igaunija registrétai Luminor Bank AS. 2021. gada 17. jinija banka savas prasjuma tiesibas
cedgjusi prasitajai SIA , Intrum Latvija”.

[1.2] Aizdevuma atmaksa kaveta. Ar Liepajas tiesas 2010. gada 10. majja lemumu lieta Nr. 3-12/1611/10 nolemts bezstridus kartiba izpildtt /pers.
B/ saistbu pret banku péc aizdevuma liguma, kas nodrosinata ar publisku hipoteku, par kredita summas 21 284,83 Ls un procentu 787,42 Ls, kopa
22 072,25 Ls samaksu. No atbildetaja prastajas laba piedzti tiesas izdevumi 200 Ls un noteiktas bankas tiesibas sagemt likumiskos 6 % gada no
neatmaksatas kredita summas [idz tiesas nolemuma izpildei.

2010. gada 29. decembri lemums nosiitits piespiedu izpildei zvérinatai tiesu izpilditajai Sandrai Jaunsleinei. 2022. gada 7. aprili lieta Nr. 3-
12/1611/10 banka aizstata ar tas procesualo tiesibu pameneju - prasitaju SIA , Intrum Latvija”.

[1.3] Péc Lemuma piespiedu izpildes uzsaksanas /pers. B/ vairakkart méginaja vienoties ar banku par saistibu labprafigu izpildi. Puses vienojas, ka
/pers. B/ k ménesi, no 2015. gada oktobra lidz 2016. gada janvarim (ieskaitot), regulari un bez kav&jumiem veiks maksajumu 70 EUR, bet 2016. gada
februart /pers. B/ javersas banka, lai vienotos par atlikuo saistibu izpildes nosacfjumiem 2015. gada 16. septembrT tiesu izpildtajai logts atlikt izpildu
darbibas izpildu lieta. Parads 2015. gada 18. jinija bija pamatsumma 30 285,58 EUR (jeb 21 284,83 Ls) un likumiskie procenti 9284,81 EUR,
aprekinati no 2010. gada 10. maija idz 2015. gada 18. jinjam

2022. gada 21. aprifiligts atjaunot izpildu darbibas, uzsakot piedznas verSanu uz iekiato nekustamo TpaSumu. Neizpildias saistibas
32 596,39 EUR sastav no pamatsummas 25 023,95 EUR, likumiskajiem procentiem 7572,44 EUR.

Tiesu izpilditajas rikotaja izsole /pers. B/ piederosais pasums nosolits par 29 600 EUR. Prasttaja atguva 26 721,73 EUR. No tiem, saskana ar
tiesu izpilditajas aprekinu, 24 693,71 EUR novirZiti pamatsummas dalgjai segSanai, bet 2028,02 EUR dalgjai likumisko procentu segsanai.

Izpildu lietvediba 2022. gada novembri pabeigta ar dalgju izpildi. Prasitaja nekad nav atteikusies no atlkuSajiem jau aprékinatajiem likumiskajiem
procentiem, kas nofikseti 2015. gada 18. jiinija, un pamatparada.

[1.4] /pers. C/ galvojuma iguma uziémies personisko atbildibu ka pats paradnieks par aizdevama figuma saistibu izpildi.

[2] Atbildetajs/pers. B/ paskaidrojumos prasibu neatzist.

[2.1] Izpildu lieta par aizdevuma parada piedzigu ir izbeigta un parads dzsts.

[2.2] Parada un likumisko procentu aprekins nav saprotais.

[2.3] Pirmas instances tiesas sedg atzinis prasibu daja par pamatparada un apdro§inasanas maksas piedzinu.

[3] Atbildetajs/pers. C/ paskaidrojunus par celto prasibu nav sniedzis.

[4] Ar Kurzemes rajona tiesas 2024. gada 23. februara spriedunu prasiba apmierinata pilnigi, izlemts jautajums par tiesas izdevunu piedzigu.

Sprieduns pamatots ar §adiem argumentiem.

[4.1] Nosledzot Iigunus, starp pusém izveidojas tiesiskas figuma attiecibas, no kuram abam pusém radas tiesbas un pienakumi. Rakstveida
pieradjumi apliecina, ka atbildétajs uznemtas saistibas nav pildjis - aizdevumu nav atmaksajis.

[4.2] 2022. gada 21. aprili, iesniedzot pieteikumu zverinatai tiesu izpilditajai, prastaja noradijja, ka neizpilditas saistibas 32 596,39 EUR sastav no
aizdevuma pamatsummas 25 023,95 EUR un likumiskajiem procentiem 7572,44 EUR (aprékinati no 2010. gada 10. majja idz2015. gada 18. jinijam,
atnemot /pers. B/ veiktos maksajumus).

[4.3] P&c iekilata ipasuma izsoles, 2022. gada 11. aprili, prasitaja atguva 26 721,73 EUR. Atbilstosi tiesu izpilditajas aprékinam 24 693,71 EUR
ieskaittti pamatsummas dalgjai segsanai, bet 2028,02 EUR dalgjai likumisko procentu segsanai.

[4.4] /pers. B/ noslegtos ligumus nav apstridgjis, Iigumu esibu atzist, parads dalgji samaksats un iesniegto prasibu atzist dalgji — atzist parada
pamatsummu 330,24 EUR un pieligtas apdro$inasanas prémijas maksajuma paradu 26,18 EUR.



Pie sadiem apstakliem no /pers. B/ par labu prastajam ir piedzenama nesamaksata aizdevuma pamatsummas dala 330,24 EUR un pieligtas
apdro$inasanas prémjas maksajuma parads 26,18 EUR.

[4.512022. gada 21. aprili prasitaja informgja tiesu izpilditaju par likumisko procentu atlkunu no 2010. gada 10. maija lidz2015. gada
18. jinijam, bet 2022. gada 2. septembri par hipotekara pamatparada atlikunu no 2019. gada 22. augusta lidz2022. gada 22. augustam Likumiskie
procenti, kas nofikseti 2015. gada 18. junija, aprekinati pec formulas: 30 285,58 EUR (pamatsummas parads) x 6 % (sk. Civillikuma 1765. pantu) /
365 (dienu skaits gada) x 1865 (kavgjuma dienu skaits) = 9284,81 EUR. Prasitaja nekad nav atteikusies no Siem atlikuSajiem, jau ieprieks
aprekinatajiem likumiskajiem procentiem

Saskana ar Civilprocesa likuma 628. pantu no nekustana Tpasuma pardoSanas rezultata sanemtiem naudas lidzekliem izpildiajs ir tiesigs apmierinat
prasfjumus par procentu piedzigu par pedgjiem trim gadiem Iidz izsoles dienai. Vienlaicigi noteikts, ja procentu prasjjums i lielaks par tris gadu periodu,
tad tas i apmierinans Civilprocesa likuma 622. panta noteikta kartiba.

Vadoties no minétas likuma normas, tiesu izpilditaja noradyjusi, ka pamatparada summa ir 25 023,95 EUR, likumiskie 6 procenti no 2021. gada
15. aprila idz 2022. gada 22. augustam (izsoles nosléguma dienai) - 2032,08 EUR.

Prastajs, savukart, lidzs piedzt jau aprékinato likumisko procentu paradu no 2010. gada 10. majja idz2015. gada 18. jonjam, Iidz ar to
procentu aprekini ir par dazadiem periodiem

No minétam likuma normam secinans, ja kreditora prasgjums parsniedz saistibas nodro§inajuma apmery, t. i, publiskas kilas vai komerckilas
priekSmets savas vertibas zind nevar nosegt prasjuma apmeru vai arf saistba ir nodrosinata tikai noteikta dala, saistiba i izpildama tas nodrosinataja
dala. Pargja saistibas dala skatama prasibas tiesvedibas karfiba. Lidzga satura norma ietverta Civillikuma 1330. panta.

/pers. B/ nav cglis pamatotus iebildumus par prasttajas likumisko procentu aprékiniem, un nav iesniedzis savus likumisko procentu aprekinus. Lidz
ar to ir pamats likumisko procentu parada 5446,79 EUR piedzinai.

[4.6] Banka ar /pers. C/ noslegusi ekspromisoriska galvojuma ligumu, kura galvotajs uznémies saistibu ka pats paradnieks. /pers. C/ ligumu nav
apstridgjis un nav cglis iebildumus pret prasibu. Lidz ar to gadijuma, ja parada piedziga no /pers. B/ nav iesp&jama, tas piedzenans no galvotaja.

[4.7] Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 195. pantuun Civillikuma 1756. pantu Iidz sprieduma izpildei prasitajai noteiktas tiesibas sanemt
likumiskos procentus.

[4.8] Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu un 39. panta pirmas dalas 5. punktu no atbildétajiem prastajas laba piedzta par
prasas celSanu samaksata valsts nodeva 466,77 EUR, bet valsts laba nesamaksatie ar lietas izskatSanu saistttie izdevumi 21 EUR.

[5] Par spriedumu apelacijas stidzbu iesniedzis /pers. B/, parstidzot to dala, ar kuru apmierinata prasiba par likumisko procentu piedzinu.

Apelacijas stidziba pamatota ar $adiem argumentiem.

[5.1] Parada piedzinas procesa ir vairakas pretrunas.

2022. gada 21. aprili prasitaja vigu informgjusi par paradu 32 596,36 EUR. Tiesu izpilditaja uzsaka piedzinu par paradu 31 690,56 EUR, bet
aprekina noradits, ka parada summa ir 27 056,03 EUR. Tiesu izpilditajas aprékina noradita summa pirmas instances tiesas spriedumé nav noradia.

Lidz ar to secinans, ka lietas izskafiSana pirnas instances tiesa vertgjusi tikai prasibas pieteikuma noradtto. Atbildétaja iesniegtajiem pieradjumiem
tiesa pieversusies tikai tiesas sede.

[5.2] Saskana ar 2018. gada 12. novembra vienoSanos par parada atmaksas kartbu, parada summa bija 26 907,20 EUR un idz2021. gada
15. aprilim ta samazinjas.

Tiesu izpilditaja likumisko procentu aprékinu uzsaka no 2021. gada 15. aprila Iidz izsoles nosléguma dienai. Nemot vera, ka 2015. gada prastaja
Versas pie tiesu izpilditajas par izpildes atlikSanu izpildu lieta, idz 2018. gada 12. novembra VienoSanas noslegsanai likumiskie procenti netika aprékinati.

Prastaja iepazstinata ar tiesu izpilditajas aprekiniem un tos Civilprocesa likuma 631. un 632. panta noraditaja karfiba nav apstridgjusi. Tadgjadi
tiem piekritusi.

[5.3] Likumiskie procenti aprekinami Iidz izsoles nosleguma dienai, pec tam to aprékinasanai nav pamata. TurkIat no atgiitas naudas likumiskie
procenti pilniba nomaksati. Tadgjadi pec izsoles, atlikusi tikai pamatparada summa 330,24 EUR un apdro$inasanas prémija 26,18 EUR, ko atbildetajs
neapstrid.

Lidz ar to tiesa nepamatoti secinajusi, ka likumiskie procenti dzesti dalgji un divreiz no atbildetaja piedzti vieni un tie pasi procenti.

[5.4] Tiesa nepamatoti secinajusi, ka par likumisko procentu aprekinu lieta nav celti iebildumi. Tas apstridets ar tiesu izpilditajas skaidrojumiem un
aprekiniem.

Prasiba japierada prasitajam, atbildetajam likumisko procentu aprekins nav jaiesniedz.

[5.5] Apelacijas stidzbai pievienots tiesu izpilditajas 2024. gada 14. februara skaidrojums, kura noradits parada atlikuns. Liidz to pievienot lietas
materialiem

[6] Rakstveida paskaidrojumos par apelacijas stidzibu prasitaja SIA ,,Julianus Portfolio” Iodz to ka nepamatotu noraidit.

[6.1]12022. gada 2. septembra vestule saskana ar tiesu izpilditajas ligumu noradts tikai hipotekara pamatparada atlikuns. Atbilstosi prasttajas
sniegtajai informAcijai tiesu izpilditaja saskana ar Civilprocesa likuma 628. panta otro daju aprékingja likumiskos procentus. Nemot véra, ka Civilprocesa
likuma 628. panta otra dala ierobezo periodu par kadu ir aprékinami blakus prasijumi pardodot ar kilu apgriitinatu nekustamo pasum, tiesu izpilditaja
nebija tiesiga aprekinat un izmaksat blakus prasfjumus par visu periodu, proti, no 2010. gada 10. majja idz2022. gada 22. augustam.

Nemot vera, ka prasitajas prasjuns netika apmierinats pilnigi, ko apliecina arT tiesu izpilditajas 2022. gada 20. oktobra paziojums, prastajai ir
tiestbas versties tiesa ar prasfjunmu par atlikusa parada piedzinu, taja skaita par likumisko procentu piedzinu.

[6.2] Nepamatoti ir atbildétaja apgalvojumi, ka likumiskie procenti no viga piedziti divreiz par vienu un to pasu sumny, jo prastaja lidza piedzit
likumiskos procentus no 2010. gada 10. maija lidz2015. gada 18. jinijamun no 2022. gada 11. aprila (izsoles diena) lidz2022. gada 4. novembrim
5446,79 EUR.

[6.3] Ne cedents, ne ar1 prasitaja nav atteikusies no tiestbam prast likumiskos procentus.

[7] Lietas izskatiSana apelacijas instances tiesas s€d€ 2024. gada 21. oktobrf lietas dalibnieki sniedza $adus paskaidrojumus.

[7.1] Atbildetajs uztwrgja apelacijas stidzibu un lidza noraidt prasibu dala par likumisko procentu piedzipu. Noradya, ka, sledzot 2018. gada
VienoSanos banka, puses vienojas, ka 26 907 EUR i galiga un neapstridama parada summa, bez procentiem. Procenti tiek aprékinati tikai, ja §1
VienoSanas netiktu pildita. 2020. gada banka atkapas no VienoSanas. Piespiedu izpildei nodots parads, kas jau bija samazinajies. Piekrit, ka 2015. gada
bija aprekinati likumiskie procenti 9000 EUR. Vienigie pareizie procenti, kas tika aprékinati, bija tie, ko aprekinaja tiesu izpilditaja — 2028,02 EUR.

[7.2] Prastajas parstavis uzturgja tiesa celto prasibu, apelacijas sidzbu neatzina. Uzturgja ieprieks sniegtos paskaidrojumus, papildus noradia, ka
procentu aprekins veikts no 2010. gada 10. majja idz2015. gada 18. junijam, proti, 9284,81 EUR. Lidz tiesas lemuma nodoSanai izpildei tiesu
izpilditajam 2021. gada 15. aprili procentu apners bija samazinajies, atbildétaja likumisko procentu parada atlikuns bija 7572,44 EUR. Peéc tam tiesu
izpilditaja veica savu procentu aprekinu no 2021. gada 15. aprila idz 2022. gada 22. augustam 2028,02 EUR, tacu o summu prasitaja neprasa piedzt,
ta ir atskaitta no piedzenama procentu apimera. Procentu apmers ir labpraftigi samazinats.



2018. gada Vienosanas bijja tikai par pamatparadu. Ta ka paradnieks So Vienosanos nepildjja, ta saskana ar 6.1.1. punktu tika izbeigta un
2010. gada 10. maija nolemuns par parada piedzinu nodots izpildei. Piedzina izpildu lieta veikta péc prasitajas aprékiniem un tiesu izpilditajai nosttitas
informacijas.

Saskana ar tiesu izpilditajas 2022. gada 20. oktobra pazinojumu, 2021. gada parada summa bija 25 023,95 EUR. No $is summas tiesu izpilditaja
par 493 dienam aprekinaja likumiskos procentus 2028,02 EUR. Pardodot nekustamo fpasumu par 29 600 EUR, tiesu izpildiaja 24 693,71 EUR
novirZjusi pamatparada dzeSanai, fidz ar to pamatparads palicis 330,24 EUR. Par $o summu strida nav. Tiesu izpildtaja izpildu lieta aprekinajusi
likumiskos procentus 2028,02 EUR un par So summu samazinats tiesu izpilditajai sakotn&ji nodotais parads 7572,44 EUR, pec tam tas vel labpratigi
samazinats. Ludz piedzt tik, cik piedzis ar pirmas instances tiesas spriedum.

[7.3] Uz lietas izskatSanu apelacijas instances tiesas sed€ atbildetajs /pers. C/ neieradas. Par tiesas sedes laiku un vietu atbildétajam paznots
likuma noteikta kartiba, nosiitot pavesti uz deklaréto dzivesvietas adresi. Tiesa nav sanemtas zipas par atbildétaja neieraSanas iemesliem

Tiesa saskana ar Civilprocesa likuma 156. pantunolema skafit lietu bez atbildétaja klatbitnes, jo nesaskatfja Civilprocesa likuma 209. un
210. panta noradttos lietas izskafSanas atlikSanas pamatus.

Motivu dala

[8] Tiesa, parbaudijusi pieradjumus, uzklausijusi lietas dalibnieku paskaidrojumus, ka art izvertgjusi apelacijas stidzibas motivus, atzst, ka prasiba
parstdzetaja daja ir pamatota un apmierinama pilrigi.

Tiesa savu nolemunmu pamato ar §adiem argumentiem

[9] Saskana ar Civilprocesa likuma 426. panta pirmo daju un 430. panta treso dalu apelacijas instances tiesa izskata lietu pec bufibas sakara ar
apelacijas sidzibu tada apjoma, ka lugts Saja stidziba un neparbauda pirmas instances tiesas konstatetos faktus, ja tie nav apstrideti apelacijas stdziba.

Tiesa konstate, ka Kurzemes rajona tiesas 2024. gada 23. februara sprieduns parsiidzets dala ar kuru apmierinata prasiba par likumisko procentu
piedzigu.

Prasttaja pretapelacijas stidzibu nav iesniegusi. Lidz ar to pirmas instances tiesas spriedums dala, ar kuru apmierinata prasiba par pamatparada
330,24 EUR un apdrosinasanas maksas 26,18 EUR piedzinu, ir stajies speka un $aja dala nav parvertejams.

[10] Tiesa konstate, ka par faktiem, kurus nodibinajusi pirméis instances tiesa (tas sprieduma 4.1., 4.2.,4.3.,44.,4.5.,4.6.,5.,5.1.,52., 5.3,
11. punkts) strids nepastav. Lidz ar ko apelacijas instances tiesa tos atkartoti neparbauda.

Tadgjadi apelacijas instances tiesas izskatSanas priekSmets ir prasiba par likumisko procentu piedzinu.

Secigi tiesai I jaizSkir strids par to, vai lietd ir konstat€jami prieksnoteikumi, lai biitu pamats piedztt no atbildétajiem subsidiari prastajas laba
pieprasitos likumiskos nokavgjuma procentus 5446,79 EUR no 2010. gada 10. maija (tiesas lemums par saistibu bezstridus piespiedu izpildi) Iidz
2015. gada 18. jonjam (diena, kad kreditors nofiksgja paradu).

[11] Civilprocesa likuma 432. panta picktaja dala noteikts, ja tiesa, izskatot lietu, atzist, ka zemakas instances tiesas spriedunda ietvertais
pamatojuns ir pareizs un pilriba pictickans, ta sprieduma motivu dala var noradi, ka pievienojas zemakas instances tiesas sprieduma argumentacijai.
Sada gadijuma §a likuma 193. panta piektaja dala noteiktos apsvérumus sprieduma motivu dala var nenorad.

Parbaudot parsiidzetaja sprieduma noraditos mofivus un argumentus, kas bija par pamatu prasibas apmierinaSanai pret atbildetajiem dala par
likumisko nokav&juma procentu piedzigu, tiesa atzist, ka pirmas instances tiesas sprieduni ietvertais pamatojums ir pareizs un pilniba pietiekarns,
apgabaltiesa pievienojas taja paustajam atzipam pilriba un atkartoti tas nenorada.

Apelacijas stidzba noradiie apstakli nav vertejami ka pamats pirmas instances tiesas nolemuma atcelSanai.

Atbildot uz apelacijas stidzibas argumentiem un iebildumiem par iepriek§ min€to aspektu, tiesa papildus norada vz turpmak mingto.

[12] Apelators vers uzmanibu, ka, no 2015. gada, kad prasitaja pieteica ligumu par izpildu darbibu atlikSanu, Tidz pusu2018. gada 12. novembra
VienoS$anas Nr. /mumurs/ par parada atmaksas kartibu (turpmak — Vienosanas) noslégsanai, likumiskie nokavejuma procenti netika aprékinati. Vienigos
pareizos procentus 2028,02 EUR ir aprekinajusi tiesu izpilditaja. No izsole ieghtiem lidzekliem samaksati visi likumiskie nokav&juma procenti, kas
aprekinati nolemuma izpildes laka no 2021.gada 15. aprila Iidz izsoles nosleguma dienai, izpildu lieta izbeigta. Lidz ar to vienus un tos pasus procentus no
atbildetaja divas reizes piedzt nav pamata.

Prasttaja, savukart, iebilst, ka atbildétaja apgalvojumi par to, ka likumiskie procenti no viga piedzti divreiz par vienu un to pasu sumnu, ir
nepamatoti, jo prastaja lidz piedzt likumiskos procentus 5446,79 EUR no 2010. gada 10. majja idz2015. gada 18. jinjamun no 2022. gada
11. aprila (izsoles diena) lidz 2022. gada 4. novermbrim.

[12.1] No 2010. gada 10. majja tiesas lemuma par saistibu bezstridus piespiedu izpildSanu (turpmak — Lenuns) secinamns, ka nolents bezstridus
piespiedu kartba izpildtt /pers. B/ saistibu pec 2007. gada 1. marta Kredta figuma Nr. /mumurs/ un Kilas figuma Nr. /mumurs/, kas nodrosinata ar
publisku hipoteku.

Ar2022. gada 3. marta atgadinajumiem par saistbu izpildi p&c 2007. gada 1. marta Kredtta liguma Nr. /numurs/ atbildétajiem darits zinans, ka
pamatparads ir 25 023,95 EUR, likumiskie procenti - 7572,44 EUR, kopa 32 596,39 EUR.

2022. gada 21. aprili prasitaja noradjusi zverinatai tiesu izpilditajai, ka uz mingto datumu atbildetaju parads ir 32 596,39 EUR (pamatparads
25 023,95 EUR, likumiskie procenti 7572,44 EUR). Ar12022. gada 2. septembra prasitajas pazipojums zverinatai tiesu izpildiajai apliecina, ka
hipotekara pamatparada atlikums no 2019. gada 22. augusta lidz 2022. gada 22. augustam bija 25 023,95 EUR.

No02022. gada 6. septembra zverinatas tiesu izpilditajas atbildes vz /pers. B/ iesniegunu secinams, ka pamatparads ir 25 023,95 EUR, bet
likumiskie procenti no 2021. gada 15. aprila idz 2022. gada 22. augustamir 2032,08 EUR. No atbildes teksta secinans, ka Sos procentus aprekinajusi
zverinata tiesu izpilditaja.

2022. gada 20. oktobra zverinatas tiesu izpilditajas pazinojuma par aprekinatajiem likumiskajiem procentiem noradis, ka 2022. gada 15. aprili
pamatparads i 25 023,95 EUR. Bet tiesu izpilditaja no 2021. gada 15. aprila idz2022. gada 22. augustamir aprékindjusi likumiskos procentus
2028,02 EUR. No paznojuma secinams, ka izpildu lietvediba, kura notikusi Lemuma piespiedu izpilde, i uzskatama par pabeigtu ar dalgju izpildi.

Savukart 2024. gada 14. februara atbilde uz /pers. B/ iesniegumu zverinata tiesu izpilditaja velreiz izskaidrojusi izpildu lietd piedzto summu
pamatotibu un noradijusi, ka viga no 2021. gada 15. aprila idz 2022. gada 22. augustam ir aprekinajusi likumiskos procentus 2028,02 EUR.

Lieta nav iesniegti pieradfjumi, ka lietas dalibnieki apstridejusi zverinatas tiesu izpildiajas darbibas nolemuma izpildSana, atteikumu izpildt $adas
darbibas vai vinas sastadto parada aprekinu, t. sk., attieciba uz to likumisko procentu apmeru, kas aprekinati no 2021. gada 15. aprila idz2022. gada
22. augustam

[12.2] VienoSanas apliecina, ka, puses pieliga parada, kas atbildetajam /pers. B/ jasamaksa saskapa ar Le&mumu, samaksas kartbu. Puses
labpratigi vienojas un noteica, ka pamatparads ir 26 907,20 EUR. Tapat tika pieligts atbildetaja pienakums maksat likumiskos procentus un prastajas
tiesibas izbeigt VienoSanos un nekavgjoties nodot nolemumu piespiedu izpildei gadijuma, ja atbildétajs kave maksajumus vai nemaksa tos pilriba.
Vienosanas I dala neparprotami norads, ka nolemums ir $2 sprieduma 12. 1. punkta noradttais Lenmums.

No Vienosanas teksta nav secinams atbildétaja apgalvotais, ka noraditais pamatparads 26 907,20 EUR ir galiga un neapstridama summa, kas



jasamaksa, lai izpilditu 2007. gada 1. marta Kredtta iguma Nr. /numurs/ un Kilas figuma Nr. /numurs/, kas nodrosinata ar publisku hipoteku, uznemtas
saistibas. Tiesa secina, ka 26 907,20 EUR prastajs akceptetu tikai gadijuma, ka atbildétajs preciz izpilditu Vienosanas grafika pieligto. Tacu atbildetajs
uznemtas saistibas nav izpildijis. Secigi, atjaunojas to summu piedzina, kas aprékinatas saskana ar Lémuma piespiedu izpildi.

To, ka Vienosanas nav pildita apliecina prasitajas 2022. gada 21. aprila pazinojuma zverinatai tiesu izpilditajai pieteiktais Kigums par izpildu darbibu
atjaunoSanu un piedzias vérsanu uz iekilato nekustamo Tpasumu.

Nav strida, ka saskana ar VienoSanos atbildetajs i dalgji samaksajis paradu. Tiesai nav pamata apSaubtt prasitajas noradto, ka Iidz 2022. gada
15. aprilim ir sanenti 1883,25 EUR, jo atbildétajs nav iesniedzis pieradjumus par to, ka samaksata summa biitu savadaka.

[12.3] Nemot vera ieprieks noradto tiesa par nepamatotiem atzist apelatora iebildunmus, ka prasttaja lodz piedzt likumiskos nokavejuma procentus
divas reizes par vienu un to pasu periodu.

No ieprieks sprieduma 12.1. un 12.2. punkta minéta neparprotami ir secinams, ka 2022. gada 15. aprili pamatparads bija 25 023,95 EUR tacu
likumiskie procenti, kas noraditi zverinatas tiesu izpilditajas izsniegtajos dokumentos ir attiecinami uz periodu, kad notika Leémuma piespiedu izpilde. Par
$o periodu noraditas summas nav attiecindimas uz prasttaja pieprasttajiem likumiskajiem nokavéjuma procentiem 5446,79 EUR no 2010. gada 10. maija
lidz2015. gada 18. jinjam

No prasitajas sagatavota izsniegtas un atmaksatas kredita pamatsummas aprekina secinans, ka aizdevuns nav maksats vispar no 2008. gada
5. novembra idz2015. gada 18. jinijam. 2008. gada 5. novembrT pamatsummas atlikuns bija 30 285,58 EUR.

Chivillkuma 1759. panta 1. punkts noteic, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas
nokavejumu, kaut arT parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Saskana ar Civillikuma 1765. panta pirmo dalu procentu apmers ciesi janosaka akta vai darfjuma. Ja tas nav darits, ka art taja gadjuna, ja likuns
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Prasttaja ir izvelgjusies pieprastt no atbildétajiem likumiskos nokavgjuma procentus no 2010. gada 10. maija idz2015. gada 18. jinjam Ka
redzams no iesniegta parada aprekina un prasitajas paskaidrota, tad par 1865 kavetam dienam likumiskie nokavgjuma procenti ir 9284,81 EUR. Tiesas
sede apelators $adu nokavejuma procentu apmeru neapstrideja.

Redzams, ka 2015. gada 18. jinija nofiksetie likumiskie nokavejuma procenti 9284,81 EUR 2022. gada 3. marta samaznati idz 7572,44 EUR.
Tiesas sede prasttajas parstavis noradja, ka piedzenamais procentu apners ir labprafigi samaznats, t. sk., par zverinatas tiesu izpilditajas aprekinatajiem
2028,02 EUR, lidza piedzt tadus likumiskos procentus, kadus tos piedzina pirmas instances tiesa.

Lai gan prasttaja ir noradjjusi, ka procenti aprekinati arT no 2022. gada 11. aprila lidz 2022. gada 4. novembrim, no lieta iesniegtajiem aprekiniem
un prasitajas paskaidrojumiem procentu parada picaugums par So laika periodu nav konstatjams. Ghuz pretéji, neskatoties vz to, ka 2022. gada
11. aprili nesamaksato procentu, kas aprékinati no 2010. gada 10. maija lidz2015. gada 18. jinijam, atlikums bija 7572,44 EUR un atbildétajs neko
prasitajai nav maksajis, tiesa celtas prasibas ietvaros tiek ligts piedzit vél mazaku summy, t. i, 5446,79 EUR. Lidz ar to apelacijas stidziba noraditie
iebildumi par to, ka p&c izsoles nosléguma biitu veikts likumisko procentu aprekins, nav pamatoti.

[12.4] Nemot vera iepriek§ noradito un to, ka no pieradjumiem lieta secinans, ka visus parada samaksai sagemtos maksajumus prasitaja no
2015. gada novirZjusi pamatparada samaksai, tad nav pamata apSaubt, ka nofiksetie un atztie procenti 9284,81 EUR palika nemainigi. Prasitaja tos
samazingjusi labprafigi, nesagemot par to pretizpildjumu. Savukart atbildetajs saskapa ar Civillikuma 1835. pantu, nav pieradiyis, ka likumiskos
nokavejuma procentus samaksajis.

Secigl, no atbildetajiem subsidiari prastajas laba piedzenami likumiskie nokave&juma procenti 5446,79 EUR no 2010. gada 10. mmijja lidz
2015. gada 18. junjam.

[13] Tiesai i atlauts izvertet argumentus, kurus ta uzskata par nozirigiem no tiesibu viedokla (sk. Eiropas Cilvéktiesibu tiesas komisijas
1986. gada 13. oktobra lemums lieta 10153/82 Austria). Tiesbas uz motivetu tiesas nolemumu nenozing, ka tiesai ir pienakums atbildet uz jebkuru
procesa dalibnieka argumentu, bet gan tikai uz tadiem, kas attiecas uz lietu un ir noziniigi (sk. Latvijas Republikas Satversmes komentari. VIII nodaja.
Cilvéka pamattiesibas. Autoru kolektivs prof. R Baloza zinatniska vadiba. Riga: Latvijas Veéstnesis, 2011, 140. [pp.). Tadel tiesa pargjos pusu
argumentus neverte, jo tie neietekme tiesas sprieduma argumentaciju par prasibas apmierinasanas iemesliem pec biitibas.

[14] Tiesa atzist, ka pirmas instances tiesa ir pareizi novertgjusi lietas faktiskos apstaklus, pien€rojusi faktiskajiem apstakliem atbilstosas
procesualo un materialo tiesibu normas, nonakusi pie pamatotiem secinajumiem. Apelacijas sidziba noraditie argumenti nevar biit pamats pretSju
secinajunu izdarSanai.

[15] Sprieduma ir jaizleny jautajum, kas saisttti ar tiesaSanas izdevunmu piedzinu.

Prasttaja samaksajusi valsts nodevu par prasibas celsanu 466,77 EUR. Atbildetajs /pers. B/ samaksajis valsts nodevu par apelacijas stdzibas
iesniegsanu 452,51 EUR.

[15.1] Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta prmo daju, pusei, kuras laba taistts spriedumrs, tiesa piesprieZ no otras puses Visus tas
samaksatos tiesas izdevumus proporcionali apmierinato prasfjumu apmeram. Ta ka prasiba kopuma apmierinata pilnigi, tad prastajas samaksata valsts
nodeva piedzenama no atbildétajiem, proti, no /pers. B/ - 233,39 EUR, bet no /pers. C/ - 233,38 EUR.

[15.2] Saskana ar Civilprocesa likuma 42. pantuno atbildétajiem vienadas dalas valsts ienakumos piedzenami ieprick$ nesamaksatie ar lietas
izskatiSanu saistitie izdevumi par tiesas dokumentu nosiifSanu pirmias instances tiesa 21 EUR un apelacijas instances tiesa 4 EUR, kopa 25 EUR, proti,
12,50 EUR no katra.

[16] Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 195. pantu, prasitajai un valstjj ir nosakamas tiesibas par laiku lidz nolemuma izpildei (izsoles nosleguma
dienai) sagent likumiskos 6 % gada no visas to laba ar nolémumu piedzitas summas, ar nosacijumu, ka $o likumisko nokavéjuma procentu picaugums
apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis piedztas summas lichumu.

Tiesa nem vera piemerojamas tiesibu normas skaidrojumu jeb interpretaciju, kas izteikta Senata Civillietu departamenta senatoru kopsapulces
2021. gada 15. decembra lemuma, kura 4. punkta skaidrots, ka ar konkréto tiesbu normu jaunas tiesibas netiek raditas, bet tiesa, pamatojoties uz
materialo tiesibu normam, tikai konstat€ lietas dalibnieka tiesibas uz attiecigo summu. Mingtajam atzipam, pamatojoties uz likuma ,,Par tiesu varu”
49.! panta treso dalu, ir skaidrojoss raksturs, lidz ar to tas ir pemanmas vera.

Senata Civillietu departamenta senatoru kopsapulces 2021. gada 15. decembra lemuna izteiktas atzmas piiba uzturjis Senats 2024. gada
13. junija spriedumd lieta Nr. SKC-53/2024 ( ECLI:AT:2024:0613.C33348419.26.S).

So apsvérumu d&] un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 5. panta piekto daju, Civilprocesa likuma 195. panta pirma dala tick piemérota arf uz
piedzinam valsts laba.

[17] Tiesa atzist, ka saskana ar Civiprocesa 204.! pantu atbildétajiem nosakams 10 dienu termins nolémuma labprafigai izpildei.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 193., 195., 204.,1430., 432., 434. pantu, tiesa



nosprieda

SIA ,Julianus Portfolio” (pirms nosaukuma maias SIA ,Intrum Latvija”) prasibu /pers. B/ un/pers. C/ par likumisko nokavejuma procentu
piedzinu apmierinat pilrigi.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, bet piedzinas neiesp&janibas gadijumid no /pers. C/, personas kods /personas kods/,
SIA ,Julianus Portfolio”, registracijas Nr. 40203088409, laba likumiskos nokavejuma procentus no 2010. gada 10. maija lidz2015. gada 18. junijam
5446,79 EUR (pieci tikstosi Cetri simti Cetrdesmit sesi euro un 79 centi).

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, SIA , Julianus Portfolio”, registracijas Nr. 40203088409, laba tiesas izdevumus 233,39 EUR
( divi simti trisdesmitt trs euro un 39 centi).

Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, SIA , Julianus Portfolio”, registracijas Nr. 40203088409, laba tiesas izdevumus 233,38 EUR
( divi simti trisdesmit trs euro un 38 centi).

Par labu SIA ,Julianus Portfolio”, piedztas summas maksajamas bankas konta Nr. LV4A3RIKO0000081667899, Luminor Bank AS Latvijas
filiale.

Noteikt SIA , Julianus Portfolio” tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sanent likumiskos 6 % (sesi procenti) gada no
visas piedztas summas, nosakot, ka So procentu picaugums apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis piedztas summas liehomu

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatiSanu saistrtos izdevumus 12,50 EUR (divpadsmit ezro un 50 centi).

Piedztt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatanu saistitos izdevumus 12,50 EUR (divpadsmit exro un 50 centi).

Valsts laba piedzttie ar lietas izskatanu saistitie izdevumi maksajami Tiesu administracijai, registracijas Nr. 90001672316, Valsts kas€, BIC kods
TRELLV22, konta Nr. LVS1TREL2190458019000, noradot iemaksas merki 21490 un datus lietas vai personas identificESanai.

Noteikt valstij tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagemt likumiskos 6 % (sesi procenti) gada no piedztas tiesas
izdevumu summas, nosakot, ka o procentu picauguns apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis piedztas summas liehunmu.

Noteikt /pers. B/ un /pers. C/ termigu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas, skaitot no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet kasacijas kartiba 30 dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas - 2024. gada 20. novembra - Latvijas Republikas
Augstakas tiesas Civillietu departamentam, iesniedzot kasacijas stidzibu Kurzemes apgabaltiesa.

Tiesnese J. Maulina
Tiesnesis 1. Grigorjevs
Tiesnese L. Jansone

DOKUMENTS PARAKSTITS ELEKTRONISKI AR DROSU ELEK TRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU.



