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Rigas apgabaltiesas Krimnallietu tiesas kolegija $ada sastava:
tiesnese Ludmila Polakova
tiesnesis Guntars Stiiris
tiesnese Daiga Kalnina

rakstveida procesa apelacijas kartiba iztiesaja krimnallietu saistiba ar apstidzeta /pers. D/, personas kods /personas kods/, iesniegto apelacijas
stidzibu par Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesas 2016.gada 23.novembra spriedumi.
AprakstoSa dala
Ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2016.gada 23.novembra spriedumu /pers. D/ atzits par vainigu noziedziga nodarjuma
izdarana, kas paredzeéts Kriminallikuma 253 2panta pirmaja dala, proti, par to, ka /pers. D/, biidans bridindts par kriminalatbildibu par narkotisko un
psihotropo vielu neatlautu lietoSanu, neatlauti lietoja psihotropo vielu — metamfetarviimu.
/pers. D/ par Kriminallikuma 253 2panta pirmaja dala paredz&ta noziedziga nodarfjuma izdaranu sodits ar Tslaicigu brivibas atpem§anu uz
vienu menesi.

Galigais sods — brivibas atpensana uz Cetriem ménesiem un piespiedu darbs 272 stundas — /pers. D/ noteikts saskana ar Kriminallikuma 51.pantu,
sprieduma noteiktajam sodam dalgji pieskattot izciesto sodu, kas piespriests ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2016.gada 22.februara
spriedum.

Saskana ar Kriminallikuna 52.panta 2'.daju piespiedu darbu noteikts izpildit patstavigi.

/pers. D/ pienrots drosibas lidzeklis — apcietingjums un soda izcieSanu noteikts skaitit no 2016.gada 23.novembra.

Par pirmas instances tiesas spriedumu apstidzetais /pers. D/ iesniedzs apelacijas sudzbu, kura lidz atcelt spriedumu dala par vinpam noteikto sodu,
jo uzskata to par parak bargu. Norada, ka 2017.gada 25.janvart paredzEta galvas operacija, pec kuras nepiecieSams arsteties majas rezima. Tapat
apsidzetais lndz atcelt piemeroto drosibas dzekli — apcietinajunmu.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 559.panta piektas dalas 2.punktu par apstdzeta /pers. D/ apelacijas siidzbu aizstave zverinata advokate Aija
Egltte iesniegusi viedokli, kura norada, ka pievienojas apelacijas stdzibai un idz mikstinat /pers. D/ noteikto sodu. Aizstave uzskata, ka nav pamata
apSaubt to, ka apstidzetajam ir nopietnas veselibas problemas.

Apsverot apelacijas stdzba izteikto ligunu par apsiidzetajam piespriestd soda nikstinaSanu un nesaskatot likuma paredzetos skerslus, proti,
saskana ar Kriminalprocesa likuma 559.panta piekto daju noraidfjumi tiesas sastavam nav pieteikti, Kriminallietu tiesas kolegija atzst, ka, atbilstosi
Krimnalprocesa likuma 559.panta ceturtas dalas 3.punktam, lieta iztiesajama rakstveida procesa, pienemot nolemumu pec lieta esosajiem materialiem

Motivu dala

Kriminallietu tiesas koleégjja, parbaudijusi lietas materialus, izvért&jusi apelacijas stidzbas motivus un aizstaves viedokli, atzist, ka Rigas pilsétas
Latgales priekspilsetas tiesas 2016.gada 23.novembra sprieduns ir atcelans dala par /pers. D/ noteikto galigo sodu saskana ar Kriminallikuma 51.pantu,
dala, ar kuru noteikts, ka saskana ar Kriminllikuma 52.panta 2!.dalu piespiedu darbs izpildams patstavigi un dala par drogibas lidzekla — apcietinajuma
piemcrosanu, pargja dala sprieduns ir atstajams negrozis.

Kriminallietu tiesas kolegjja atzst, ka apsiidzeta /pers. D/ vaina Kriminalikuma 253 %panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma
izdar®ana ir pilniba pieradita ar kriminallieta esosajiem pieradijumiem un pirmés instances tiesa pareizi kvalificgjusi apsiidzeta darbibas. Saja dala
sprieduns nav parstidzets.

Kriminallieta pirmas instances tiesa iztiesata saskana ar Krimnalprocesa likuma 499.pantu, neizdarot pieradfjumu parbaudi tiesas izmekleSana.
Pieradjumu parbaudes neizdariSanas procesuala biitiba un sekas lietas dalibniekiem izskaidrotas.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta ceturto dalu $adu spriedunu apelacijas karfiba var parstdzet tikai dala par tiesas piespriesto sodu,
kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem

Pirmés instances tiesa pamatoti atzinusi, ka apstidz&ta /pers. D/ izdarftais noziedzgais nodarijums, kas paredzeéts Krimindllkuna 253.2panta
pirmaja dala, saskana ar Krimnallikuma 7.panta otro dalu atzistans par kriminalparkapunu.

Kriminallietu tiesas kolegjja at7ist, ka pirmas instances tiesa, nosakot /pers. D/ sodu, némusi vera Kriminallikuma 35.panta paredzeto soda merki
un vertgjusi apstaklus, kas saskana ar Krimnallikuma 46.pantu jagem vera, nosakot sodu. Pirmas instances tiesa ir izvertgjusi visus apstaklus, kuriem ir
nozime soda veida noteikSanda apstdzetajam /pers. D/, tostarp vertgjusi zipas par apsudzetd gimenes stavokli dzivesvietu, agrako sodamibu un
nodarbinatbu. Némusi véra, ka apstdzetais /pers. D/ sastavgjis VSIA ,,Rigas psihiatrijas un narkologijas centrs” Narkologjjas palidzibas dienesta
Anbulatori konsultafivas nodalas profilaktiska noveérosana no 1994.gada 10.maija [idz 1997.gada 22.oktobrimar Dg; kaifigi parmeriga alkohola
lietoSana. Epizodiska Jaunpratiga toksisko vielu (fime “Moments”) tvaiku inhaleSana.

Kriminallietu tiesas kolegjja, izvertgjot noziedziga nodarfjuma raksturu, radito kait€jumu un /pers. D/ personibu, pievienojas pirmas instances tiesas
noraditajam, ka /pers. D/ nosakams laicigas brivibas atpemSanas sods un apstidzetajam inkriminéta panta sankcija paredzetie alternativie soda veidi
nesasniegs Kriminallikuma 35.panta noteikto soda mérki. Apstidzetais agrak vairakkart sodits, tostarp ar brivibas atpensanas sodu, un jaunu noziedzigu
nodarfjumu izdarfjis nedzEstas sodanibas laika.

Pirmas instances tiesa par /pers. D/ atbildibu mikstinosu apstakli saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu pamatoti atzinusi to, ka apstidztais
savu vainu atzinis un izdarito nozlo un saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apstidzeEta atbildibu pastiprinosu apstakli pamatoti
atzinusi to, ka apstidzeta izdaritais noziedzigais nodarjjuns veido noziedzigu nodarfjunmu recidivu.

Pirmas instances tiesa pamatoti némusi vera, ka apstidzetais /pers. D/ saskana ar Kriminalprocesa likuma 21.pantu izmantojis tiesibas uz sadarbibu,



izveloties vienkarsaku procesa veidu, un pamatoti nav atzinusi to par atbildibu nikstinosu apstakli, jo vienkarSaka procesa veida izvéle nav atzistama par
patstavigu atbildibu nikstinosu apstakli (sk. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta atzina 2008.gada 21.aprija
lemuma lieta Nr.SKK-232/2008). Tapat pirmas instances tiesa némusi vera apsitidzeta /pers. D/ veselibas stavokli.

Pirmas instances tiesa pamatoti noradijusi, ka konstatétais viens atbildibu pastiprinoss apstaklis liedz iesp&ju apstidzetajam /pers. D/ noteikt panta
sankcija paredzeto mnimalo sodu.

Kriminallietu tiesas kolegija atzist, ka /pers. D/ par Kriminallkuma 253.%panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdaranu noteiktais
TShicigas brivibas atgenSanas sods uz vienu ménesi nav uzskatams par bargu un ir atbilstoss Kriminallkuma 253 2panta pirms dalas sankcija
noteiktajam soda meram

No pirmas instances tiesas sprieduma izriet, ka apstidzetajam /pers. D/ noteikts galigais sods saskapa ar Krimnallikuma 51.panta noteikumiem,
dalgji pieskaitot izciesto sodu, kurs noteikts ar Rigas pilsetas Latgales prickspilsétas tiesas 2016.gada 22.februara spriedunu un galigais sods noteikts —
brivibas atgensana uz Cetriem meénesiem un piespiedu darbs uz 272 stundam

Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesas 2016.gada 22.februara sprieduns, no kura dalgji pieskaitits izciestais sods $im pirmés instances tiesas
spriedumam, stajies speka 2016.gada 11.marta (lietas 97.lapa). Noziedzigu nodarjunu Saja krimnallieta /pers. D/ izdarfjis ne velak ka 2016.gada
22 julija, kad vinu aizturjusi policijas darbinieki.

Krimnallietu tiesas kolégjja konstate, ka ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2016.gada 22.februara spriedunmu galigais sods /pers. D/
noteikts saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu— brivibas atpengana uz vienu gadu vienu ménesi un 10 dienam un piespiedu darbs 280 stundas,
ar probacijas uzraudzibu uz vienu gadu. Saskana ar Kriminallikuma 52.panta piekto dalu soda izcieSanas termina ieskaifits aizturéSana pavadtais laiks no
2014.gada 22.oktobra plkst.3.45 lidz2014.gada 22.oktobra plkst.13.20, kas atbilst astonam piespiedu darba stundam, ka ari pilniba izciestais brivibas
atpensanas sods — viens gads viens ménesis un 10 dienas. Saskana ar Kriminallikuma 52.panta 2!.daju piespiedu darbu noteikts izpildit patstavigi.

Lidz ar to no Rigas pilsétas Latgales priekspilsetas tiesas 2016.gada 22.februara sprieduma izriet, ka /pers. D/ ir pilriba izcietis noteikto galigo
brivibas atnemsanas sodu uz vienu gadu vienu menesi un 10 dienam un astonas piespiedu darba stundas. Savukart neizciestais sods péc Rigas pilsétas
Latgales prick3pilsctas tiesas 2016.gada 22.februdra sprieduna ir 272 piespiedu darba stundas, kuras saskana ar Kriminalikuma 52.panta 2!.daju
noteikts izpildt patstavigi un probacijas uzraudziba vz vienu gadu.

Krimmnallikuma 51.pants noteic, ka ja notiesatais péc sprieduma speka stasanas, bet pirms pilnigas soda izcieSanas izdarijis jaunu noziedzigu
nodarfjum, tiesa jaunaja sprieduma noteiktajam sodam pilnigi vai dalgji pievieno sodu, kas nav izciests pec ieprieksgja sprieduma.

Saskana ar Krimnallikuma 51.panta noteikumiem pirmas instances tiesai, nosakot galigo sodu, bija pienakums spriedumam pievienot piespiedu
darba soduuz 272 stundam, kur$ nebija izciests pec ieprieksgja sprieduma, un probacijas uzraudzibu uz vienu gadu.

Pirmas instances tiesa pret&ji Krimmallikuma 51.panta noteikumiem spriedumam dalgji pieskaitjusi brivibas atpensanas sodu, kurs atbilstosi Rigas
pilsétas Latgales priek3pilsétas tiesas 2016.gada 22.februara sprieduma rezolutivajai dalai jau ir izciests. Sada veida pirmés instances tiesa pretlikurrigi
pasliktingjusi apstidzeEta stavokli.

Kriminallietu tiesas kolégjja norada, ka ar pirmas instances tiesas spriedumu galigais sods /pers. D/ atbilstosi Krimnallikuma 51.panta
noteikumiem péc spriedumu kopibas, $im pirmas instances tiesas spriedumam pilnigi pievienojot neizciesto piespiedu darbu vz 272 stundam un
probacijas uzraudzibu uz vienu gadu, kas noteikti ar Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesas 2016.gada 22.februara spriedum, bija noteicams —
Tslaiciga brivibas atnem§ana uz vienu ménesi un piespiedu darbs uz 272 stundam ar probacijas uzraudzibu uz vienu gadu.

Pirmas instances tiesa sprieduma saskana ar Kriminallkuma 51.panta noteikumiem, nosakot galigo sodu /pers. D/, nepamatoti nav pievienojusi
neizciesto probacijas uzraudzibu uz vienu gadu, bet nemot véra, ka apelacijas protests lieta nav iesniegts, Krimnallietu tiesas kolegjja nav tiesiga $o
papildsodu pievienot galigajam sodam un $ada veida pasliktinat apstdzeta stavokli.

No pirmas instances tiesas sprieduma izriet, ka apstidzetajam /pers. D/ piemerots drosibas lidzeklis — apcietinajurs, soda izcieSanu skaitot
no 2016.gada 23.novembra.

Ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjas 2017.gada 22.februara lemumu /pers. D/ piemerotais drosibas Iidzeklis —
apcietinajums $aja kriminallieta atcelts. No Sodu registra zipam, kuras atrodamas Tiesu informafivaja sistéma un pievienotas kriminallietas materialiem,
izriet, ka /pers. D/ aizvien atrodas apcietinajuma citd krimnalprocesa Nr.11519010216, kura lemums par drosibas Iidzekla piem€rosanu pienemnts
2016.gada 6.augusta.

Nemot vera, ka apsudzetais /pers. D/ apcietinajuma Saja kriminallieta atradies ilgak par galigaja soda noteikto Hlaicigas brivibas
atnensanas sodu uz vienu ménesi, Kriminallietu tiesas kolégjja atzist, ka apstidzetajam /pers. D/ ar galigo sodu noteiktais piespiedu darbs uz 272 stundam
ir parverSans 34 wlaicigas brivibas atpensanas soda dienas atbilstosi Krimnallikuma 52.panta pirmas dalas 2.punktam un saskapa ar Krimnallkuma
52.panta noteikumiem ieskaitams soda izcieSanas termina.

Tapat soda izcieSanas termina saskana ar Kriminallikuma 52.pantu ieskaitans apcietinajuma pavadtais laks no 2016.gada 23.novembra
Iidz2017.gada 22.februarim

Valsts nodro$inatas juridiskas palidzibas sniegianai apsiidzetajam péc tiesas liguma un Zverinatu advokatu padomes norikojuma tika
pieaicinata aizstave zverinata advokate Aija Eglite, kurai saskana ar Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktu un Latvijas Republikas
Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumiem Nr.1493 | Noteikumi par valsts nodrosinatas juridiskas palidzbas apjonu, samaksas apmeru,
atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas kartibu” no valsts lidzekliem izmaksajami 45,00 EUR par juridiskas palidzibas sniegsanu apstidzetajam /pers.
D/ un minétie procesudlie izdevumi saskana ar Krimnalprocesa likuma 368.panta pirmo dalu ir piedzenami no apsudzeta.

Rezolutiva dala

Saskana ar Krimindlprocesa likuma 563.panta 1.!dalas 2.punktu Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjja

nosprieda

Rigas pilsétas Latgales priekSpilsetas tiesas 2016.gada 23.novembra spriedumu atcelt dalad par /pers. D/ noteikto galigo sodu saskana ar
Kriminallkuma 51.pantu, dala par piespiedu darba uz 272 stundam noteiksanu izpildit patstavigi saskana ar Kriminallkuma 52.panta 2!.dajuun dala par
drosibas lidzekla — apcietinajuma piemérosanu.

Saskana ar Krimnallikuma 51.pantu galigo sodu pec spriedunmu kopibas, pilnigi saskaitot piespriesto sodu ar sodu, kas nav izciests pec Rigas
pilsetas Latgales priekspilsetas tiesas 2016.gada 22.februara sprieduma, noteikt slaicigu brivibas atpemSanu uz 1 (vienu) nenesi un piespiedu darbu uz
272 (divi simti septindesmit divam) stundam.

Saskana ar Krimmnallikuma 52.pantu soda izcieSanas termina ieskaift apcietinajuma pavadito laku no 2016.gada 23.novembra lidz2017.gada
22 februarim.

Saskana ar Kriminallikuma 52.pantu neizciesto piespiedu darbu vz 272 (divi sinti septindesmit divam) stundam, kas atbilst 34 brivibas
atnensanas dienam, ieskaift soda izcieSanas termina un atztt, ka /pers. D/ pilniba izcietis piespriesto sodu.



Pargja dala pirmas instances tiesas spriedumu atstat negrozitu.

Piedzt no apstidzeta /pers. D/ procesualos izdevumus 45,00 EUR (Cetrdesmit pieci euro) valsts laba par aizstaves zvérinatas advokates Aijas
Eglites sniegto juridisko palidzibu krimindlprocesa, nosakot terminu maksajuma labpratigai izpildei - 30 dienas no nolemuma speka stasanas dienas,
noradito summu iemaksajot speciala konta.

Nolemumu var parstidzet desmit dienu laika kasacijas kartiba Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta Krimnalprocesa likuma 574.un
575.panta paredzetajos gadfjumos, iesniedzot stidzibu vai protestu Rigas apgabaltiesa.

Nolemuns pieejans tiesas kanceleja — 2017.gada 9.marta.

Tiesnese L.Polakova
Tiesnesis G.Stris
Tiesnese D.Kalnina



