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Rezeknes tiesa $ada sastava: tiesnese S.Riitena-Laizane
izskatija rakstveida procesa Reézekn€, Darzu iela 24, civillietu sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,,FZ CAPITAL”, registracijas Nr. 40003726262, maza
apmera prasiba pret /pers. A/, personas kods /personas kods/, par parada 2090,06 euro (Ls 1468,90) piedznu.

Apraksto$a dala

Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu (turpmak—SIA) ,,FZ CAPITAL” 2013.gada 10.oktobrT iesniedza Rigas rajona tiesa maza apmera prasibu par
parada 2090,06 euro (Ls 1468,90) piedzinu no /pers. A/.

Prasibas pieteikuméi maza apn€ra prasiba par naudas piedzinu (LL 4.-5.) noradija, ka 2004.gada 27.septembrinomira /pers. B/, personas kods
/personas kods/. Uz vina atstato mantojumu 2004.gada 19.0ktobri pieteicas /pers. A/, sava iesnieguma zverinatam notaram Rihardam Mintalam noradot,
ka piegem /pers. B/ atstato mantojumu ka likumiskais mantinicks — déls. Uz /pers. B/ atstato mantojunu pieteicas ari/pers. C/, personas kods /personas
kods/. Tadgjadi uz /pers. B/ atstato mantojum, kura sastava ietilpa nekustamais ipasuns, kas atrodas /adrese/, un sastav no dzivokla ipasuma Nr. 32 un
566/55310 kopipasuma domajamam dalam no daudzdzivoklu majas un zemesgabala, kadastra Nr. /nunmurs A/, tika apstiprinati 2 mantinieki — atbildétajs
un /pers. C/. Abu mantinieku fpasuma tiesibas, katram uz % no nekustama fpasuma, registrétas Rigas pilsétas zemesgramatu nodafjuma Nr. 23391 32.

Saskana ar Civillikuma 701.panta noteikumiem un, gemot véra minéto, ar mantojuma piegensanas dienu maksajumu par nekustamo fpasumu
veikSanas pienakuns pargdja uz abiem mantiniekiem

Kops 2006.gada marta Iidz 2013.gada majjam /pers. C/ vienpersoniski tika apmaksajusi visus ar nekustama jpaSuma apsaimniekoSanu un
uzturéSanu saistitos pakalpojumus Ls 5652,60 apmera, kaut gan puse no izdevumiem par nekustamo fpasumu bija jasedz atbildétajam. Atbildetajs netika
atlidzinajis /pers. C/ samaksatos maksajumus par nekustama ipasuma apsaimnickosanu un uzturSanu, par vinam piedero$o %2 no nekustama ipasuma.
Tadgjadi /pers. C/ radas prasjjuma tiesibas pret atbildétaju Ls 2826,30 apmera.

Prasttajs 2013.gada 31.julija maigas celd no /pers. C/ ieguva % no nekustamd PpaSuma. Prasitdja ipaSuma tiesibas registrétas Rigas pilsétas
zemesgramatu nodaljuma Nr. 23391 32.

2013.gada 28.augusta /pers. C/ cedgja prastajam savus prasjunus pret atbildetaju, kas izrietSja no atbildétaja un/pers. C/ ka nekustama
Tpasuma kopipasnieku savstarpgjam likumiskajam attiecbam

Pamatojoties uz Civillkuma 1793.panta treSo daju, prasfjuma tiesibas pret atbildetaju ir pargajusas prastajam, un atbilstosi Civillikuma
1805.panta noteikumiem prasttajs velas $is prasfjuma tiesibas pret atbildétaju izlietot.

2013.gada 24.septembrT atbildetajam vz viga deklaréto dzvesvietu tika nosifits pazinojus par cesjju ar ligumu Iidz 2013.gada 30.septermbrim
labpratigi samaksat prasitajam paradu Ls 2826,30 apmera. Noraditaja termina parads nav samaksats.

Prasttajs i nolemis piedzit no atbildétaja parada summas dalu Ls 1468,90 apnera, tas 1, 2 apmera no izdevumiem, kas segti par nekustamo
pasunu laika perioda no 07.2009. Iidz 05.2013.

Pamatojoties uz Civillikuma 1071.pantu, 1793.panta tre$o dalu, 1801., 1805.pantu, Civilprocesa likuma 250.'8 panta pirmo dalu, prasitajs lidza
tiesu piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “FZ CAPITAL” naudas summu Ls 1468,90 apmera un tiesasanas izdevumus.

2013.gada 17.oktobri Rigas rajona tiesa pienéma prasibas pieteikunu un ierosingja civillietu Nr. C33480713. 2013.gada 22.oktobri Rigas
rajona tiesa nosiitja atbildétdjam maza apmera prasibas pieteikumu un tam pievienotos dokumentus, uzdodot viena ménesa laika sniegt tiesai rakstveida
paskaidrojumu (L 67.-68.). Saskana ar Civilprocesa likuma 250.%2 panta pirmo daju2013.gada 22.0ktobrT tiesa pusém rakstveida izskaidroja to
procesudlas tiesibas, informeja par tiesas sastavu, kas izskafss lietu, izskaidroja tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim (L1 67.-68.). Noraidjumi tiesas
sastavam nav pieteikti.

Saskana ar Civilprocesa likuma 32.! pantu, lai pandktu lietas atrikas izskafSanas nodrosinasanu, un, pamatojoties uz Rigas apgabaltiesas
priekssedetajas D.Vilsones rezolticiju, minéta civillieta Nr. C33480713 tika nosiitita R&zeknes tiesai izskafiSanai (L1 74., 75.).

Civilprocesa likuma 250. 25 panta pirma dala nosaka, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas sedé vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusem par datumu, kad sprieduma norakstu
vares sanent tiesas kanceleja. Puses nav ligusas lietu izskatt tiesas sed€, un atbilstosi mintaja likuma noteiktajam Rezeknes tiesa nolema izskafit civillietu
rakstveida procesa. Rezeknes tiesa 2014.gada 30.jinija nosiiffja pus€m pazgojumu par civillietas izskatSanu rakstveida procesa 2014.gada
18.septembrTun pazinoja datumu, kad sprieduma norakstu var€s sapent tiesas kanceleja (L1. 77.).

Tiesa konstate, ka atbildetajs nav sanémis ne Rigas rajona tiesas siitttos tiesas dokumentus, ne Reézeknes tiesas 30.06.2014. ierakstita stfjuma uz
atbildetaja deklarSto dzivesvietu nosiitto pazipojumu par civillietas izskatSanu rakstveida procesa (LL 69.-72., 82., 85.-87.). Pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 56.! panta pirms dalas 3.punktu un otro daju, uzskatams, ka atbildétajam ir pazigots par attiecigo dokumenta saturu un tiesas
dokumenti i izsniegti septitaja diend no nosiifSanas dienas, jo tiesas dokumenti tika piegadati Civilprocesa likuma 56.panta pirmaja un piektaja dala
noteiktaja kartiba uz fiziskas personas deklarétas dzvesvietas adresi, kur tai ir jabit sasniedzamai. Dokumentu pazinoSanas faktu pats par sevi neietekme
tas, ka dokumenti ir nostiti atpaka] tiesai, jo atbildétajs nebija sastopans deklargtaja dzivesvieta un uz pasta uzaicinajumu meénesa laika neieradas pasta
sagemt stfjumi Tiesa likuma noteikta kartiba dokumentus i nositijusi uz atbildétaja deklar€to dzvesvietw, lieta ir Personu datu parlika dzives vietas
uzzina (L1 66.). Tiesas ieskata minctais apstaklis nekave lietas izskatiSanu rakstveida procesa.

Motivu dala
Parbaudot un novert§jot lieta esosos rakstveida pieradjumus to kopuma, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama sekojosu



apsverumu del.

Konstatéts un ar tiesai iesniegtajiem rakstveida pieradijumiem apstiprinas, ka atbildétajs /pers. A/ 2004.gada 19.oktobr ir iesniedzs zverinatam
notaram Rihardam Mintalam iesniegumu par mantojuma piegensanu un apstiprinasanu mantojuma tiesibas, ar kuru pienéma 2004.gada 27.septembri
mirusa /pers. B/, personas kods /personas kods/, mantojumu ka likumiskais mantinicks — d€ls. /pers. A/ lidza apstiprinat vigu mantojuma tiesibas un
izsniegt mantojuma apliecibu. lesnieguma i noradts, ka mantojama manta ir nekustamais Ppasunms — dzivokla fpasuns Nr. 32, /adrese/, ir iesnieguma
noraksts (LL 13.-14.).

Pamatojoties uz2005.gada 2.decembra un 2012.gada 20.marta mantojuma apliecibam (par tiesbam uz mantojumu péc likuma), atbildetajam
/pers. A/ un /pers. C/, personas kods /personas kods/, katram tika nostiprinatas fpasuma tiesibas uz %2 domajamo dalu no nekustama pasuma: dzvokla
pasuma Nr. 32 un tam piederoso 566/55310 kopipasuma domajamo daju no daudzdzivoklu majas un zemesgabala, kas atrodas /adrese/, kadastra Nr.
/mumurs A/, i izdruka no zemesgramatas (L1 10.).

Civillikuma 3.panta ir noteikts, ka katra civiltiesiska attieciba apspriezama péc likumiem, kas bijusi spéka tad, kad Si
attieciba radusies, pargrozijusies vai izbeigusies. Neskartas paliek jau iegutas tiesibas.

Likuma “Par dzivokla Tpasumu”, kas bija spéka lidz 2011.gada 1.janvarim, 12.panta pirma, ceturta un piekta dala paredz,
ka dzivokla 1pasnieks atbilstosi vina Tpasuma esoSajam kopipasuma domajamas dalas apméram sedz uz dzivojamas majas
dzivoklu Tpasnieku kopsapulces IEmuma pamata noteiktos izdevumus, kas nepiecieSami dzivojamas majas obligati veicamo
parvaldisanas darbibu nodrosinasanai, ka ari dzivoklu Tpasnieku kopsapulces noteikto atlidzibu parvaldniekam par dzivojamas
majas parvaldisanu, ja $ada atlidziba paredzéta dzivojamas majas parvaldisanas liguma.

Dzivokla ipasnieks norékinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla ipasuma lietosanu. Saja panta minétie pienakumi
pildami neatkarigi no t3, vai dzivokla Tpasnieks ir majas kopipasuma esosas dalas parvaldiSsanai un apsaimniekosanai izveidotas
dzivoklu Tpasnieku sabiedribas biedrs un vai ir vai nav noslédzis attiecigu ligumu.

Saskana ar Sobrid spéka esosa Dzivokla ipaSuma likuma 10.panta 3.punktu, dzivokla Tpasniekam ir pienakums norékinaties
par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla Tpasuma lietoSanu (pieméram, apkure, aukstais Gidens, kanalizacija,
sadzives atkritumu izveSana).

Pamatojoties uz 2013.gada 31.julija maigas figuma, /pers. C/ PpaSuma tiestba uz /2 domajamo daju no minéta nekustani pasuma ir izbeigusies,
un $8 dalas pasnieks i prastajs SIA “FZ CAPITAL”, ir izdruka no zemesgramatas (L1 10.).

Atbildetaja deklareta dzvesvieta no 27.10.2011. ir /adrese/, ir izzipa par personas deklaréto dzvesvietu (L1 12.).

Prastajs ir aprékingjis samaksatos izdevumus par nekustama tpasuma /adrese A/ apsaimniekoSanu un uztur€Sanu laka no 07.2009. lidz
05.2013., kas sastada kopa Ls 2937,80, no kuriem atbildétaja dala ir Ls 1468,90 (1/2), ir izdevumu saraksts un izdevumus pamatojosie dokumenti
(rekini, ¢eki) (LL 15., 16.-64.).

Saskana ar Civillikuma 1793.panta 3.punktu prasgjums pec tiesiska darfjuma var pariet no agraka kreditora vz jaunu ar cesiju.

Tiesa konstaté, ka 2013.gada 28.augusta starp /pers. C/ ka cedentu un SIA “FZ CAPITAL" ka cesionaru tika noslégts
cesijas ligums, kura 1. un 2.punkta puses vienojas, ka cedents nodod (ced€), bet cesionars pienem cedentam piederoSo
prasijumu, kura apraksts, sastavs un stavoklis tiek noradits S liguma 2.punkta. Cesionaram tiek nodots (cedéts) cedenta
prasijums LVL 2826,30 apméra pret /pers. A/, kas izriet no /pers. A/ un /pers. C/ ka nekustama ipasuma kopipasnieku
savstarpg&jam likumiskajam attiecibam, ir cesijas ligums (l.1. 9.). Cesijas liguma ievaddala noradits, ka kop$ 2006.gada marta lidz
2013.gada maijam cedents vienpersoniski ir apmaksajis visus ar nekustama TpaSuma apsaimnieko$anu un uzturéSanu saistitos
pakalpojumus LVL 5652,60 apméra, lai gan saskana ar Civillikuma 1071.pantu “Uz kopé&jo lietu guloSas nastas, apgrutingjumi un
lietas uzturéSanai vajadzigie izdevumi janes kopipasniekiem samérigi ar vinu dalam”. Uz Si liguma parakstisanas dienu /pers. A/
nav atlidzinajis cedentam samaksatos maksajumus par nekustama Tpasuma apsaimniekosanu un uzturésanu, par vinam piederoso
2 no nekustama ipasuma. Tadgjadi cedentam ir prasijuma tiesibas pret /pers. A/ LVL 2826,30 apméra (l.l. 9.).

No lietas materidliem redzans, ka prasitajs 2013.gada 25.septembrinositja atbildétajam paznojumu Nr. 240913-02, kura pazinoja par
2013.gada 28.augusta noslegto cesijas figumu, ar kuru SIA “FZ CAPITAL” ir nopirkusi no /pers. C/ prasjuma tiesibas pret atbildétaju, un lidza
labpratigi veikt parada samaksu Ls 2826,30 apmera idz 2013.gada 30.septembrim, ir pazipojuma un VAS “Latvijas Pasts” ¢eka kopijas (LL 11.).

Prasitajs ka atbildetaja paradsaistibu jaunais kreditors prasibas pieteikuma ItGdza tiesu piedzit no atbildétaja galveno paradu

2090,06 euro (Ls 1468,90) apméra, kas ir ¥2 no cedenta /pers. C/ veiktajiem maksajumiem par kopipasuma esosa dzivokla
apsaimniekosanas un uztur&sanas izdevumiem laika no 07.2009. lidz 05.2013.

Civillikuma 701.pants nosaka, ka ar mantojuma piepenanu un iegiiSanu visas mantojuma atstajgja tiesibas un saistbas, ciktal tas
neizbeidzas ar vipa personu, pariet uz mantinieku.

Saskana ar Civillikuma 1071.pantu uz kopgjo lietu gulosas nastas, apgritindjumi un lietas uzturéSanai vajadzigie izdevumi janes kopipasnickiem
samerigi ar vigu dalam.

Tiesai nav pamata apSaubit prasitaja noradito atbildétaja parada summas apméru, ka ari tiesai nav pamata apSaubit parada
esamibu, jo saskana ar Civillikuma 1838.pantu samaksas izdariSanas faktsjapierada tam, kas to apgalvo.

Prasiba izklasfitie lietas apstakli un prasibas argumenti apstiprinds ar rakstveida pieradijumiem, prasiba kopuma pamatota ar Civillikuma normam
un apmierindma prasjjuma robezas (Civilprocesa likuma 192.pants).

Civillkuma 1811.pants nosaka, ka naudas maksajumu saistiba izbeidzas ar samaksu. Lieta nav pieradijunmu tam, ka atbildétajs uz lietas
izskatanas dienu savas saistibas ir izpildijis.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no atbildétaja prasitaja laba japiedzen samaksatie tiesas izdevumi: valsts nodeva 313,50
euro (Ls 220,33) un ar lietas izskatanu saistitie izdevumi par prasibas pieteikuma un tiesas pazigojunu piegadi 4,70 euro (Ls 3,30) (L1 6.-7.), kopa
318,20 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta nosacijumiem no atbildétaja par labu valstij japiedzen ar lietas izskatiSanu saistitie tiesas pasta izdevumi
par tiesas pazinojunmu un dokumentu nostifSanu un izsniegSanu 7,55 euro apera, jo prasitajs, celot prasibu, samaksaja 4,70 euro, bet saskana ar uzzigu
lieta to summa bija 12,25 euro.

Saskana Eiropas Savienibas Padomes 1998.gada 3.maijja regulas (EK) 974/98 par eiro ievieSanu 1.pantu, grozjumiem Civillikuma 1833.panta
(speka ar 01.01.2014.) un Euro ievieSanas kartibas likuma 4.panta otro dalu, ievérojot ta 6.pantu, ar tiesas nolémumu piedzitas naudas summas latos ir
konvertgjamas euro pec noteikta mainas kursa 1 euro = 0,702804 lati.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.pantu, 41.panta pirmo dalu, 42.pantu, 96.panta piekto dalu, 97., 189.- 195., 204.1, 250.%, 250.27 pantu,

tiesa
nosprieda:



sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,FZ CAPITAL” maza apnra prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labusabiedribai ar ierobezotu atbildibu,FZ CAPITAL”, regstracijas Nr.
40003726262, paradu 2090,06 euro (divi tikstosi devindesmit exro un 6 centus) un tiesas izdevumus 318,20 euro (tris simti astogpadsmit exro un 20
centus), kopa 2408,26 euro (divi tikstosi Cetri sinti astonus exro un 26 centus).

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskatBanu saistitos tiesas pasta izdevumus 7,55 euro (septiqus euro
un 55 centus).

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt atbildétajam termigu - 10 (desmit) dienas no sprieduma stasanas likuniiga speka. Ja sprieduns tiek izpildits
labpratigi, tad dala par tiesas pasta zdevunu apmaksu valsts laba atbildetajam mingtaja termipa jaiesniedz tiesa 7,55 euro samaksu apliecinoSs
dokuments.

Spriedumu 20 (divdesmit) dienu laika apelacijas kartiba no pilna sprieduma sastadianas dienas var parsiidzet Latgales apgabaltiesa, iesniedzot
apelacijas stidzibu Rézeknes tiesa.

Pilns spriedums sastadits 2014.gada 18.septembri

Tiesnese S.Ritena-Laizane



