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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valmiera, 2017.gada 7.decembri

Valmieras rajona tiesa $ada sastava:

tiesnese I.Liepa

piedaloties prasiaja pilnvarotam parstavim A.Savickim, atbildetajai /pers. A/

izskatyja atklata tiesas sedg civillietu /nosaukums/ novada pasvaldiba maza apmera prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzigu.

Aprakstosa dala

2017.gada 28.junija prasttajs tiesa celis prasibu, kurd odz piedzt no atbildetajas paradu par sagemtajiem konunalajiem pakalpojumiem, paradu
par atkritumu savaksanu un izveSanu EUR 919,68 apnera, ka ari lidz piedzt tiesas izdevumus.

Prasiba noradis, ka atbildetaja nav samaksajusi prasitajam par sniegtajiem konumalajiem pakalpojumiem saskana ar 2009.gada 1.augusta ligunu
/iguma numurs/ un 2011.gada 1.oktobra figunu Nr. /liguma numurs/, un par atkritunu savakSanu un izveSanu saskana ar 2011.gada 1.oktobra ligunu
/iguma nunurs/.

Prasiba pamatota uz Civillikuma 1587., 1590., 2141.panta pirmo dalu.

2017.gada 17 julija atbildetajai uz deklarto dzivesvietas adresinosifits prasibas pieteikuns, nosakot 30 dienu termigu no prasibas pieteikuma
nosiitBanas dienas rakstveida paskaidrojuma sniegsanai. Noteiktaja termina atbildeétaja ir sniegusi paskaidrojunus, noradot, ka prasibu atzist daléji.

Civilprocesa likuma 250.2panta pirmé dala nosaka, ka, ja puses neliidz lictas iztiesa$anu tiesas s&dg vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu
iztiesat tiesas sedg, lictas par maza apnéra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa.

Nemot vera atbildétajas paskaidrojumos noraditos iebildumus, tiesa uzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sede.

Prasttaja pilvarotais parstavis Aleksandrs Savickis tiesas s€de prasibu uztwr€ja speka uz taja minetajiem apstakliem, noradfa, ka lieta nav
dokumentu, kas apliecinatu, ka ligumi biitu parslegti uz kadas tresas personas varda. Komunalie pakalpojumi lietoti, par tiem veikti aprékini, ieverojot
dzvokli esoso cilveku skaitu, fidz ar to par tiem jasamaksa.

Atbildetaja/pers. A/ tiesas sed€ prasibu atzina dalgji, paskaidroja, ka p&c tam, kad vipa ar bérniem parcelusies dzvot citur, dzvok palicis dzivot
tikai viens citveks, vigas bérnu tevs. Nav zinajusi, ka bitu japarsiedz art igumi.

Mofivu daja

Tiesa, parbaudijusi rakstveida pieradfjumus, uzklaustjusi pusu paskaidrojums, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilniba.

2009.gada 1.augusta (figums Nr./iguma numurs/) un 2011.gada 1.oktobrT (figums /iguma nunmurs/) starp /nosaukums/, ka pakalpojuma sniedzgju,
un /pers. B/, tagad /pers.A/, ka pakalpojuma nemgju, noslegti igumi par komunalajiem pakalpojumiem, saskana ar kuriem pakalpojuma sniedzgjs
piegada pakalpojuma némejam dzeramo Gideni un pienem no pakalpojuma peémeja sadzives notekiidenus. Liguma puses vienojusas par norekinu karfibu,
mantisko atbildibu, figuma noteikti igunsledzgju pienakumi un citi noteikumi. Puses figumu parakstijusas, tadgjadi apliecinot, ka ar figuma saturu ir
iepazinusas un piekrit visiem ta noteikumiem (lietas 15.,16.1apa).

2011.gada 1.oktobrT starp /nosaukums/novada pasvaldibas struktiirvienibu /nosaukums/ pagasta parvalde, ka pakalpojuma sniedzgju, un /pers. B/,
tagad /pers.A/, ka pakalpojuma némeju, noslegts figums Nr/liguma numurs/par atkritunu savaksanu un izveSanu un vieno$anas, kuru puses parakstjusas,
tadgjadi apliecinot, ka ar liguma saturu ir iepazinusas un piekrtt visiem ta noteikumiem (lietas 17., 19.lapa).

2014.gada 31.oktobrT starp pusemnoslegta vienosanas pie 2011.gada 1.oktobra figuma /liguma numurs/par atkritunmu savaksSanu un izveSanu, kura
pakalpojuma nenejs pazino pakalpojuma sniedzgjam, ka adresg /adrese/, dzvo viens cilveks (lietas 18.lapa).

No prasiba noradita un lieta iesniegta parada aprekina redzams, ka par laika periodu no 2011.gada 1.marta Iidz2017.gada 1.majjam atbild&taja
nav veikusi attiecigus norekinus par komunalajiem pakalpojumiem EUR 665,69 apmeéra un laka perioda no 2011.gada 1.oktobra lidz2017.gada
1.majjam - par atkritumu savakSanu un izveSanu EUR 253,99, kopa EUR 919,68 (lietas 31., 32.lapa).

2014.gada 13.augusta, 2015.gada 12.junija un 2016.gada 14.jinija prasitajs sastadijis un nosttyjis atbildétajai bridinajumus par uwzkrato paradu
(lietas 20.-22.1apa).

Atbildetaja pec prasibas iesniegsanas tiesa i sniegusi paskaidrojumu, noradot, ka prasibu atzist dalgji, bet nenoradot, konkreti kada dala prasibu
atzist.

Ar1no tiesas sed€ sniegtajiem paskaidrojumiem izriet, ka paradu atzist dalgji, jo dzwvokli atbrivojusi 2014.gada un taja palicis dzivot tikai vinas
beérna tevs, par ko arinoslegtas abas vienoSanas, tapec uzskata, ka vinai par $o laika periodu nebiitu javeic maksajumi.

No pusu paraksfitas vienosanas redzamns, ka atbildetaja tikai pazinojusi prasttajam par to, ka dzvokli turpmak dzvos viens citveks, un, ka redzams
no aprekina, tad prastajs $adus apstaklus art pémis vera, tacu pusu noslegtajos figumos par komunalajiem pakalpojumiem un par atkritumu savaksanu un
izveSanu, grozZjumi vai papildinajumi nav veikti,

No Civillkuma 1587.panta noteikumiem izriet, ka Iidz&jam ir pienakums pildtt figuma saistibas un radusas izpildSanas griitibas nedod tiesibas
atkapties no figuma.

Tadgjadi neatkarigi ne no kadiem apstakliem, atbildétajai bija pienakums samaksat prasttajam, ka pakalpojuma sniedzgjam, liguma noteikto maksu
par komunalajiem pakalpojumiem un atkritunm savaksanu un izveSanu.
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Pamatojoties uz lieta nodibinatajiem apstakliem, tiesa secina, ka atbildétaja nav izpildijusi savas liguma noteiktas saistibas, lidz ar to parads prasiba
noradttaja apmera piedzenams no atbildetajas par labu prastajam
Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu, pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevunus,
tadgjadi no atbildétajas par labu prasitajam piedzenami tiesas izdevumi EUR 141,25, ko veido valsts nodeva EUR 137,95 un ar lietas izskatanu saisfitic
izdevumi — par prasibas pieteikuma noraksta, tiesas pazinojumu piegadasanu EUR 3,30.
Tevérojot Civilprocesa likuma 204.!panta nosacijumus, nosakams terming sprieduma labpratigai izpildei- 10 dienas no sprieduma lkuniiga speka
staSanas dienas.
Rezolufva dala
Pamutojoties uz Civilprocesa likuma 41., 193., 194., 195., 204.1, 250 Bpantu, tiesa
nosprieda:
prasibu apmierinat pilniba un piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu /nosaukums/, redistracijas Nr./registracijas numurs/,
paradu EUR 919,68 un tiesas izdevumus EUR 141,25, kopa EUR 1060,93 (viens tukstotis seSdesmit exro 93 centi).
Sprieduma labpratigas izpildes termins noteikts 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.
Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas Vidzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzbu Valmieras
rajona tiesa.
Pilns spriedumms sastadits 2017.gada 11.decemnbri.
Tiesnese L.Liepa



