Lietas Nr. C40104516
Lietas arhiva Nr. CA-0493-16/10

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Liepaja 2016.gada 14.septembri

Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija $ada tiesneSu sastava: Z.Zaiceva, A.KlaiSe, L.Veébere, izskatija rakstveida procesa apelacijas
kartiba civillietu /persona A/ pietekuma par fiziskas personas maksatnesp&jas procesa pasludindSanu, sakara ar picteicSjas /persona A/ apelacijas
stidzibu par Ventspils tiesas 2016.gada 28.jtlija spriedunmu.

Tiesas kolegija
konstatéja

2016.gada 28.junjja /persona A/ (turpmak pieteic€ja) Ventspils tiesa iesniegusi fiziskas personas maksatnespgjas procesa pieteikumu, idzot
pasludinat vinas fiziskas personas maksatnesp&jas procesu un noradot, ka ir nonakusi finansialas griifibas un nevar norékinaties par savam saistbam, kas
wuz pieteikuma iesniegSanas dienu ir 14 292,49 EUR. Lai dz&stu kreditoru saisfibas un atjaunotu savu maksatspgju ir spiesta sniegt tiesa fiziskas personas
maksatnespgjas procesa pieteikumu. Paradsaistibas i lielakas par 5 000 EUR, kas atbilst Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta
noradttajai pazimei.

Negiist un nav paredzgts git tadus ienakumus, lai spetu izpildt saistibas. Vienigie ienakumi ir darba alga. Uz vinas varda datorizetaja zemesgramata
nav ierakstiti nekustamie Tpasumi, nesastav laufiba, nav Latvijas Republikas Uznemumu redistra laulato mantisko attiecibu registra regjstrétas laulato
mantiskas attiecibas, nepieder kapitaldalas, akcijas un vérstpapiri, nav individuals komersants un nav registréta ka saimnieciskas darbibas veicgja. Vigas
TpaSuma registréts transportlidzeklis ar valsts registracijas Nr./TL numurs/.

Vinas apripg ir divi nepilngadigi bémi. Tapat uz vinu nav attiecinami maksatnespg&jas ierobezojumi saskana ar Maksatnespgjas likuma 130.pantu un
maksatnespgjas procesam nav piemerojami Padomes regulas Nr.1346/2000 noteikumi.

Ar Ventspils tiesas 2016.gada 28 jilija spriedunm noraidits /persona A/ fiziskas personas maksatnesp&jas pieteikuns un izbeigts fiziskas personas
maksatnespgjas process.

Tiesa, saskana ar Maksatnespgjas likuma 127.pantu, atzinusi, ka pieteicgja atbilst fiziskas personas maksatnespgjas procesa subjekta jedzienam,
jo pieteicgja ir iesniegusi pieradjumus, ka pedeja gada laka vipa ir guvusi ienakunus un maksajusi nodoklus Latvijas Republika, kas atbilst likuma , Par
nodokliem un nodevam’” noteikumiem par nodoklu maksataju.

Tiesa konstatgjusi, ka pieteicgjai uz pieteikuma iesniegsanas bridi tiesa ir paradsaistibas pret kreditoriem 14 865,04 EUR apmnera.

Pieteikumam pievienots maksajumu apliecino$s dokuments par maksatnesp&jas procesa depoztta iemaksu divu minimalo ménesSalgu apmera
Maksatnespgjas administracijas speciali izveidotaja konta.

Saskana ar 2016.gada 11.majja Celu satiksmes dro$ibas direkcijas izzinu redzans, ka fiziskas personas /persona A/ PpaSumia registréts viens
transportlidzeklis — /nosaukums/, ar valsts registracijas numuru /TL numurs/, statuss — izsleges (5 gadus nav darbibas).

Saskana ar 2016.gada 12.maija Valmieras rajona tiesas zemesgramatu nodalas izdoto izzipu redzams, ka Valsts vienotaja datorizStaja
zemesgramata uz /persona A/ varda nav redistréti nekustamie pasumi.

Saskana ar 2016.gada 21.aprila LR Uzpémuma registra Funkciju izpildes departamenta Valmieras regionalas nodalas izzigu LR Uznémumu registra
nav aktualas informécijas par uzpémumiem (uznémejsabiedribam), komersantiem, Skir€jtiesam, kur /persona A/ ir Ppasnieks, individualais komersants,
personalsabiedribas biedrs, kapitaldalu turétajs vai dibinatajs.

Apkopojot visus iesniegtos rakstveida pieradijumus, tiesa secinajusi, ka pieteicgja apzmati un mérktiecigi laika posma no 2014.gada idz 2015.gada
sakumam, ir aizpémusies no visam iespgjamajam stermina kreditu aizdeveju kompanijam

Pieteicgjai r labi atalgots darbs, regulari ienakumi, kuri lielaki par valstt noteikto minimalo atalgojumu. TurkIat no pietelkuma nav redzans, kapéc,
nemot vera vinas ienakumu apmery, vinai nav bijis iesp&jans pakapeniski dzest uzemtas paradsaistibas, kuram ir iestajies izpildes termins.

No pieteikumam pievienotajiem dokumentiem, neapstiprinas fakts, ka biitu krasi izmangjusies pieteicgjas ienakumi, kas liegtu pieteicgjai nokartot
savas saisfibas pret kreditoriem. Iesniegtie dokumenti nepierada, ka pieteicgjas ienakumi, salidzinot ar 2015.gadu

un 2016.gada sakumu (fidz 3 1.majjam), biitu samazinajusies un ka vinai tapec nav iesp&jans nokartot paradsaistibas.

Tiesa atzinusi, ka pieteicgjas argumenti, ka vipai ir finansialas griifibas, jo vina negfist un tai nav paredzgts git tadus ienakumus, lai spetu izpildit
umemtas saistbas, i visparigi, idz ar ko, secindjusi, ka pieteicgja pati ir pasliktingjusi savu materialo stavokli, noslggdama vienpadsmit aizdevuma
figumus. Paradsaistibas pret kreditoriem nav izveidojusas peksni, jo, izvert€jot parada kop€jo summu, secinams, ka paradsaistbas i izveidojusas
vienkarsi aiznemoties naudu un to neatmaksajot.

Visi Sie apstakli, likusi tiesai apSaubtt faktu, ka pieteicgja biitu godpraftiga finansialas griitibas nonakusi paradniece, kuras mantiskais stavoklis liedz
vinai izpildt uzgentas saistibas, un ir pamats uzskaft, ka $ada ricba drizak liecina par velmi izvairties no savu saisfibu izpildes, kas neatbilst
Maksatnespgjas likuma merkim.

Pieteicgja nav pieradijusi, ka vigai nav bijis iesp&jans nokartot savas paradsaistbas, jo vigas ienakumi izvertSjot pieteikuma pievienotos
dokumentus nav mairijusies, lidz ar ko nav konstat€jama Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta noradita maksatnespgjas pazine.

Par So spriedumu pieteicgja /persona A/ iesniegusi apelacijas stidzbu lidzot pasludinat vinas fiziskas personas maksatnespgjas procesu.

Apelacijas stidzba noradits, ka tiesa piepemot lemumu balstjusies vz kopgjiem ienakumiem, nepemot vera iespgjamos ikdienas zdevunus. Kopa
ar diviem nepilngadigajiem bermiem e dzivokli par to maksajot Tres maksu un komunalos pakalpojunus aptuveni 350 EUR. Tapat ikdiena nepiecieSami
lidzekli, lai segtu maksajumus abu bérmu bernudarziem, medikamentiem, arstéSanai, ka ari citiem ikdienas t€rigiem, ko ar savu algu pilniba nespg;j segt.

Lidz laulbas skirSanai, 2015.gada 31.oktobrim, bijusai virs /persona B/ dzivoja atseviski, nepalidzot finansiali, jo arT vipam nebija patstavigi
ienakum, lai sniegtu jebkadu finansialu palidzbu.



Kredftus némusi, jo stradajot vien nespgja segt visus ikdienas maksajumus. Krediti tika genti ar noliku tos apmaksat, ko arT méginajusi darit
maksajot minimalas iemaksas. Nekad izmantojot kreditus nevélgjas rikoties launprafigi, neatmaksajot tos. Papildus darba algai un bému kopsanas
pabalstam neg@st citus ienakumus, vinai nepieder kapitaldalas, kustama vai nekustama manta, ka arT nav pieejami tadi materidlie idzekli, ienakumi un
manta, kas segtu saistibu apmeru. Nav spgjiga izpildit visas radusas saistibas no vinas gribas neatkarigu iemeslu del, tapec idz ierosinat maksatnesp&jas
procesu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 440. 1 panta pirmo dalu lieta tick izskatfta rakstveida procesa.

Civillietu tiesu kolegjja, izvertgjusi apelacijas stidzibas mofivus un parbaudijusi lietas materialus, atzist, ka fiziskas personas maksatnespégjas procesa
pieteikuns ir pamatots un apmierinans.

Civilprocesa likuma 363.27 panta otra dala noteic, ka tiesa pashudina fiziskas personas maksatnespgjas procesu, ja konstaté, ka paradnickam ir
maksatnespgjas procesa pazime un pedejo 10 gadu laika nav pashudinats fiziskas personas maksatnespgjas process, kura ietvaros dzestas saistibas, ka
arT ir pieradita naudas lidzeklu pietickaniba administratora vienreizgjas atlidzibas segsanai.

Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmés dalas 1.punkts noteic, ka paradnickam var piengrot fiziskas personas maksatnesp&jas procesu, ja $ai
personai nav iespgju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un paradsaistibas kopa parsniedz 5 000 euro. Savukart panta otra dala
noteic, ka fiziskas personas maksatnespgjas procesa piemerosanas prieksnoteikuns ir Iidzeklu pietiekaniba administratora vienreizgjas atlidzibas
segSanai divu minimalo ménesalgu apmera.

No pievienotajiem dokumentiem tiesas kolegjja secina, ka saisfibas izpildes termins ir iestajies sekojosam saistibam, jo to izpildi it pieprasijusi
kreditori:

- SIA , Best Lizings” - EUR 138,37 (lietas 20.lapa);

- AS , Bigbank” EUR 5 857,80 (lictas 21.lapa);

- SIA ,ONDO” - EUR 616,25 (lietas 22.lapa);

- SIA ,MCB Finance Latvia” - EUR 845,96 (lietas 23.1apa);

- SIA ,KDB” - EUR 207 (lietas 24.lapa);

- AS , Lateko Lizings” (SIA ,Gelvora”) - EUR 236,55 (lietas 25.lapa);

- SIA ,,VIVUS” — EUR 2581,27 (lietas 26.lapa);

- AS ,MiniCredit” — EUR 486 (lietas 28.lapa);

- STA , Latcredit.lv’ — EUR 656 (lietas 29.lapa);

- AS ,Swedbank”— EUR 2 203,48 (lietas 42.lapa).

Tiesas kolegjjas ieskata /persona A/ ir pieradijusi, ka kop&jais parada apmers, kam iestajies izpildes termips, ir 13 828,68 EUR, un tas parsniedz
maksatnespgjas procesa pazimei noteiktos 5 000 EUR.

Par savu mantisko stavokli/persona A/ iesniegusi zias no publiskajiem registriem, kas apstiprina, ka vipai nepieder nekustamie paSumi un
kapitaldalas. Uz vinas varda ir registréts transportlidzeklis /nosaukurms/, valsts registracijas Nr./TL numurs/, 1989.gada izlaiduns, kura statuss i izslegts,
jo 5 gadus nav darbibas.

Ar lieta pievienoto laulibas SkirSanas apliecibas kopiju pieradis, ka 2015.gada 30.oktobrT Skirta lauliba ar /persona B/. Laulato mantisko attiecibu
registra nav registrétas laulato mantiskas attiecibas. Apgadiba ir divi nepilngadigi bérni — /persona C/ un /persona D/, ko apstiprina pievienoto dzim§anas
apliecibu kopijas.

No iesniegtas 14.07.2016. Valsts iepeémumu dienesta izzinas Nr.31.1-8.21-10/132618, redzans, ka bruto ienakumi 2015.gada bija 9 094,55
EUR, 2016.gada no janvara fidz majjam (ieskaitot) 4 927,96 EUR.

Neskatoties uz to, ka pieteicgjai ir patstavigi ienakum, tiesas kolegija atzist, ka /persona A/ mantiskais stavoklis liecina, ka vinai i finansialas
grifibas un nav iespgju nokartot paradsaistibas, par kuru pastavésanu strids nepastav, un kuram iestajies izpildes termins.

Maksatnespgjas administracijas konta 08.08.2016. ieskaititie 740 EUR depozita maksajums maksatnespgjas procesa.

Tiesas riciba $aja tiesvedibas stadija nav zinu, ka pastavetu Maksatnespgjas likuma 130.panta noradtie fiziskas personas maksatnespgjas procesa
pientrosanas ierobezojumi, taja skaitd, /persona A/ pedejo 10 gadu laika nav pasludinats fiziskas personas maksatnespgjas process, kura ietvaros
dz&stas saistibas, ka ari nav zinu, ka fiziskas personas maksatnespgjas procesa butu piemerojami Padomes regulas Nr.1346/2000 noteikumni.

Izvertgjot pieteikumu par fiziskas personas maksatnesp&jas procesa pasludinasanu, tiesai janoskaidro, vai persona ir maksatnespgjas subjekts un
japarbauda, vai pastav maksatnespjas procesa pazime (Maksatnespgjas lkuma 127.panta pirma dala, 129.panta pirma dala). Minctais atbilst
judikatiira nostiprinatajai atzinai, ka tiesai jaaprobezojas ar formalu Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmaja dala noteikto maksatnespgjas pazimju
konstatSjumu (skat. Augstakas tiesas Senata 2013.gada 4.decembra spriedums lieta Nr.SPC-49/2013).

Tadgjadi, tiesas kolegja uzskata, ka ir nodibinatas Maksatnesp€jas lkuné paredzetas pazimes, lai atzitu, ka/persona A/ ir iestajusies
maksatnesp&ja un pasludinans fiziskas personas maksatnespejas process.

Ievérojot mingto, Civillietu tiesas kolegjja atzist, ka pirmas instances tiesa nepareizi piemérojusi Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas
1.punktu, bet apelacijas stidziba noraditie apstakli ir guvusi apstiprinajumi

Civilprocesa likuna 363.27 panta tresa dala nosaka, ka, pasludinot fiziskas personas maksatnespgjas procesu, tiesa iece] administratoru, saskana
ar Civilprocesa likuma 363.2° panta otro daju — tiesa iece] Maksatnespgjas administracijas ieteikto administratora amata kandidatu par administratoru.

Maksatnespgjas administracija konkrétaja lieta i ieteikusi sertificétu administratoru Erlendu Balkenu, sertifikata Nr.00319 un tiesas kolegija nav
konstat&jusi ierobezojumus, kas liegtu kandidatam pildt $o pienakunu.

Pamatojoties uz iepriek§minéto un Civilprocesa likuma 1., 8., 97., 193., 363.27, 430,, 432., 440.!1, 440.12 pantu, Civillietu tiesas kolégija

nosprieda

/persona A/ pieteikumu apmierinat, pasludinat /persona A/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvieta /adrese A/, maksatnespgjas
procesu.

Par /persona A/, personas kods /personas kods/, maksatnesp&jas procesa administratoru iecelt Erlendu Balkenu, personas kods /personas kods/,
sertifikata Nr.00319, adrese /adrese B/.

Spriedumu nekavejoties nosiittt pieteikuma iesniedzgjai un administratoram, ka arf iestadei, kas veic ierakstus maksatnespgjas registra.

Spriedums kasacijas instanc€ nav parstidzams un stajas speka ta sastadiSanas diena.

Tiesnese Z.7aiceva

Tiesnese AKlaise



Tiesnese L.Vébere



