Lietas Nr. A420160117
Lietas arhiva Nr. A42-01601-17/19

SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2017.gada 10 julija

Administrativa rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese Aiga Putnina,

piedaloties pieteicgjam /pers. A/, vina pilnvarotajai parstavei /pers. B/ un atbildétajas Rigas pilsétas paSvaldibas pusg pieaicinatas iestades Rigas
domes pilnvarotajiem parstavjiem /pers. C/ un /pers. D/,

atklata tiesas sede izskatfja administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. A/ pieteikunu par Rigas domes priek$sédetaja 2017.gada
5.janvara lemuma Nr.2-30/RD- 17-6-ap atcelSanu.

Apraksto$a dala

[1] Pieteicgjam /pers. A/ pieder 2/3 domajamas dalas no nekustan Ppasuma /adrese A/ (kadastra Nr./numurs A/), kura sastava ietilpst zemes

vieriba 1441 kn? un savrupmaja 179,50 kn?.
Pieteicgjam 201 1.gada 2. jinija izsniegta buvatlauja savrupmajas parbtivei (rekonstrukeijai) ar deriguma terminu fidz 2012.gada 31.majjam

[2] Konstatgjot, ka Rigas pilsétas buvvalde Rigas domes Vienotaja informacijas sistéma 2016.gada 11.aprili ir veikusi atzimi par to, ka pieteicgjam
izsniegtajai buvatlaujai ir beidzies deriguma termins, Rigas domes Pasvaldibas ienémumu parvalde korig€ja maksasanas pazinojumu par nekustama
pasuma nodokli 2016.gadam, pienerojot pieteicEjam par astoniem menesiem (no maija fidz decembrim) paaugstinatu nekustama jpasuma nodokla likmi
3 procentu apmera no €kas kadastralas vertibas.

[3] Nepiekritot korigetajam maksasanas pazinojumam, pieteicgjs to sakotngji apstridéja Rigas domes Pasvaldibas ienémumu parvalde, pec tam
Rigas domes prickssédétajam Ar Rigas domes priekssedétaja 2017.gada 5.janvara lemumu Nr.2-30/RD-17-6-ap ka galigo
administrativo aktu pieteicSja apstridéSanas iesnieguns noraidis.

Lémunid noradits, ka atbilstodi likuma ,Par nekustama ipasuma nodokli” 3.panta 1.°dajai, parejas notekumu 58.punktam un Rigas domes
2015.gada 9.jinija saistoso noteikumu Nr.148 , Par nekustamé ipasuma nodokli Riga” 26. un 28.punktam pieteic€jam pamatoti noteikta paaugstinata
nodokla likme. Buvatlauja pieteicgjam tika izsniegta uz noteiktu terminu, proti, tas i laiks, kada pieteicgjs vargja veikt buvdarbus. Vienlaikus buvatlauja
savu darbibu izbeidz vienigi ar tas atcelSanu vai izpildi. Attiecigi Rigas domes Pasvaldibas ienémumu parvaldei bija imperafivs pienakuns pie
konkrétajiem apstakliem koriget maksasanas pazinojurmu.

[4] Nepiekritot paaugstinatas nekustama pasuma nodokla likmes piemeroSanai, pieteicgjs versas tiesa.

Pieteikuma noradits, ka biivniecibas iecere nekustamaja pasumi nav stenot, ka arT to nav planots dartt. Pamatojoties uz pieteicgja iesniegunu, ka
ar1 apsekojot nekustamo pasumu un konstat&jot, ka bvdarbi nav uzsakti, Rigas pilsétas buvvalde 2016.gada 3.novembr1 buvatlauju ir anulgjusi. Nemot
vera minto, daba nepastav nodokla objekts, un $ada gadijuma iestade nepamatoti piemerojusi paaugstinatu nekustama pasuma nodokla likimi.

[5] Tiesas sede pieteicgjs uzturgja pieteikumu, pamatojoties Uz taja ietvertajiem argumentiem. Savukart Rigas domes parstavji pieteicgja pieteikumu
neatzina, pamatojoties uz parstidzetaja [Enmuma minétajiem argumentiem.

Motivu dala

[6] Lieta ir strids par to, vai pieteicgjam piederoSajam nekustamajam pasumam pamatoti pienmerota paaugstinata nekustami jpasuma nodokla
likme par daba faktiski nepastavosu bavniecibas objektu.

[7] Likuma ,,Par nekustanma ipasuma nodokli” 1.panta pirma dala noteic nekustamé ipasuma nodokla objektu. Proti, ar nekustanma ipasuma nodokli
apliek kermeniskas lietas, kuras atrodas Latvijas Republikas teritorija un kuras nevar parvietot no vienas vietas uz otru, tas ar€ji nebojajot, — zem, ekas,
tai skaita kadastra informacijas sistema registrétas, bet ekspluatacija nenodotas kas, un inzenierbtives, izgemot §2 panta otraja dala minéto nekustamo
pasumu. Tatad visparigi nodokla objekts ir kermeniska lieta, kas ir vizuali uztverama (sk. G. Visnakova, K. Balodis. Latvijas Republikas Civillikuma
komentari: Lietas; Valdijums; Tiestbas uz svesu lietu. Riga: Mans Ipasums, 1998, 9.ipp.).

[8] Atbilstosi likuma , Par nekustama fpasuma nodokli” 3.panta 1.6dalai bavi, kuras biivnieciba parsniegts normativajos aktos noteiktais kopgjais
buvdarbu veikSanas ilgums, ar nakamo nménesi péc biivniecias termina izbeigianas lidz ménesim kad parakstits akts par biives piegenmSanu
ekspluatacija, apliek ar nekustama pasuma nodokla likmi 3 procentu apmera, ja to ir noteikusi paSvaldiba savos saistoSajos noteikumos, kurus ta publicg



ne velak ka fidz pimstaksacijas gada 1.novembrim, no lielakas turpmak minétas kadastralas vertibas: 1) buvei piekritigas zemes kadastralas vertibas; 2)
buves kadastralas vertbas.

Sads normafivais reguléjums ieviests ar 2013.gada 6.novermbra grozjumiem likuma , Par nekustama pasuma nodokli”, kas stajas speka 2014.gada
1 janvart. Atbilstosi tiesibu akta sakotngjas ietekmes novertgjuma Zinojumam (anotacijai)
(sk.  http:/titania.saeima.lv/LIVS11/SaeimalIVS11.nsf/0/E7B435ACCY9EFE112C2257BF 7004788DD? OpenDocument,  aplitkots 2017.gada
27.aprili) attieciga regulgjuma merkis ir veicinat biivniecibas procesa dalibnieku ieklauSanos normativaja akta noteiktajos biivniecibas termios, nosakot
vienadu regulgjumu, gan tiem, kuri buvatlaujas sanemusi pirms maksimala biivniecibas termina noteikSanas ar normativo aktu, gan tiem, kuri buvatlaujas
sanemusi pec maksimala biivniecibas termina noteikSanas ar normativo aktu. Tas veicinas biivniecibas procesa dalibnieku ieklauSanos normativaja akta
noteiktajos biivniecibas terminos, lai pasargatu sabiedribu un vidi no ilgstoSa biivniecibas procesa, ka arT dzives kvalitates pasliktinaSanas ilgstosu
biivdarbu del, gadijumos, kad biive noteiktaja laika netiek pabeigta un nodota ekspluatacija.

Lidz ar minetajiem groZijumiem likuma parejas noteikumi tika papildinati ar 58.punktu, kas noteic, ka biiveém, kuru buvniecibai pirns 2013.gada
1.julija ir izsniegta buvatlauja, bet tas deriguma terminS beidzies lidz2013.gada 31.decembrimun biives nav nodotas ekspluatacija, un lidz2014.gada
31.decembrim bavatlaujas nav atjaunotas, ar 2015.gada 1.janvari pieméro §a likuma 3.panta 1.%dala noteikto nodokla apliksanas kartibu lidz baves
nodoganai ekspluatacija. No minétas tiesibu normas kopsakara ar likuma 3.panta 1.%daju izriet, ka gadijumos, ja bivatlauja sanemta pirs maksindla
biivniecbas termina noteikSanas ar normativo aktu (pirns 2013.gada 1 jillija), tai beidzies deriguma termin$ un objekts nav nodots ekspluatacija vai
norma noteiktaja termina tam nav atjaunota buivatlauja, pasvaldibai ir tiesibas piemerot paaugstinatu nekustama jpasuma nodokla likmi.

Rigas pilsetas pasvaldiba attiecigo reguléjumu ir ietverusi Rigas domes 2015.gada 9.junjja saistoSo noteikunmu Nr.148 , Par nekustama pasuma
nodokli Riga” 26.punkta, tadejadi pasvaldibai $ados gadfjumos ir tiesibas piemerot paaugstinatu nodokla likmi.

[9] Konkrétaja gadijunma lieta nav strida par to, ka pieteic€jam 201 1.gada 2.jiinija izsniegta buvatlauja savrupmajas parbiivei (rekonstrukcijai), kas
bija deriga lidz2012.gada 31.majjam lestade visparigi pareizi norada, ka bivatlaujas darbiba ir noskirama no buvatlavjas deriguma termina. Proti,
bavvaldes noteiktais buvatlaujas deriguma termis ir laiks, kura persona var realizet tiesibas veikt biivdarbus, tacu pilnigi buvatlauja ka tiesibu akts savu
darbibu beidz lidz ar tas atceSanu vai anuleSanu, vai ar1 to izpildot — lidz ar €kas uzbtivéSanu un nodoSanu ekspluatacija (sk. Augstakdas tiesas
2007.gada 27.augusta lemuma lietad Nv.SKA-495/2007 15.punktu). Tadgjadi, ja blvdarbi nav veikti buvatlaujas deriguma termipa, buvatlauja
autonatiski nav uzskatama par speku zaudgjusu un neizsledz likuma , Par nekustama fpasunma nodokli” 3.panta 1.%dalas piemérosanu.

Vienlaikus lieta nav ari strida par to, ka biivdarbi atbilstosi izdotajai buivatlaujai nav uzsakti. Ar Rigas pilsétas buvvaldes 2016.gada 3.novenbra
lenmunmu Nr.BV-16-8344-ap pieteicgjam izsniegta buvatlauja anuléta, tatad tie vairs arf nevar tikt Stenoti. Nemot véra min€to, pieteicgjs pamatoti norada,
ka daba nepastav nodokla objekts, kuram biitu piemErojama paaugstinata nekustamé pasuma nodokla likme. Ka izriet no iepriek§ noradita normas
merka, paaugstinata nodokla likme i vérsta uz nepabeigtiem biivniecibas objektiem, lai veicmnatu to atraku sakartoSanu un nodosanu ekspluatacija. Ta ka
konkretaja gadfjuma nepabeigts biivniecibas objekts daba reali nepastav, tas nerada draudus sabiedribai un videi. Tadgjadi paaugstinatas nodokla likmes
piemerosana ir pretruna ar attiecigas normas nmerki, neskatoties uz to, ka pieteicgjs savlaicigi nav veicis formalas darbibas buvatlaujas anuleSanai.

lestade iepriek§ mn€tos apstaklus administrafiva procesa ietvaros i noskaidrojusi, tadgjadi atsaukSanas vienigi uz formaliem apstakliem
paaugstinatas nodokla likmes piemerosana ir nepamatota. Art tiesu judikatira attieciba uz nekustama pasuma nodokla objekta noteikSanu formala pieeja
nav atzita par pamatotu. Proti, ja nodokla maksatajs pasvaldibai iesniedz ticamus pieradijumus par to, ka nodokla objekts daba vairs nepastav, kaut art
noteikta kartiba par to nav izdarftas attiecigas izmainas kadastra registra, pasvaldibai sniegtie pieradijumi ir javerteé un javeic nodokla parrekins, lai netiktu
iekas€ts nodoklis par neesoSu objektu. Nodokla aprékinasana par daba neesosu eku biitu pretgja likuma , Par nekustama pasuma nodokli” merkim un
biitbai (sk. Augstakas tiesas 2011.gada 14.oktobra sprieduma lieta Nv.SKA-423/2011 8. un 9.punktu).

[10] Apkopojot ieprieks minéto, tiesa atzist pieteicgja pieteikuma par pamatotu un apmierinamu. Attiecigi tiesa atbilstosi Administrativa procesa
likuma 253.panta pirmajai dalai atce] parstidzeto lenmumu ar ta piegensanas dienu.

[11] Atbilstosi Administrafiva procesa likuma 126.panta pirmajai dalai, ja pieteikuns pilniba vai dalji apmierinats, tiesa piesprieZ no atbildetaja par
labu pieteicgjam vina samaksato valsts nodevu. Tadgjadi no atbildetajas Rigas pilsétas pasvaldibas par labu pieteic€jam ir piespriezama samaksata valsts
nodeva 28,46 euro. Pieteicgjam ar iesniegumu par valsts nodevas atlidzinasanu pec §a nolemuma speka stasanas ir javersas Rigas pilsétas pasvaldiba.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrafiva procesa likuma 246.-251.pantu un 253.panta pirmo daju, Administrativa rajona tiesa

nosprieda

Apmierinat /pers. A/ pieteikumu.

Atcelt ar ta piepemSanas dienu Rigas domes priek$sedétaja 2017.gada 5.janvara lenmumu Nr.2-30/RD-17-6-ap.

Piespriest no atbildétajas Rigas pilsétas pasvaldibas par labu /pers. A/ vina samaksato valsts nodevu 28,46 euro.

Spriedumu var parstidzet Administrativaja apgabaltiesa viena menesa laika no ta sastadianas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas
rajona tiesas Rigas tiesu nana.

Tiesnese A.Putnina



