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Lieta Nr. K29-0263/16/7

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2016. gada 21. janvari

Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesa $ada sastava:

tiesnese A. Dzerve,
piedaloties prokurorei J. Aleksejevai
aizstavim [aizstavis/

atklata tiesas s€dg izskatija kriminallietu

/pers. D/, personas kods /personas kods/,

apsiidziba pec Kriminallikuma 253.2 panta pirnis dalas.
Parbaudot un izvertgjot visus krimnallieta esoSos materialus, tiesa

konstatéja

/pers. D/, biidams persona, kura bridinata par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lietoSanu, neatlauti lietoja narkotiskas
un psihotropas vielas, proti:

/pers. D/, budanms persona, kura 2013. gada 11. decembri saskana ar Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa 46. pantu bridinata par
krimnalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lictoSanu, pirmstiesas krimnalprocesa precizi nenoskaidrota laka un vieta, bet ne velak ka
2014. gada 2. julija, neatlauti lietoja narkotiskas vielas — heromu un metadonu, un psihotropo vieln — metamfetaninu, idz2014. gada 2. julija ap
pkst. 20.00 vinu Valmieras iela 32, Riga, aizturgja policijas darbinieki.

Ar savam darbibam /pers. D/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzéts Kriminallikuma 253.2 panta pirmaja dala.

Apsiidzgtais /pers. D/ tiesas sédé apliecinaja, ka vigam ir saprotama valsts apsiidzibas uzturétaja apsiidzba péc Kriminallkuma 253.% panta pirmas
dalas, sevi par vainigu noziedziga nodarjjuma izdariSana atzina pilniba un uzturéja pirmstiesas izmekleSana pieteikto igumu neveikt pieradijumu parbaudi
tiesas izmekleSana.

Vertgjot apsiidzeta darbibu juridisko kvalifikaciju, tiesa atzist, ka /pers. D/ izdarttais noziedzigais nodarfjuns pareizi kvalificéts pec Krimmallikuma
253.2 panta pirmés dalas, jo vig ka persona, kura bridinata par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu iegadasanos, glabasanu un
lietoSanu, neatlauti lietoja narkotiskas vielas un psihotropo vieln. Apsiidzeta /pers. D/ vaina noziedziga nodarjuma izdariSana ir pieradia.

lepazinusies ar lietas materialiem, uzklausfjusi prokurores un aizstavja viedokli, nemot vera to, ka apsiidzStais atzist savu vainu vinam izvirztaja
apstdziba un piekit pieradfjunu parbaudes neizdarSanai tiesas izmekleSana, pieradijunu parbaudes neizdarSanas sekas apstidzetajam tiesas s€de ir
izskaidrotas un sekas ir saprotamas, apsiidzeta vaina vipam celtaja apstidzba i pieradtta ar visiem lietas materialiem to kopuma un savstarpgja sakariba,
tiesai nav Saubu par apstdzeta vainu Kriminallikuma 253.% panta pirmaja daja paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarana. Tiesa at7ist, ka saskana ar
Krimnalprocesa likuma 499. pantu pieradijumu parbaude tiesas izmekleSana nav nepiecieSama, Iidz ar ko pieradjumu uzskaiffjums un to analize
sprieduma netiek izdarta.

Saskana ar Kriminalikunma 7. pantu /pers. D/ péc Kriminallikunma 2532 panta pirns dalas izdarfja kriminalparkapumu.

Izanaliz&jot apstidzeta /pers. D/ persornibu, noskaidrots, ka vins:

- administrativi sodts (lietas 19., 108. lapa);

- agrak sodits (lietas 55.-65., 66.-67., 98.-102., 103.-104, 109.-116. lapa); p&dejas divas reizes ar:

- Rigas pilsétas Latgales prick3pilsétas tiesas 2015. gada 23. februara spriedumu péc Krimingllikuna 253.! panta tre§ds dalas, piemérojot
Kriminallikuma 47. panta otro dalu un 48. panta pirmas dalas 1. punktu, ar brivibas atpensamu uz 5 (pieciem) gadiem 5 (pieciem) nmenesiem, ar dalgju
mantas konfiskaciju, ar policijas kontroli uz 2 (diviem) gadiem (lietas 111.-113. lapa);

- Rigas pilsétas Latgales priek3pilsétas tiesas 2015. gada 28. aprila spriedumu péc Kriminallkuma 253. panta pirmas dalas un 253.! panta pirmés
dalas, piemerojot Kriminallikuma 50. panta tre$o un pickto dalu, ar brivibas atpenganu uz 6 (seSiem) gadiem (astoniem) nménesiem, ar dalgju mantas
konfiskaciju, ar policijas kontroli uz 3 (tris) gadiem (lietas 98.-102., 103.-104., 110.-111. lapa);

- VSIA , Rigas psihiatrijas un narkologjjas centrs” Narkologiskas palidzibas dienesta Ambulatori konsultafivas nodalas profilaktiskaja noverosana
no 13.06.1988. lidz 04.04.1991. ar Dg.: kaitigi parmeriga alkohola lietosana, epizodiska launpratiga toksisko vielu (fime “Moments™) tvaiku inhaléSana,
27.06.2003. konsultéts ar Dg.: opioidu lietosanas epizodes, medikamenti nav izrakstiti (lietas 73. lapa);

- no Rigas Centralcieturma Resocializacijas dalas 2015. gada 22. aprila raksturojuma redzamns, ka soda izpildes laika divas reizes disciplinari sodts,



panudindjumi netika pieméroti, pc rakstura vilfigs, pasparliecinats, bija tendence aizstavet savas tiesibas, pret cietuma Tpasumu un izsniegto inventaru
izturgjas saudzigi, cietuna teritorijas labiekartosanas darbos, ka arinotiesato kultiiras un sadzives apstaklu uzlabosanas darbos nepiedalias, algotu darbu
nestradaja (lietas 71. lapa);

- no vardiem tiesas s€dé noskaidrots, ka Latvijas Republikas nepilsonis, precgjies, vidgja izgltba, apgadajamo nav, agrak sodis, lidz
apcietinajumam cita kriminalprocesa nestradaja, dzvoja /adrese A/.

Saskana ar Krimindllikuma 47. panta otro daju par noziedziga nodarfjuma izdaranu pec Kriminallikuma 253.2 panta pirmas dalas ka apsidzsta
atbildibu nikstinosu apstakli tiesa atzist savas vainas atziganu un izteikto nozelu par izdarto.

Saskana ar Krimnallikuma 48. panta pirmas dalas 1. punktu par apstidzeta atbildibu pastiprinoSu apstakli par noziedziga nodarjuma izdariSanu pec
Kriminallikuma 253.2 panta pirns dalas tiesa atzist to, ka noziedzigais nodarfjums veido noziedziga nodarfjuma recidivu.

Nosakot soda meru, tiesa gem véra Krimnalikuma 35. panta nosacjumus, proti, ka soda merkis ir aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot
taisnigumu, sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarjunu, resocializet sodito personu, panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likunus
un atturétos no noziedzigu nodarjumu izdar§anas.

Saskana ar Krimmnallikuma 46. pantu tiesa, nosakot apsiidzetajam sodu, nem vera izdarta noziedziga nodarfjuma raksturu un radito kaitSjumu,
vainiga personibu, atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstak]us.

Ar noziedzigu nodarfjun, kas paredzéts Kriminallikuma 253.2 panta pirmaja dala veselibas kait&jums tiek nodarits pasam. Apsidzétais i izdarfjis
noziedzigu nodarfjumu, kas versts pret vispar€jo drosibu un sabiedrisko kartibu. Ar narkotisko un psihotropo vielu apriti un lietoSanu saistttie noziedzigie
nodarfjumi bittiski apdraud sabiedribas drosibu un ar likumu aizsargatas pilsonu tiesibas un intereses, par ko liecina gan narkotisko un psihotropo vielu
reibuma un ietekme izdarto noziegumu fpatsvars un $adu noziedzigu nodarjunmu skaita pieaugums, gan narkotisko un citu apreibinoSo vielu izplafiba, gan
lietotaju un no $adam vielam atkarigo personu skaita palielinasanas.

Nosakot soda veidu un méru apsiidz&tajam /pers. D/, tiesa saskana ar Krimnallikuma 46. un 35. pantu nem véra izdartta noziedziga nodarjuma
raksturu un ar narkotisko un psihotropo vielu aprite radtto kait€junu, tiesa nem vera apsiidzeta attieksmi pret izdartto, viga persornibu, vecumu un
veselibas stavokli, materidlo un gimenes stavokli, atbildibu nikstino$o un pastiprino$o apstakli, Sobrid izcie$ sodu cita kriminalprocesa.

Tiesa atzist, ka /pers. D/ sodams pec Kriminallikura 253.2 panta pirmés dalas sankcijas robeZas brivibas atnensianas soda veida. Tiesa atzst, ka
citus, alternativus soda veidus piemerot nav iesp&jamns.

Tiesa uzskata, ka /pers. D/ ir sodams ar realu brivibas atpensanu, ko paredz ar1 vipam inkriminéta panta sankcija. Tiesa uzskata, ka nav likuniiga
pamata piengrot apstdzetajam Krimnallikuma 55. panta nosacjumus, tas i, noteikt sodu nosacti, jo tiesa negfist parliecbu, ka apstidzetais vairs
neizdarss likumparkapumus. /pers. D/ péc ieprieksgjas soda izcieSanas secinajumus nav izdarijis, Sobrid izcie$ sodu citd kriminalprocesa.

Noziedzigo nodarfjumu, par kuru /pers. D/ tiek sodits $aja kriminallieta, vigS ir izdarijis ne velak ka 2014. gada 2. julija, tatad pirms Rigas pilsétas
Latgales prickspilsétas tiesas 2015. gada 28. aprila sprieduma, ar kuru /pers. D/ sodits pec Kriminallkuma 253. panta pirmés dalas un 253.1 panta
pirmas dalas ar brivibas atpemSanu uz 6 (seSiem) gadiem (astoniem) meneSiem, ar daléju mantas konfiskaciju, ar policijas kontroli uz 3 (tis) gadiem,
dalgji pieskaitot sodus, kas noteikti ar Rigas rajona tiesas 2015. gada 17. februara spriedumu un Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2015. gada
23. februara spriedumu; no Tiesu informativas sistemas redzams, ka sprieduns stajies likuniiga speka 2015. gada 14. jlija.

Tiesa secina, ka $aja gadjuma, nosakot apsiidzetajam sodu, piemerojami Krimmnallikuma 50. panta piektas dalas nosacijumi, jo p&c sprieduma
taisSanas konstatts, ka persona vairiga el citd noziedziga nodarfjuma, ko ta izdarfjusi pirms sprieduma taisBanas pirmaja lietd. Soda laika ieskaitams
sods, kas pilrigi vai dalgji jau izciests p&c pirma sprieduma.

Lemjot par galigd soda noteikSanu apstidzgtajam, tiesa nem vera 2008. gada 1. julija Augstakas tiesas Senata Krimmallietu departamenta un
Krimnallietu tiesu palatas tiesneSu kopsapulces emuma “Sodu piemerosanas politika™ izteiktajiem priekSlikumiem, ka, nosakot sodu par vairakiem
noziedzigiem nodarfjumiem, vispar€jos gadjumos piemerojama piespriesto sodu dalgja saskaifSana. Galiga soda noteikSana, ietverot vieglako sodu
smagakaja, ka art pilnigi saskaitot piespriestos sodus, var tikt piemerota pasos gadijumos.

Tiesa atzist, ka /pers. D/ ir konstatéts viens atbildibu nikstinoss apstaklis un viens atbildibu pastiprinoss apstaklis, tadejadi galigais sods nosakanns,
dalgji saskaitot piespriestos sodus.

Tiesa uzskata, ka ar $ada soda piemerosanu tiks panakts Krimnallikuma 35. panta otras dalas noteiktais soda merkis.

Nemot vera, ka /pers. D/ Sobrid izcie$ sodu, piemerotais drosibas lidzeklis — aizlieguns izbraukt no valsts ar papildu drosibas lidzekli dzvesvietas
mainas pazinoSana — atcelans lidz sprieduns stasies likuniiga speka.

Saskana ar Krimnallkuma 52. pantusoda izcieSanas laika ieskaitama /pers. D/ izciestais brivibas atnemsanas sods péc Rigas pilsétas Latgales
prickspilsétas tiesas 2015. gada 28. aprila sprieduma no 2012. gada 7. junija lidz2012. gada 2. jtlijam, no 2013. gada 8. oktobra lidz2013. gada 4.
decembrim, no 2014. gada 2. jtlija idz2014. gada 18. augustam, no 2014. gada 9. oktobra lidz2015. gada 28. aprilim, no 2015. gada 28. aprila lidz
2016. gada 21. janvarim.

Nemot véra minéto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 512., 520. pantu tiesa

nosprieda

/pers. DY atzit par vairigu noziedziga nodarfjuma izdarRana, kas paredzéts Kriminalikuma 253.2 panta pirmja dala, un sodit vinu ar lhicigu
brivibas atpenSanu uz 1 (vienu) ménesi.

Saskana ar Krimmallikuma 50. panta piekto dalu $aja sprieduma noteiktajam sodam dalgji pieskaittt sodu, kas noteikts ar Rigas pilsétas Latgales
priekspilsétas tiesas 2015. gada 28. aprila spriedumu (kas groZits ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegijas 2015.gada 17.jinija spriedumu) un
galigo sodu /pers. D/ noteikt brivibas atpemSanu uz 6 (seSiem) gadiem 8 (astoniem) meénesiem 15 (piecpadsmit) dienam, ar dalgju mantas konfiskaciju —
konfiscgt imemto naudu Ls 745 (septmi simti Cetrdesmit pieci lati), kas atbilst EUR 1060,04 (viens tikstotis seSdesmit eiro Cetri centi), ar policijas
kontroli uz 3 (tris) gadiem

Soda izcieSanu skaift no 2016. gada 21. janvara.

Soda izcieSanas laika ieskaittt izciesto brivibas atpensanas sodu pec Rigas pilsetas Latgales priekspilsetas tiesas 2015. gada 28. aprila sprieduma
no 2012. gada 7. junija lidz 2012. gada 2. jilijam no 2013. gada 8. oktobra lidz2013. gada 4. decembrim, no 2014. gada 2. jilija idz2014. gada 18.
augustam, no 2014. gada 9. oktobra lidz2015. gada 28. aprilim, no 2015. gada 28. aprila lidz 2016. gada 21. janvarim

Atcelt /pers. D/ piemeroto drosibas Iidzekli — aizliegumu izbraukt no valsts ar papildu drosibas lidzekli dzivesvietas mainas pazigosana — lidz
sprieduns stasies speka.

Spriedunu var parsudzet dala par noteikto sodu vai pielautiem procesualiem parkapumiem desmit dienu laika Rigas apgabaltiesas Kriminallietu



tiesas kolegja, apelacijas studzibu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.

Tiesnese (personiskais paraksts) A. Dzerve



