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Administrafiva apgabaltiesa $ada sastava:
tiesnesis referents M.Birzgalis,

tiesneses A.Steinberga un V.Zommere

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. C/ pieteikumu par labvéliga administrativa akta
izdoSanu, ar kuru Nodarbinatibas valsts agentira pieteicéjam pieskirtu vina logtos kursus, pieskirtu bezdarbnieka statusu laika
perioda no 2011.gada 12.oktobra lidz2012.gada 16.maijam un atlidzinatu moralo kaitéjumu Ls 15 000, sakara ar /pers. C/ apelacijas
stdzibu par Administrativas rajona tiesas 2012.gada 14.decembra spriedumu.

Aprakstosa dala

[112012.gada 23.aprii/pers. C/ (turpmak — pieteicéjs) versas Labklajbas ministrija, iebilstot pret Nodarbinatibas valsts agentiras
ricibu, nepieskirot pieteicéjam kursus, kuriem vin$ pieteicies pirms vairakiem gadiem, un lidzot tos pieskirt, ka art l0dzot atjaunot
vinam bezdarbnieka statusu.

[2] Labklajibas ministrija 2012.gada 24.maija sniegusi atbildi Nr.17.2-06/11-1, noradot, ka péc Nodarbinatbas valsts agentiras
sniegtas informacijas pieteicéjs bezdarbnieka statusu no jauna ieguvis 2012.gada 16.maija. Tapat Labklajibas ministrija noradiusi,
ka nesaskata Nodarbinatibas valsts agentdras ricba normativo aktu parkapumus, jo laika, kad pieteicéjs atradas bezdarbnieka
statusa, vinam iesp€ju robezas tika piedavati uz konkréto bridi pieejamie pasakumi.

[3] Nepiekritot Labklajibas ministrijas sniegtajai atbildei, pieteicéjs vérsas Administrativaja rajona tiesa ar pieteikumu par labvéliga
administrativa akta pienem$anu un morala kaitéjuma Ls 15000 atlidzinaSanu.

Pieteikuma noradts, ka pieteicéjam tika liegtas jebkadas iespé&jas gt tos labumus, ko guva citi bezdarbnieki, atrodoties tada pasa
bezdarbnieka statusd ka pieteicéjs. Pieteicéja ieskatda Nodarbinatbas valsts agentira un Labklajibas ministrija pretlikumigi
izturéjusas tiesi pret pieteicéju, jo vina draugam, kas bija pieteicies uz tadiem paSiem kursiem ka pieteicéjs, tie tika piedavati jau péc
paris ménesiem, bet pieteicéjam ir jagaida 6 gadi un vairak.

[4] Nodarbinatibas valsts agentlra tiesai sniegtaja rakstveida paskaidrojuma norada, ka pieteikums ir noraidams, pamatojoties uz
turpmak minéto.



iesniegumu bezdarbnieka statusa pieskirSanai, arlémumu Nr.090713pies1 pieSkira pieteicéjam bezdarbnieka statusu, savukart
2011.gada 12.oktobritika piepemts Iemums Nr.090713-647zaud4, ar kuru pieteicéjs bezdarbnieka statusu zaudéja no 2011.gada
20.septembra. 2011.gada 23.novembriarlémumu Nr.58 iepriek§ minétais Iemums, nemot véra, ka pieteicéjam no 2011.gada
26.maija ir darbnespéja, tika atcelts, un pieteicéjam tika Iigts ne veélak k& nakamaja diena péc darbnespéjas beigam apmeklét filiali
/adrese/.kabineta, nemot lidzi pasi un visu darbnespéjas periodu apliecinoSus dokumentus. Ta ka pieteicéjs neieradas, vinam netika
atjaunots bezdarbnieka statuss.

[4.2] Saskana ar Bezdarbnieku un darba meklétaju atbalsta likuma 12.panta pirmas dalas 6.punktu un ceturto dalu, pieteicéjs
bezdarbnieka statusu no jauna varéja iegit ne atrak ka 2012.gada 12.janvar. Minétas tiesibas pieteicéjs izmantoja 2012.gada
16.maija.

[4.3] Pieteicéjs bezdarbnieka statusa iegiSanas diena izteica vélmi dalbai neformalas izgltbas programma ,51K mod. — ,C”
kategorijas (ar 1.pal.) autovadiajs ar ieprieks iegitu ,B” kategoriju”. Izteikta veélme saskana ar normativo aktu prasibam registréta
Informacijas sistéema /Nosaukums D/ 2012.gada 16.maija.

Apmacibu organizéSanai tiek izmantota apmacibu kuponu metode, un tas istenoSanas kartibu saskanad ar Ministru kabineta
2011.gada 25.janvara noteikumu Nr.75 ,Noteikumi par akfivo nodarbinatibas pasdkumu un preventivo bezdarba samazinaSanas
pasakumu organizéSanas un finanséSanas kartibu un pasakumu istenotdju izvéles principiem” (turpmak — MK noteikumi Nr.75)
10.1.apaks$punkta paredzéto nosaka Nodarbinatibas valsts agentdra.

Pieteicéjam apmacibu kupons dalbai neformalas izglitbas programma ,51K mod. — ,C” kategorijas (ar 1.pal.) autovadiajs ar
iepriek$ iegitu ,B” kategoriju” dz Sim bridim nav izsniegts, jo nav pienakusi rinda apmacibu kupona sanems$anai. Pieteicéjam
apmacibu kupons tiks izsniegts saskana ar noteikto kartibu, ieverojot spéka esoSos normativos aktus.

[4.4] Nodarbinatbas valsts agentlra nepiekrit pieteikuma izteiktajam apgalvojumam, ka nav sniegusi atbildes uz pieteicéja
iesniegumiem.

Pieteicéja iesniegumi izskatiti gan lesniegumu likuma, gan Administrativa procesa likuma noteiktaja kartiba un termina, tadéjadi nav
parkaptas normativo aktu prasibas un pieteicéjam nav nodarits nekads kaitéjums.

[6]12012.gada 28.novembripieteicéjs iesniedzis pieteikuma papildindjumus, kuros norada, ka vinam piedavats darbs, bet, lai to
iegltu, nepiecieSams apmeklét kursus transportlidzekla vadiaja kvalifikacijas iegUSanai. Darbnespéjas lapa tika uzradta
Nodarbinatibas valsta agentdras darbiniekiem, ko apliecina pievienotas fotografijas.

[6] Ar Administrativas rajona tiesas 2012.gada 14.decembra spriedumu /pers. C/ pieteikums par labvéliga administrafiva akta
izdo$anu un morala kaitéjuma atlidzinaSanu noraidits.

Spriedums motivéts $adi.

[6.1] Nodarbinatibas valsts agenttra 2011.gada 12.oktobrT pienéma Iemumu Nr.090713-647zaud4, ar kuru pieteicéjs bezdarbnieka
statusu zaudéja no 2011.gada 20.septembra. Ar Nodarbinatibas valsts agentlras 2011.gada 23.novembra Iémumu Nr.58 ieprieks
minétais IEmums tika atcelts, nemot véra, ka pieteicéjam kops 2011.gada 26.maija ir darbnespéja, un pieteicéjam tika logts ne vélak
ka nakamaja diena péc darbnespéjas beigam apmeklét Nodarbinatibas valsts agentdras filiali /adrese/.kabinetu, nemot ldzi pasi un
visu darbnespéjas periodu apliecinoSus dokumentus. No darbnespéjas lapas Nr.642/11 izriet, ka pieteicéja darbnespéja ilgusi no
2011.gada 26.maija lidz 2011.gada 23.decembrim. Ta ka pieteicéjs neieradas Nodarbinatibas valsts agentira nakamaja darbadiena
péc tam, kad 2011.gada 23.decembribeidzas darbnespéjas periods, vipam netika atjaunots bezdarbnieka statuss.

Lieta ir strids par to, vai pieteicéjam pamatoti nav atjaunots bezdarbnieka statuss un vai pieteicéjs atbilstoSi bezdarbnieka statusam
pamatoti nav atjaunots rinda neformalas izgltibas programma ,51K mod. — ,C” kategorijas (ar 1.pal.) autovadiajs ar ieprieks iegitu
.B” kategoriju”.

[6.2] Bezdarbnieku un darba meklétaju atbalsta likuma 14.panta pirmas dalas 2.punktd bezdarbniekiem ir noteikts pienakums
individualaja darba mekléSanas plana noteiktaja diena ierasties Nodarbinatbas valsts agentlra un uzradit normativajos aktos
noteiktos dokumentus. Vienlaikus 14.panta tre$aja dala uzskaitti gadijumi, kad neierasanas Nodarbinafibas valsts agenttra $a panta
pirmas dalas 2.punkta minétajad gadijuma tiek uzskatita par attaisnotu. Ka viens no Sadiem gadijumiem noradits gadijums, kad
ieraSanas nav iespé&jama, ja bezdarbniekam iestajusies parejoSa darbnespéja.

Saskana ar Bezdarbnieku un darba meklétaju atbalsta likuma 14.panta ceturto dalu bezdarbniekam jaierodas Nodarbinatibas valsts
agentlra pirmaja darba dienad péc $a panta tre$aja daJa minéto attaisnojo$o iemeslu izbeig$anas, uzradot attaisnojo$o iemeslu
apstiprinoSu dokumentu.

No iepriek§ minétajam tiesibu normam izriet, ka bezdarbnieka pienakums ir pildit individualo darba mekléSanas planu un piedalties
noteiktas aktivitatés. Bezdarbnieka pienakumu nepildisana var bit pamats attieciga statusa atnemsanai. Tomér virkné gadijumu $adu
pienakumu nepildiana var tikt atzita par attaisnojoSu. Beidzoties apstakliem, kas bijusi par Skérsli ierasties Nodarbinatibas valsts
Nr.58 pieteicéja neierasanas Nodarbinatibas valsts agentlra atzita par attaisnojosu, un atcelts IEmums par bezdarbnieka statusa
zaudésanu, ka arl noradts, ka pieteicéjs Nodarbinatibas valsts agentlru nav apmeklgjis kop$ 2011.gada 21.junija, tadée| tam
Nodarbinatibas valsts agentira jaierodas nakamaja darba diend péc darbnespéjas beigadm. Pieteicgjs 2012.gada 28.novembra
tiesa sédé atzina, ka Nodarbinatbas valsts agentliras 2011.gada 23.novembra Iémumu Nr.58 sanémis 2011.gada 29.novembrf, tas



nozimé, ka pieteicéjs bija informéts par pienakumu ierasties Nodarbinatibas valsts agenttra.

Pieteicéjs nakamaja diena péc darbnespéjas termina beigam Nodarbinatbas valsts adentlra nav ieradies, tadéjadi nav izpildjis
Bezdarbnieku un darba meklétaju atbalsta likuma 14.panta ceturtaja dala paredzéto pienakumu. K& izriet no Nodarbinatibas valsts
agentlras darbinieces 2012.gada 28.marta paskaidrojuma, pieteicéjs Nodarbinatbas valsts agentdra ieradies tikai 2012.gada
26.janvari. Pieteicéja iesniegta fotografija tiesas ieskata neapliecina faktu, ka pieteicéjs ir ieradies Nodarbinatibas valsts agentira
nakamaja diena péc darbnespéjas perioda beigam, jo no lietas materialiem nav secinams, kad tiesi fotografija uznemta.

[6.3] Nemot véra, ka pieteic€js ir pielavis pienakuma nepildisanu, tad javerte, vai bija samérigi nepienemt lemumu par bezdarbnieka
statusa atjaunoSanu.

Tiesa uzskatija, ka pieteicéjam ir zinami bezdarbnieka pienakumi. To apstiprina vina paraksts [Emuma par bezdarbnieka statusa
pieskirSanu. Turklat persona nevar atsaukties uz likuma nezinaSanu ka uz attaisnojosu apstakli.

Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments ir noradijis, ka Latvijas Republikas Satversmes 109.panta noteiktas ikviena
tiesibas uz socialo nodroSinajumu bezdarba gadijuma. Tadgjadi tiesbam uz bezdarbnieka pabalstu ir konstitucionalo tiesibu rangs.
Atbilstosi Bezdarbnieku un darba meklétaju atbalsta likuma 1.pantam likuma mérkis ir izveidot bezdarbnieku un darba meklétaju
atbalsta sistému, lai nodro$inatu viniem iespéju atgriezties darba tirgl. Tatad galvenais likuma normu mérkis ir panakt, ka
bezdarbnieki sanem atbalstu un rod iespé&ju atsakt stradat (sk. Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2007.gada
3.oktobra sprieduma lieta Nr.SKA-376/2007 14.punktu).

No iepriek§ minétd secinams, ka Bezdarbnieku un darba meklétaju atbalsta likuma normas, kas nosaka bezdarbnieka statusa
zaudéSanu, nav piemérojamas formali, gadijuma, ja persona péc bidtbas joprojam atbilst bezdarbnieka statusa iegdSanai
nepiecieSamajiem kritérijiem, tiesibu normu piemérotajam janem véra, ka tiesbam uz bezdarbnieka statusu ir konstitucionalais
tiestbu rangs un bezdarbnieka statusa atnems$ana uzskatama par batisku privatpersonas tiesibu ierobezojumu.

Tiesa, izvertéjot pieteicéja pielauto parkdpumu, secinaja, ka parkapums ir saistits gan ar to, ka pieteicéjs nav sniedzis izskaidrojumu
par neieraSanas iemesliem, gan ar to, ka ir kavéjis prasmju uzlabodanu un darba ieguSanu, jo pieteicéjs savlaicigi neieradas
Nodarbinatibas valsts agentdra, lai aktualizétu un saskanotu individuadlo darba mekléSanas planu, neturpindja konsultacijas ar
nodarbinatibas agentu un nevienojas par turpmak veicamajam darbbam vai pasakumiem bezdarba problémas risinasanai.

Ka jau noradts, tad tiesbam uz bezdarbnieka pabalstu ir konstitucionalo tiesibu rangs. Tomér So tiesibu realizacija loti nozZimiga loma
ir pieSkirta paSam bezdarbniekam. Tas izriet no Bezdarbnieku un darba meklétaju atbalsta likuma 14.panta pirmas dalas 1.punkta,
kas noteic, ka bezdarbniekam ir pienakums patstavigi un ar Nodarbinatibas valsts agentlras palidzibu aktivi meklét darbu un péc
bezdarbnieka statusa iegl$anas nekavéjoties sniegt priekslikumus Nodarbinatibas valsts agentirai individuala darba meklésanas
plana izstradei.

Tatad tieSi pasai personai ir pienakums veikt aktivas darbibas, sadarbojoties ar Nodarbinatibas valsts agentlru un iesniedzot
priekslikums, lai atrisinatu bezdarba problému. Likumdevéjs personai ir paredzéjis aktivu lomu bezdarba problémas risinasana, jo,
nesadarbojoties — neierodoties Nodarbinafibas valsts agentira, nevar tikt aktualizéts individualais darba mekléSanas plans, persona
nevar tikt iesaistita agentdras organizétajos pasakumos un aktivitatés. Tiesa uzskatija, ka bezdarbnieka aktiva riciba, kas vérsta uz
darba atraSanu un atgrieSanos darba tirgQ, ir paSi svariga pieteicéja gadijuma, jo no lietas materidliem izriet, ka pieteicéjs

tirga.

levérojot minéto, tiesa secindja, ka pieteicéja parkdpumu nav pamata atzit par formalu, pieteicgjs ilgstosi neieradas Nodarbinatibas
valsts agentira, tadé| Nodarbinatibas valsts agentira pamatoti pieteicéjam neatjaunoja bezdarbnieka statusu un tiesai nav pamata
uzdot iestadei izdot pieteicéjam labveligu administrativo aktu, jo pieteicéjs nav izpildijis Bezdarbnieku un darba meklétaju atbalsta
likuma 14.panta ceturtaja dala paredzéto pienakumu.

[6.4] Pieteicéjs ir ludzis arT uzlikt par pienakumu Nodarbinatibas valsts agentirai pieskirt pieteicgjam vina Illgtos kursus autovaditaja
kvalifikacijas iegusanai.

Saskana ar Bezdarbnieku un darba meklétaju atbalsta likuma 13.panta 1.punktu bezdarbniekam ir tiesibas piedalties individualaja
darba mekléSanas plana paredzétajos aktivajos nodarbinatbas pasakumos, ka ari sanemt citus Nodarbinatibas valsts agentiiras
pakalpojumus.

Nemot véra, ka pieteicéjam no 2011.gada 20.septembra lldz2012.gada 16.maijam nebija pieskirts bezdarbnieka statuss, attiecigi
Saja perioda pieteicéjs nevaréja pretendét uz akfivajiem nodarbinatbas pasakumiem, kas paredzéti bezdarbniekiem. Tiesa atzina,
ka tai nav pamata uzdot Nodarbinatibas valsts agentdrai izdot labvéligu administrativo aktu par kursu nodrosina$anu pieteicéjam vai
par atjaunoSanu rinda uz kursiem par laika periodu no 2011.gada 20.septembra [1[dz2012.gada 16.maijam, jo persona, zaudéjot
bezdarbnieka statusu, zaudé tiesbas pretendét art uz nodarbinatibas pasakumiem bezdarbniekiem.

[6.5] Pieteicéjs ir ludzis athdzinat vinam moralo kait€jumu Ls 15 000 apméra.

Tiesa lietd nekonstatéja, ka Nodarbinatibas valsts agentra bitu rikojusies prettiesiski, tapéc atzina, ka tai nav pamata atlidzinat
pieteicéjam moralo kaitéjumu.

[7] Par Administrativas rajona tiesas 2012.gada 14.decembra spriedumu /pers. C/ iesniedza apelacijas stdzbu, noradot, ka
pieteikums netika izskatits péc batbas, tiesa ir atteikusies pieprast pieteic€ja pieprasios pieradjumus, tiesas spriedums ir pretruna
ar likumu un tiesneSu darbibam, kas netika veiktas.



[8] Par pieteicéja apelacijas stdzibu Nodarbinatbas valsts adentdra iesniedza paskaidrojumus, noradot, ka nepiekrit tai pilniba.
Papildus tiesai tika iesniegti pieradijumi, ka no pieteicéja par labu atbildétdjai ar Rigas apgabaltiesas civillietu tiesu kolégijas
2012.gada 12.junija spriedumu ir piedziti naudas lidzekli Ls 64,76 par transporta izdevumiem un izmaksato stipendiju. Tiesas
spriedums stajies spéka 2013.gada 7.oktobrr.

[9] Saskana ar Administrativa procesa likuma 304.panta pirmo dalu administrativa lieta tiek izskatita rakstveida procesa.

Motfivu dala

[10] Parbaudijusi lietas materialus un izveértéjusi pirmas instances tiesas sprieduma pamatojumu kopsakara ar atbildétaja sniegtajiem
paskaidrojumiem un apelacijas stidziba ietvertajjem argumentiem, Administrativa apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances tiesas
konstatétie faktiskie un tiesiskie apstakli, uz tiem balstitie secindjumi ir pareizi un pirmas instances tiesas sprieduma sniegtais
pamatojums ir pilniba pietiekams.

Lidz ar to Administrativa apgabaltiesa, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 307.panta ceturto dalu, pievienojas pirmas
instances tiesas sprieduma motivacijai (sk. $a sprieduma [6.1] — [6.5] punktu) un atkartoti izvérstaku argumentu izklastu nenorada.

[11] Izvertéjot pieteicéja apelacijas sidzibas saturu, apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances tiesa ir parbaudiusi un izvértéjusi visus
bitiskos pieteicéja argumentus, sniedzot izvérstu motivaciju, kadé| pieteicéja argumenti ir atzistami par nepamatotiem un kadé|
pieteicéja pieteikums ir noraidams. Citus lietas izsprieSanai bitiskus argumentus pieteicéjs apelacijas siidziba nav noradijis.
Pieteicéjs nav art noradijis, kadus lietas izsprie$anai bitiskus un nozZimigus pieradijumus tiesa nav izprasijusi un novertéjusi.
Parbaudot pirmas instances tiesas spriedumu, konstatéjams, ka tiesa ir parbaudiusi lieta iesniegtos pieradijumus, dodot tiem savu
novértéjumu. Ja pieteicéjs nepiekrit tiesas sniegtajam pieradijumu novértéjumam, tas nav pamats apgalvojumam, ka tiesa nav
vértéjusi pieradjumus.

Nemot véra, ka prasijums par morala kaitéjuma atlidzindjumu nav patstavigs prasijums, bet gan ir saistits ar pamatprasjumu, tad,
konstatéjot, ka pieteicéja pieteikums ir nepamatots un noraidams, ari prasijums par morala kaitéjuma atlidzinaSanu ir noraidams.

Rezolutiva daja

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 307. un 309.pantu, Administrativa apgabaltiesa

nosprieda:

Noraidtt /pers. C/pieteikumu par labvéliga administrativa akta izdoSanu un morala kaitéjuma atlidzinajumu.

Spriedumu var parsudzét Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta viena ménesa laika no sprieduma sastadiSanas
dienas, iesniedzot kasacijas sidzibu Administrativaja apgabaltiesa.

Tiesnesis referents M.Birzgalis

Tiesneses A.Steinberga

V.Zommere






