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Lietas artiva Nr. C-5039-17/25

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jurmala 2017.gada 22.decembri

Rigas rajona tiesa Jirmalas tiesu nans:

tiesnesis Raimonds Buls,

ar tiesas s€des sekretarem Gitu Skroderi, Sabini Dubkévicu,

iztiesaja atklata tiesas sede civillietu- SIA , Jurmalas siltums” prasiba pret /pers. B/ par parada piedzinu.

Apraksto$a dala

[1]2017.gada 3.julja prastaja- SIA , Jarmalas siltums™ c€la tiesa prasibu pret atbildétaju- /pers. B/-, iesniedzot prasibas pieteikumu par parada
piedzigu.

[2] Prasibas pieteikuma ietverti $adi prasjumi: piedzit no atbildétajas prasiajas laba paradu 3035,10 eiro, ko veido pamatparads 2759,18 eiro un
Tigumsods 275,92 eiro; piedzit no atbildétajas par labu prasitajai valsts nodevu 356,14 eiro un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 3,20 eiro. Prastaja
lodz noteikt tai tiesibas sanemt no atbildétajas likumiskos procentus par laiku Iidz sprieduma izpildei.

[3] Prasibas pieteikuma- citu apstaklu starpa- noradts, ka, pamatojoties uz2005.gada 1.augusta dzivojanias telpas Tres igumu, atbildetajai ir
nodota lietoana dzivojama telpa /adrese/. 2012.gada 1.maijja starp pusém tika noslegts figums Nr.8632 par norekinu kartibu par sanemto siltumenergiju,
kura puses vienojas ari par atbildétajas saistibu maksat igumsodu par saistibas izpildes nokavejum

Atbildetaja laika perioda no 2007.gada 1.augusta lidz2017.gada 30.aprilim maksajumus prasitajai veica neregulari un nepietiekama apnera.
Pedgjais maksajums 6,71 eiro apnera ir veikts 2016.gada decembri. Atbildetajas pamatparads prastajai ir 2759,18 eiro. Papildus tam prasttaja par
laika periodu no 2007.gada 1.oktobra lidz2017.gada 30.aprilim ir aprekinajusi ligunsodu, kuru ir samazinajusi lidz 275,92 eiro apméram

[4] Prasibas pieteikuma noraksts tika nosifits atbildétajai ierakstita pasta sttjuma uz atbildetajas deklaréto dzvesvietas adresi. Atbildetaja tiesai
nav iesniegusi rakstveida paskaidrojumu, neizpildot atbildetajai likuma noteikto civilprocesualo pienakurm.

[5] Tiesas sedg, kas notika 2017.gada 12.decembri, kura tika uzsakta un arT pabeigta lietas izskatSana pec bifibas, prasitajas parstave nebija
ieradusies. Tiesa sanemtaja prasitajas parstaves iesnieguma noradis, ka prasitaja uztur prasibu pilnd apmera un lidz izskafit lietu bez prasiajas parstavja
piedalanas tiesas sede.

[6] Atbildetaja tiesas s€de€ nebija ieradusies, nepazinojot tiesai neierasanas iemeshu.
Tiesa, pamatojoties uz Civilprocesa likuma (turpmak- CPL) 156.panta pirmo dalu, nolema uzsakt lietas izskatiSanu, kaut ar uz tiesas prastajas
parstave un atbildétaja nebija ieradusas, jo nebija pamata atlikt lietas izskatiSanu.

Motivu dala
[7] Tiesa, parbaudijusi un novertgjusi lieta esoSos pieradijumus, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama, talak noraditu motvu del.

[8] Ar iesniegtajiem pieradjumiem tiesa nodibindja $adus lietas apstaklus, vispirms, ka, pamatojoties uz2005.gada 1.augusta fres Tigumu,
atbildetaja lietoja dzvokli /adrese/.

[9] Tiesa nodibindja, ka starp prastaju- ka piegadataju- un atbildetaju- ka apakslietotaju- 2012.gada 1.majja ir noslegts Iigums Nr.8632 par
norekinu karfibu par sanemnto sittumenergiju, kas ir noslegts uz nenoteiktu laku.

Ieprieksminéta figuma 1.1.punkts noteic, ka piegadatajs appemas sarazot un piegadat situmenergju fidz dzivojamas majas, kwa atrodas
apkaslietotaja dzivoklis, situmtiklu ievada noslegumarmatiirai Liguma 3.1.punkta noteikts, ka par sanemto sittumenergiju apakslietotajs norekinas tiesi ar
piegadataju atbilstosi speka esosajiem tarifiem. Liguma 3.2.punkts noteic, ka apakslietotajam maksajumi par kartgja menesi sangento siltumenergiju
jaizdara ne velak ka hidz kartgja menesa 25.datumam Liguma 3.6.punkta puses vienojas arT par atbildetajas saistibu maksat igumsodu 0,1% apnera par
katru nokaveto maksajuma dienu Iidz atmaksas dienai ieskaitot.

[10] Saskana ar Civillikuma 1402.pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RIRTJ:2017:1222.C33503917.1.S

Atbildetajai saistibu tiesibas, proti, saistibas veikt samaksu par dzivoklim, kura rmiece i atbildétaja, piegadato siltumenergiju, radas péc sprieduma
9.punkta noradita liguma.

[11] Tiesa ar prasitajas iesniegtu rakstveida pieradjumu- parada aprékinu par laku no 2007.gada augusta lidz 2017.gada aprilim, nodibingja
apstaklus, ka atbildetaja ir parada prasiajai 2759,18 eiro par sanentajiem pakalpojumiem- tehnisko apkalpoSanu un fidens uzsildSanu-, kas saistiti ar
dzvokla, kura Tmiece i atbildétaja, lietoSanu.

[12] Atbildetaja nav cglusi iebildumus pret prasibu, nav apstridgjusi iepriekSmin€to pieradjumu, tapec tiesai nav pamata nepieskirt ticanibu
iepriekSminétajam pieradjumam un apSaubtt faktu, ka atbildétaja nav izpildjusi savas saistibas attieciba pret prastaju.

Pamatojoties vz lieta nodibinatajiem apstakliem un Civillikuma 1590.pantu, tiesa atzist, ka prastaja ir celusi pamatotu prasibu par parada piedzinu,
tapec to apmierina.

[13] Pamatojoties uz lieta nodibinato atbildetajas- ka paradnieka- nokav&jumu, ieverojot Civillkuma 1716.panta un puSu starpa noslegta Iiguma
3.6.punkta noteikumus, tiesa atzist, ka i likuniigs pamats piedztt no atbildétajas prasitajas prastto igunmsodu 275,92 eiro apmera par saistibas izpildes
nokavgjum

[14] Tiesa, piliba apmierinot prasibu, pamatojoties uz Civilprocesa likuma (turpmak- CPL) 41.panta pirmo dalu, piespriez no atbildetajas
prasttajas samaksatos tiesas izdevunus, kas ir valsts nodeva par prasibas pieteikunu 356,14 eiro un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 3,20 eiro.

[15] CPL 195.pants noteic tiesai pienakumu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, spieduma rezolutivaja dala noradt prasiaja tiesibas
par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt procentus, minot to apmeru. Izpildot iepriekSminétaja tiesibu norma tiesai noteikto pienakunmu un ieverojot
prasitajas logumu, tiesa nosaka, ka prastajai ir tiesibas sagemt no atbildétajas procentus- 0,5 % apmera menesi no piedztas parada summas, kuru
apmeru (procentu) tiesa noteica, ieverojot Civillikuma 1765.panta pirmés dalas noteikunmus.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz CPL 8.panta pirmo dalu, 97.panta pirmo dalu, 190.pantu, tiesa
nosprieda
apmierinat pilriba prasibu.
Piedit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Jarmalas siltums”, vienotais regjistracijas numurs 42803008058, paradu
2759,18 eiro, igunmsodu 275,92 eiro un tiesas izdevumus 359,34 eiro.
Noteikt atbildetajai desmit dienu termiu no sprieduma speka stasanas dienas sprieduma labpratigai izpildei.
Par labu prasttajai piedztas summas samaksa ir javeic prastajas konta Nr.LVS9UNLA0010000206401, kas atrodas AS “SEB banka”.
Noteikt tiesibas prasitajai sanent no atbildetajas par laiku Iidz sprieduma izpildei procentus- 0,5% apmera ménesi no piedztas parada
summas 2759,18 eiro apmera.
Spriedunmu 20 dienu laika no 2017.gada 22.decembra, kad i sastadts pilns tiesas sprieduns, var parsiidzet apelacijas karfiba Rigas apgabaltiesas
Civillietu tiesu kolegjja, apelacijas instances tiesai adreséto apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas rajona tiesas Jirmalas tiesu nama.

Tiesnesis  (personiskais paraksts)  Raimonds Buls



