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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
2020. gada 26. oktobr1

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa

$ada sastava: tiesnese D.Bambere

ar sekretari L.Ustinovu

piedaloties advokatei S.Krauklei

2020. gada 29. septembri

izskatija atklata tiesas sedé Riga, Abrenes iela 8 civillietu Luminor Bank AS, kuras varda Latvijas Republika darbojas Luminor Bank AS Latvijas
filiale prasiba pret /pers. B/ un /pers. C/ par parada piedzinu,

Apraksto$a dala

Luminor Bank AS, kuras varda Latvijas Republika darbojas Lummnor Bank AS Latvijas filidle iesniedza tiesa prasibu pret /pers. B/ un /pers. C/ par
parada piedzinu, noradot, ka 2015. gada 17. septembri starp Nordea Bank AB, kuras varda Latvijas Republika darbojas Nordea Bank AB Latvijas
filiale, /pers. B/ un /pers. C/ tika noslegts Aizdevurma (Kredita) figums Nr. 2015-786-HK. Saskana ar Aizdevuma ligumu Nordea Bank AB
paradniekiem izsniedza aizdevumu 260 100,00 EUR. Par Aizdevuma pedgjo atmaksas dienu noteikts 2045. gada 5. septembris.

Banka savas saisfibas ir izpildfjusi un aizdevuns ir izsniegts, un to pierada konta izraksts.

Saskana ar Aizdevuma figuma specialajiem noteikumiem, t.1., par pievienoto likmi, bazes likmi un procentu likmes periodu, un Aizdevuma figuma
Visparigo noteikumu 3. pantu, ieverojot Civillikuma 1757. un 1765. pantu, par aizdevuma izmantoSanu paradnieki appémas maksat procentus $ada
karfiba un apmera: par izsniegta, bet neatmaksata aizdevuma summas lietoSanas (izmantosanas) atvelgjumu saskana ar mainigo gada procentu likmi, kas
sastav no 6 meneSu EURIBOR un pievienotas likmes 2,4% kopsummas, bet, ja paradniekiem uz kontu banka vairak ka tris kalendaros ménesus pec
kartas nav parskaittti regularie ikménesa ienakumi pilna apmera, tad, pievienota likime tiek paaugstinata par 2 procentpunktiem

2015. gada 17. septembrino Aizdevuma figuma izrietoso saistibu izpildes nodrosinajumam starp Nordea Bank AB (tagad Luminor Bank AS) un
paradnieku /pers. B/ noslegts Hipotekas liguns, saskana ar kuru paradnieks /pers. B/ par labu Nordea Bank AB iekilaja nekustamo Tpasunu: /adrese /,
un 6/169 domajamas dalas no nekustanma pasuma /adrese /, lietoSana autostavvieta Nr. /munmurs/ un tai piegulo$a paligtelpa Nr. /numurs/ un autostavieta
Nr. /numurs/ un tai piegulo$a paligtelpa Nr. /mumurs/.

No 2019. gada 5. oktobra paradnicki kave no Aizdevuma figuma izrietosSos maksajumus, t.1i., paradnieki neveic maksajumus atbilstosi Aizdevuma
liguma noteikumiem

Saskana ar Aizdevuma liguma Visparigo noteikumu 7.1.1. punktu minétais maksajumu kavéjums ir uzskatans par saistibu neizpildes gadijum, jo
paradnieki nav nomaksajusi kadu summu saskana ar kadu no Aizdevuma figuma noteikumiemilgak par 60 kalendarajam dienam Tadejadi saskana ar
Aizdevuma liguma Visparigo noteikumu 7.2.1. punktu bankai ir radusas saistibu neizpildes tiesibas, t.1., tiesibas bez papildus procesualu darbibu
uzsaksanas pieprasit nekavgjoties samaksat visu neatmaksato naudu, t.1., visu maksu un citu summu, kuras paradnieki ir parada bankai saskana ar
Aizdevuma Tigunu, kopsummuy, kuru paradnieki attiecigaja bridi nav atmaksajusi bankai.

Saja sakara prastajs atbildétajiem nosiitija vestuli ar bridinjumu par figuma pirnstermina izbeigsanu.

Nemot vera, ka paradnieki kavetos maksajumus nesamaksaja, banka nosiitja pirmstiesas bridinajumu, ar kuru informgja, ka i maksajunu
kavejums (parads), kas uzskatams par saistibu neizpildes gadijumu, tadejadi banka izmanto saistibu neizpildes tiesibas - pieprasa nekavgjoties samaksat
visu neatmaksato naudu jeb pieprasa nekavgjoties izpildtt visas no Aizdevuma liguma izrietosas maksajuma saistibas. Bridingja, ka, ja parads netiks
samaksats, banka versisies tiesa.

Papildus norada, ka uz dzvokli un stavvietam ir versta treSo personu piedzina, t.i., par labu “BTA Baltic Insurance Company” AAS, ir versta
piedzina 463 959,76 EUR apmera. Uz § prasibas pieteikuma sagatavoSanas dienu dzivoklis un stavvietas jau ir pardoti izsoles, tacu vel nav apstiprinati
izsoles akti. Art piedzinas versana pret iekiiato nekustamo Jpasumu saskana ar Aizdevuma liguma Visparigo noteikunu 7.1.6. punktu ir uzskatama par
saistbu neizpildes gadfjumu. Konkretaja gadijuma paradnieki ir pielavusi gan butisku Aizdevuma igumu noteikumu parkapumu, proti, neveicot
maksajumus, gan pret nodro§inajumu - par labu bankai iekiiato dzivokli un stavvietam, ir versts treSo personu prasjums.

Tapat ar1 paradnieki nav izpildijusi Aizdevama figuma Visparigo noteikumu 5.4. punkta prasibas, proti, nodrosinajusi, lai dzivoklis Aizdevuma
Tiguma darbibas laika tiktu apdrosinats. Tadejadi banka dzvokli ir apdro§inajusi par saviem Iidzekliem, ko pierada polise un paradniekiem ir pienakums
atlidzinat bankai visus ar apdro$inasanu saistitos izdevunus (zaudgjunus) - 284,66 EUR apmera.

No Aizdevuma figuma izrietoSais parads uz prasibas pieteikuma sagatavosanas dienu ir 238 679,19 EUR, kas sastav no pamatsummas parada —
236 036,19 EUR, procentiem par kredtta izmantoSanu - 1958,34 EUR, ligumsoda 400,00 EUR un apdrosinasanas parada 284,66 EUR apmera.

Pamatojoties uz Civillkuma 1., 5., 1278., 1280., 1286., 1309., 1319., 1587., 1589., 1651., 1652. panta 3. punktu, 1716., 1717., 1720., 1722.,
1753., 1754., 1755., 1756., 1764., 1765., 1934., 1943. pantu, 1946. panta pirmo dalu, I0dz piedzt solidari no /pers. B/ un /pers. C/ par labu Luminor
Bank AS, paradu 238 679,19 EUR apmera, kas sastav no pamatsummas parada 236 036,19 EUR, procentu par aizdevuma izmantosanu parada
1958,34 EUR, ligumsoda 400,00 EUR un apdrosinasanas parada 284,66 EUR; atzt Luminor Bank AS, tiesibas lidz sprieduma izpildei sanemt
likumiskos 6 (seSus) procentus gada no pamatsummas parada.

Atbildetaja/pers. C/ iesniedza tiesa paskaidrojumus, kuros norada, ka prasibu atzist dalgji. Norada, ka 2014. gada 28. augusta starp vinu un /pers.
B/ tika nodibinata lauliba. Laulibas laika atbildetaji iegadajas $adus nekustamos Tpasumus, kas zemesgramata tika registréti uz /pers. B/ varda:
pamatojoties uz2015. gada 14. oktobra Pirkuma figumu Nr. 151/G21-73/2102, tika iegadats dzivokla pasums Nr. /numurs/, kas atrodas /adrese/.
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kadastra Nr./numurs A/, par kop&jo sumnmu 270 000,00 EUR, pamatojoties uz2015. gada 14. oktobra Pirkuma figumu Nr. 151/G21-73/2102, tka
iegadatas 6/169 domajamias dalas no neapdzivojans telpas Nr. /mumurs/. 2051.1 n?, kas atrodas /adrese/, ar kadastra Nr. /numurs /par kopgjo
sumnu 36 000,00 EUR.

Naudas Iidzekli min€to nekustamo Tpasunu iegadei tika iegiiti no Nordea Bank AS (Sobrid - Luminor Bank AS Latvijas filidle), proti, 2015. gada
17. septembrT starp /pers. C/ un /pers. B/ ka idzaizpéngjiemun Nordea Bank AS ka aizdeveju tika noslegts aizdevuma (kredtta) figunu Nr. 2015-786-
HK par naudas lidzeklu 260 100,00 EUR aizdevumu ar aizdevuma atmaksas terminu 2045. gada 5. septembris. Aizdevuma merkis figuma tika noteikts
dzvokla ipaguma Nr. /adrese/ un 6/169 donjamis dalas no neapdzivojamis telpas Nr. /mumurs/. 2051,1 2, kas atrodas /adrese/ iegadei.

/pers. C/ piekrt, ka 2015. gada 17. septembri starp prasitaju un /pers. B/ tika nodibinats hipotekas liguns, saskana ar kuru uz mingtajiem
pasumiem tika nodibinata pirmas kartas hipoteka, taja skaita aizdevuma summa 260 100,00 EUR. Procentu likme: 6 ménesu EURIBORA2,4% gada.
Ligumsods: 0,2% diena no laika nenomaksatas summas. Sakotngji par labu kreditoram: Nordea Bank AB, velak Luminor Bank, AS.

Prasttajs prasibas pieteikunma noradiis, ka no 2019. gada 5. oktobra paradnieki kavé no Aizdevuma liguma izrietoSos maksajunus. Norada, ka
minctais neatbilst lietas faktiskajiem apstakliem, jo faktiski vina - /pers. C/ godpratigi apmaksaja visus no 2015. gada 17. septembra Aizdevuma
(Kredtta) Iiguma Nr. 2015-786-HK izrietoSos maksajumus, bet 2019. gada augusta zverinata tiesu izpilditaja Evita Eistere pec /pers. B/ kreditora-
piedzingja AS ,,??? Baltie Insurance Company” rikojuma uzsaka verst piedzigu uz laulato kopmantu - abiem nekustamajiem pasumiem, kas tika
atsavinati izsole, kuru rezultata 2019. gada 8. oktobrT tika izsniegti $adi izsoles akti: Nr. 00176/062/2019 - ??? par 6/169 domajamo daju no nekustama
Tpasuma /adrese C/, kadastra Nr. /numurs /pardosanu izsole SIA “Aura Investments” par 48 000,00 EUR; Nr. 00175/062/2019-AKT par nekustanma
Tpasuma /adrese /, kadastra Nr. /numurs /pardosanu STA “Aura Investments'” par 224 000,00 EUR.

Ar 2020. gada 31. janvara Vidzemes rajona tiesas un Rigas rajona tiesas lemumu tika apstiprinatas mintas izsoles, ka rezultata jpasuma tiesibas uz
nekustamajiem ipasumiem pargaja uz SIA “Aura Investments”, idz ar to vinai butu bijis nelogiski turpinat maksat kreditu, jo no izsolem iegiitie naudas
lidzekli 272 000,00 EUR apmera, no kuriem lielaka dala ir piekrifiga piedzingjam, atrodas zvérinatas tiesu izpilditajas Evitas Fisteres valsts kases
depozita konta.

Saja konkrétaja lieta nav konstat&jama saistibu neizpilde no /pers. C/ puses, jo no vigas neatkarigu apstaklu dé] nekustamie fpasumi tika atsavinati
izsolg, tadejadi atstajot /pers. C/ un vinas mazgadigo meitu /pers. M/ bez dzivesvietas.

Papildus mingtajam noradans, ka nav pamatota prasiba dala par likumisko 6 nokav&juma procentu gada piemerosanu paradamno 2015. gada
15. septembra jo, ka pats prasitajs apgalvo prasibas pieteikuma, paradnieki neveic Kredtta iguma maksajumus no 2019. gada 5. oktobra. Lidz ar to
visas ar nokavejumu saistitas sankcijas sakas ar So datumu.

Sakara ar to, ka Luminor Bank AS Latvijas filiale piekritigie naudas fidzekli Sobrid atrodas zverinatas tiesu izpilditajas Evitas Eisteres valsts kases
depozta konta Nr. LV41TREL919911500100B, Iidz ar to [odz vérst piedznu uz konkrétiem naudas Iidzekliem nevis verst piedziqu pret /pers. C/.

Tiesas s€d¢ prasttaja parstavis uzturja prasibu pina apmera uz prasibas pieteikuma noraditajiem pamatiem un motiviem. Liidza prasibu apmierinat.

Atbildetajs/pers. B/ uz tiesas sedi neieradas, par tiesas s€des laiku un vietu atbildeétajai pazigots Civilprocesa likuma 54. panta pirmaja un otraja
dala, 562 panta noteiktaja kartiba.

Pie $adiem apstakliem tiesa atzist, ka lietu iesp&jams skatit bez atbildetaja /pers. B/ klatbiitnes.

Atbildetajas/pers. C/ pilnvarota persona prasibu atzina, tacu noradjja, ka prasibu formali atzist, bet ar komentariem. Nebjja piedzinas procesa
iniciatori, nekada veida neietekméjam piedzigas procesa attistibu, veicinasanu, jo no vigas puses saistibas pret banku tika pilditas. Saja gadijuma /pers.
B/ bija tas, kur§ nogalvoja ar BTA galvojumu un BTA izmantoja pret galvinieku, c€la prasibu un atsavinaja $o nekustamo jpasumu, kaut art /pers. C/
godpratigi pildija savas saistibas.

Motivu dala

Parbaudijusi un novert&jusi lieta esosos rakstveida pieradijumus, noklausijusies pusu paskaidrojumus tiesas s€d€, tiesa secina, ka prasiba ir

Lietas materialos atrodas 2015. gada 17. septembri starp Nordea Bank AB, kuras varda Latvijas Republika darbojas Nordea Bank AB Latvijas
filiale (tagad@jais nosaukums Luminor Bank AS), un /pers. B/ un /pers. C/ ka aimémgjiem tika noslegts Aizdevuma (Kredita) figums Nr. 2015- 786-HK.

Saskana ar Aizdevuma figumu Nordea Bank AB paradniekiem izsniedza aizdevumu 260 100,00 EUR apméra. Par Aizdevuma pedgjo atmaksas
dienu noteikts 2045. gada 5. septembris.

2015. gada 17. septembrino Aizdevuma figuma izrietoso saistibu izpildes nodrosinajumam starp Nordea Bank AB un paradnieku /pers. B/
noslegts Hipotekas figums, saskana ar kuru paradnieks /pers. B/ par labu Nordea Bank AB iekilaja nekustamo PpasSumu: /adrese /, un 6/169 domajamas
dalas no nekustama Ppasuma /adrese /, lietoSana autostavvieta Nr. /numurs/ un tai piegulosa paligtelpa Nr. /numurs/ un autostavieta Nr. /numurs/ un tai
piegulosa paligtelpa Nr. /mumurs / .

Saskana ar Aizdevuma figuma noteikumiem, atbildétajiem bija jamaksa prasitajam (aizdev€jam) procenti par aizdevuma lietoSanu.

Saskana ar Civillikuma 1587. pantu tiesigi noslegts Iigums uzliek idz&jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne art
velak radusas izpildSanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut art atlidzinot otrai zaudejumu.

Ka redzans no lietas materialiem prasitajs pildija savas saistibas saskana ar igumu un veica aizdevuma limita ieskaitSanu atbildetaju konta,
savukart atbildetaji savas saistibas nepildgja.

Chvillikuma 1934. pants nosaka, ka ar aizdevama ligunn jasaprot zinama daudzuma atvietojanmu lietu nodoSana Ppasuma, ar pienakunu atdot
sapento tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas.

Savukart, saskana ar Civillikuma 1943. pantu aiznéngjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzuns, kadu vigs sanemns.

Lietas materiali apstiprina, ka /pers. B/ un /pers. C/ nav savlaicigi veikusi maksajumus.

No prasibas pieteikuma un parada aprekina redzams, ka atbildetaju pamatparada summa prastajam sastada 236 036,19 EUR.

Saskana ar Civillikuma 1753. pantu ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu, bet Civillikuma 1756. pants nosaka, ka pienakuns prastt procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likunm. Konkrétaja
gadijuma puses pieligusas atbildétaja pienakumu maksat procentus.

Nesamaksato procentu apners par laika periodu no 2019. gada 5. oktobra lidz 2020. gada 8. janvarim sastada 1958,34 EUR apnera.

Saskana ar Civillikuma 1716. pantu ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijum, ja vina $o
saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi.

Savukart Civillikuma 1720. pants nosaka, ka kreditors var prast ka ligumsodu, ta arf liguma izpildSanu, ja ligumsods bija norunats ne tik daudz par
neizpildSanu vispar, ka par neizpildiSanu sta laika.



Tiesa atzist, ka ir apmierinams prasitaja ligums par figumsoda 400,00 EUR apméra piedzinu no atbildétajiem un tas i samerigs gan attiecba pret
pamatparada summu, gan attieciba pret ilgstoSo paradsaistibu nenokartosanu kops bridinajuma noteikta termina.

Bez tamka redzams no lietas materialiem, paradnieki nav izpildijusi Aizdevuma figuma Visparigo noteikunu 5.4. punkta prasibas - nav noslegusi
Apdro$inasanas ligumu, lai stridus dzivoklis Aizdevuma liguma darbibas laika tiktu apdrosinats. Tadejadi banka dzivokli ir apdro$ingjusi par saviem
lidzekliem, ko pierada apdrosinasanas polise.

Lidz ar to atbildetajiem ir pienakurs atlidzinat bankai visus ar apdroSinasanu saistitos izdevumus, kas sastada 284,66 EUR apméra.

Tiesa konstate, ka prasibas pieteikuma noraditais piedzenamas summas aprekins izriet no figuma vispargjiem nosacjumiem

Tadgjadi atbildetajiem izveidojies parads 238 679,19 EUR apnera, kas sastav no pamatparada summas 236 036,19 EUR, procentiem par
kredtta lietosanu 1958,34 EUR, ligumsoda 400,00 EUR un apdro§inasanas atlidzibas parada 284,66 EUR.

Saskana ar Civillikuma 1670. pantu par nedaltu jeb solidaru prasgjums vai saisfiba atzistami tad, kad no vairakiem kreditoriem katrs var prast visu
priekSmetu, vai kad no vairakiem paradniekiem katram ir pienakuns visu izpildt, pie kam tomer priekSmetu var prast un tas jaizpilda tikai vienu reizi.
Tada gadjuma pirmos sauc par kopkreditoriem, bet otros par kopparadniekiem.

Pie sadiem apstakliem atbildetajiem parads jasedz solidari.

Atbildetaji nav apstridejusi ne prasitaja izstttto bridingjumiy, ne pieprasito parada summu. Tiesa nekonstat€ prasitaja aprékina pretrunas ar figuma
nosacfjumiem vai matematiska rakstura kldas.

Tapat tiesai netika iesniegti nekadi pieradfjumi, ka atbildetaji ir samaksajusi paradu, Iidz ar to tiesa uzskata, ka nav pamata neticet prastaja
argumentiem, ka samaksa prasttaja noraditaja laika perioda nav veikta, jo saskana ar Civillikkuma 1838. pantu, fakts, ka samaksa i izdartta, japierada
tam, kas to apgalvo.

Atbildetaji pamatotus iebildumus prasibai nav celusi. Atbildetaja/pers. C/ savos paskaidrojumos ietverusi noradi, ka no vinas puses nav
konstat€jam saistibu neizpilde, jo no vigas neatkarigu apstaklu dé] nekustamie pasumi tika atsavinati izsole. Augstakmingto apliecina lietas materialiem
pievienotais Rigas rajona 2020. gada 31. janvara tiesas lemums, no kura redzans, ka /pers. B/ piederosa nekustama jpasuma 6/169 domajama dala
/adrese/ tika pardota izsolé, tapat arT Valmieras rajona tiesas 2020. gada 31. janvara lemums, no kura redzans, ka nekustamais pasums /adrese / tika
pardota izsolE.

Tiesa augstakmin€tos iebildumus uzskata par nepamatotiem, jo pats fakts, ka nekustamie pasumi pardoti izsolg citu saistibu segSanai, neatbrivo
kreditpémegjus no saistibu izpildes.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumuss. Lidz ar to no atbildétajiem solidari par labu prasitajam piedzenami tiesaSanas izdevumi — samaksata valsts nodeva 3988,92 EUR un ar lietas
izskafiSanu saistitie izdevumi 8,57 EUR.

Civilprocesa likuma 195. pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa norada prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma
izpildei sanemt procentus, minot ari to apmeru.

Tadgjadi tiesa atzist, ka prasitajai nosakamas tiesibas par laku fidz sprieduma izpildei sanemt no atbildétajiem likumiskos procentus 6% gada no
nenomaksatas pamatparada summas, jo saskana ar Civillikuma 1765. pantu gadijumos, kad likuns noteic aprekinat likumiskos procentus, tas nolikts pa
sesino simta gada.

Prastajs sava prasiba [idz atzit tam tiesibas lidz sprieduma izpildei sagemt no atbildétajiem likumiskos 6 procentus gada no 2015. gada
17. septembra, savukart atbildétaja norada, ka procenti buitu nosakami no 2019. gada 5. oktobra.

Tiesa atzst, ka likumiskie 6% gada nosakami no sprieduma speka stasanas briza, nevis no 2015. gada 17. septembra vai jebkura cita datuma.

Procentus (par kapitala lietoSanu) sprieduma norada atseviski, minot laiku, par kadu tie piespriesti. Tada patriba izskaidrojama ar to, ka tiesa
izspriez jautajumu par to, kada mera apmierinami prasjumi par gumiskajiem vai likumiskajiem nokavejuma procentiem par laiku no nokavejuma sakuma
lidz prasibas celSanai vai groziSanai tiesvedibas laika, un Sie procenti ir noSkirami no procentiem par laiku no sprieduma speka stasanas briza lidz
sprieduma izpildei vai dienai, kad atbildetaja mantu pardod izsol€ (izsoles nosléguma dienai). (Civilprocesa likuma komentari, 2016. gads).

Lidz ar to tiesa atzist, ka prasitaja pienakuns bija aprekinat likumiskos 6% gada un noradtt konkrétu to apmeru lidz prasibas pieteikuma
iesnieganai tiesa. Ta ka prasttajs to nav izdarjis, tad prasiba $aja dala ir noraidama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 pantu, atbildetajiem ir nosakams 10 dienu termins sprieduma labprafigai izpildei. Mingtais termins skaitams
no sprieduma speka stasanas dienas.

levérojot mingto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8. pantu, 41. pantu, 97. pantu, 189. pantu, 190. pantu, 195. pantu un 204.! pantu, tiesa

nosprieda:

Prasibu apmierinat dalgji.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/ un /pers. C/, personas kods /personas kods/, solidari par labu Luminor Bank AS,
reg. Nr. 11315936, kuras varda Latvijas Republika darbojas Luminor Bank AS Latvijas filidle reg. Nr. 40203154352, pamatparadu 236 036,19 EUR,
procentus par kredta lietoSanu 1958,34 EUR, ligumsodu 400,00 EUR, apdro$inaSanas paradu 284,66 EUR un tiesasanas izdevunmus — samaksato
valsts nodevu 3988,92 EUR un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 8,57 EUR, kopa piedzenot 242 676,68 EUR (divi sinti Cetrdesmit divi tikstosi
sesi simti septindesmit sesi euro 68 centi).

Noteikt Lurminor Bank AS, reg. Nr. 11315936, kuras varda Latvijas Republika darbojas Luminor Bank AS Latvijas filiale reg, Nr.
40203154352, tiestbas par laiku lidz spriedumu izpildei sanemt no /pers. B/ un /pers. C/ likumiskos procentus 6% (seSu procentu) apmera gada no
neatmaksatas pamatparada summas 236 036,19 EUR.

Noraidtt prasibu dala par likumisko 6% procentu noteikSanu par laikku no 2015. gada 17. septembra.

Noteikt atbildétajiem terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Samaksa veicama prasitaja noraditaja norekinu konta:

AS Luminor bank Latvijas filidle, konts Nr.: LV49RIK00007920000044.

Spriedunu var parstdzet apelacijas kartiba 20 dienu laika Rigas apgabaltiesa, apelacijas stidzbu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsetas
tiesa.

Sprieduma sastadianas diena noteikta 2020. gada 26. oktobrl.

Tiesnese D.Bambere






