NORAKSTS
Lietas Nr. C27110514
Lietas arhiva Nr. C-1105-14/6

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Rigd  2014.gada 21.oktobri

Rigas pilsétas Centra rajona tiesa:

tiesnesis R.Buls,

izskatija rakstveida procesa civillietu- SIA ,Rigas nanmu parvaldnieks” prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.
Apraksto$a dala

[172014.gada 30.janvarT tiesa iesniegts prasitajas- SIA ,,Rigas namu parvaldnieks™ prasibas pieteikuns, kura prasibas priekSmets noradits- par
naudas piedzinu-, un ka atbildeétajs noradits- /pers. A/.

[2] Prasibas pieteikuma sakotngji tika ietverti $adi prasjumi: piedzt no atbildetaja par labu prasiajai par dzvojamas majas parvaldSanu,
apsaimniekoSanu un sapemtajiem pakalpojumiem par dzivokli/adrese A/, ar kadastra Nr./numurs A/, pamatparadu 1272,29 euro un likumiskos
procentus 25,07 euro, pavisam kopa piedzt 1297,36 euro; piedzt par labu prastajai valsts nodeva 194,60 euro, ar lietas izskatSanu saistitos
izdevamus 4,70 euro, kopa 199,30 euro; noteikt prastajai tiesibas sagent fidz sprieduma izpildei likumiskos procentus- 6% gada no parada summas.

[3] Prasibas pieteikuma- citu apstakju starpa- noradis, ka SIA ,,Rigas namu parvaldnieks” parvaldSana atrodas daudzdzvoklu maja /adrese/.
Saskana ar 1999.gada 1 jilija pirkuma ligumu atbildetajs 2000.gada 4.julija nostiprinaja jpasuma tiesibas uz dzvokli Nr.43, kas atrodas dzvojama naja
ar kadastra Nr./mumurs A/ un kopgjo platibu 54,30 n?, kas ir pie dzivokla TpaSuma piederosa kopipasuma 5430/606235 donmdjama dala no
daudzdzvok]u majas. Atbildétaja pienakums ir piedalties dZivojamas majas parvaldBana, ka arT segt dzvojamas majas parvaldSanas izdevunmus un
norckinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla lietoSanu. Atbildetajs lidz $im bridim nav versies pie prastaja noslegt dzvojamas
nmijas uzturéSanas un apsaimnickosanas ligumu, toner neskatoties uz to, atbildétagjam nav likti $k&rsli zmantot dzivokli/adrese A/ un sangemt
pakalpojumus, fidz ar ko prasitaja uzskata, ka ir tiesiga prastt no atbildetaja likumiskos procentus. Noradts, ka atbildetajs savus pienakumus nav pildiis,
ka ari nav sniedzs iebildunus par pakalpojumiem vai izraksttajiem rékiniem, maksajumi praktiski netiek veikti. Atbildétaja parads par dzivojamas majas
parvald§anu un apsaimnicko$anu un sagentajiem pakalpojumiem izveidojies par laika posnu no 2012.gada 1.augusta lidz2013.gada 31.decembrim
Atbildétaja neizpilditas saistibas par dzivokli /adrese A/, sastav no pamatparada 1272,29 euro un likumiskajiem procentiem 25,07 euro, pavisam kopa
1297,36 euro. Uz prasibas pieteikuma iesniegSanas bridi parads nav samaksats.

[4] Prasttaja 2014.gada 29.septembriiesniedza tiesa prasibas pieteikuma preciz€jumus, kuros ietverts liguns piedzt no atbildétaja par labu
prasttajai par dzivokli/adrese A/, pamatparadu 820,30 euro, likumiskos procentus 13,65 euro, tiesaSanas izdevumus 199,30 euro, pavisam kopa
piedzt 1033,25 euro. Precizejumos noradts, ka atbildetajs ar veiktajiem maksajumiem ir nosedzs dalu no pamatparada un likumiskajiem procentiem,
lidz ar ko prasiba tiek uztwréta par atlikuSo pamatparada summu, likumiskajiem procentiem un tiesasanas izdevumiem

[5] Atbildetajs tiesai rakstveida paskaidrojumu nav iesniedzis.

[6] Puses nav izteikusas lngumu izskaftt lietu tiesas s€de.

Motivu dala

[7] Tiesa, parbaudfusi un novertgjusi lieta esoSos rakstveida pieradjumus, atzist, ka prasia tai dala, kurd ta tiek uztwrta, ir pamatota un
apmierinama, talak noraditu motvu del.

[8] Ar lieta iesniegtajiem rakstveida pieradjumiem tiesa konstatSja, ka atbildetajs r dzivokla ipasumn, kas atrodas /adrese A/, paSnieks.
Atbildetaja pasuma tiesibas uz ieprickSminéto dzvokla fpasunu nostiprinatas zemesgramata 2000.gada 4.jilija, pamatojoties uz 1999.gada 1.jilija
pirkuma figunu.

Tiesa konstat€ja, ka ar2011.gada 5.jilija dZvojamo maju parvaldSanas Iigumu Nr.RD-11-910 daudzdzivoklu maja /adrese/, kura atrodosa
dzwvokla Nr.43 pasnieks ir atbildetajs, tika nodota prasitajas parvaldBana.

[9] Saskana ar Civillikuma 1402.pantu, saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc likuma.

Dzvokla pasuma likuma, kas ir speka no 2011.gada 1.janvara, 10.pants noteic dzivokla fpasnieka pienakumu piedalities dzivojamas majas
parvaldiana; segt dzivojamas majas parvaldianas izdevumus $2 likuma 13.panta noteiktaja karfiba; noreékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas



saisfti ar dzvokla Tpasuma lietosanu (pieméram, apkure, aukstais Tidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana); maksat uz dzivokla fpasunmu
attiecinatos nodoklus; maksat nomas maksu par zemes lietoSany, ja dzivojama maja atrodas uz citai personai piederosas zemes.

Atbildétajam saistibu tiesibas, proti, saistibas segt dzivojantis majas parvaldanas izdevumus un norkindties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas
saisttti ar dzivokla pasuma lietoSanu, radas péc likuma- Dzivokla Ppasuma likuma 10.panta.

[10] Lieta i iesniegts rakstveida pieradijums, kura patiesigumu atbildetajs nav apstridgjis, un tas ir: prasitajas bridingjums, kas ierakstita pasta
sttjuma 2013.gada 13.oktobri tika nosttits atbildétajam uz deklargto dzivesviety, ar kuru tiesa konstatgja maksas par dzivojamas majas uztur&Sanu un
apsaimniekoSanu, un maksas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla TpaSuma lietoSanu, pardda esanibu un apmeru, kadu uz2013.gada
16.septembri atbildetajs bija parada prastajai.

Atbildetajs nav iesniedzis lieta pieradijumus, ar kuru palidzbu tiesa varétu nodibinat apstakli, ka atbildeétajs pilna apmera ir samaksajis prastajai
izdevumus, kas saistti ar dzvojamas majas uztureSanu, ekspluataciju, proporcionali atbildétajam piederosa dzivokla jpasuma lielumam, un bitu
samaksajis par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla Ppasuma lietoSanu, un citus maksajunmus, kurus saskapa ar likumu ir pienakunms
maksat dzivokla Ppasniekam, tapec tiesa secina, ka prasiaja ir celusi pamatotu prasibu tas materialo intereSu aizsargasanai, proti, par parada- 820,30
euro - piedzinu no atbildetaja. Parada apmeru tiesa nodibinaja ar prasttajas 2014.gada 24.septembrt sastadito piedzenamas summas aprekinu.

[11] Tiesa apmierina ari prasitajas prasjunu par nokavejuma procentu- 13,65 ewro apnera- piedzinu no atbildetaja, jo Civillikuma 1759.pants
noteic, ka procenti jamaksa arT bez noteiktas norunas, vz likuma pamata, $ados gadijumos: 1) par katru parada samaksas nokavgjumu, kaut arT parads
pats par sevi biitu bezprocentigs, $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem.

Savukart Civillikuma 1765.panta pirmé daja noteic, ka, ja procentu apmers nav noteikts akta vai darfjuma, ka art tajos gadijumos, kad likuns
noteic aprekinat likumiskos procentus, tas nolikts par sesino sinta gada.

Tiesa konstate lieta atbildétaja piclautu pardda samaksas nokavejumu, tapéc un pamatojoties uz Civillikuma 1759.pantu, tiesa atzist, ka
atbildétajam no ieprickSminétas tiesibu normas rodas saistiba samaksat prasitajai arf nokavejuma procentus, kuru apmeru atbildétajs nav apstridgjis.

[12] Pamatojoties uz Civilprocesa likuma (turpmék- CPL ) 41.panta pirmo dalu, tiesa piespriez no atbildétaja visus prasitajas samaksatos un
pieraditos tiesas izdevumus, kas $aja lieta ir: samaksata valsts nodeva 194,60 euro par prasibas pieteikumu, kuru tiesa piedzen pilna apmera, jo prasitaja
neuztur savus prasijumus pilna apnera tapec, ka atbildétajs péc prasibas cel§anas dalgji tos ir apmieringjis, un ar lietas izskatanu saisfitie izdevumi, kas ir
ar tiesas pavestu piegadasanu saistitie izdevumi 4,70 euro apmera.

[13] Pamatojoties uz CPL 223.panta 4.punktu, tiesa izbeidz tiesvedibu lietas dala, kurd prasitaja neuztur savus prasjumus, jo atbildetajs, pec
prasibas celSanas, dalgji ir apmierindjis prasiajas prasjuns.

[14] CPL 195.pants noteic pienakunmu tiesai, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, spieduma rezolufivaja dala noradt prasiaja tiesibas
par laiku lidz sprieduma izpildei sanent procentus, minot to apmeru.

Izpildot iepriekSmingtaja tiesibu norma tiesai noteikto pienakumu, un apmierinot prasitajas ligumu, tiesa nosaka, ka prasiajai ir tiesibas sanemt no
atbildetaja procentus- 0,5 % apmera no piedzitas parada summas menest, kuru apmeru (procentu) tiesa noteica, ieverojot Civillikuma 1765.panta pirma
dalas noteikumus.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz CPL 8.panta pirmo dalu, 97.panta pirmo dalu, 190.pantu, tiesa
nosprieda

prasbu dalgji apmierinat.
Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,Rigas namu parvaldnieks”, vienotais regjstracijas numurs
40103362321, paradu 820,30 euro, procentus 13,65 euro, tiesas izdevumus 199,30 euro, kopa piedzt 1033,25 euro.
Noteikt tiesibas SIA “Rigas nanu parvaldnieks” sagent no /pers. A/ par laiku lidz sprieduma izpildei procentus- 0,5% apmera meénest- no
piedzitas parada summas.
Noteikt atbildétajam piecu dienu terminu no sprieduma speka stasanas dienas sprieduma labpratigai izpildei.
Izbeigt tiesvedibu lietas dala par parada 451,99 euro un procentu 11,42 euro piedzinu no atbildétaja.
Spriedunu 20 dienu laika no 2014.gada 21.oktobra, kad ir sastadits pilns tiesas sprieduns, var parstidzet apelacijas kartba Rigas apgabaltiesas
Civillietu tiesu kolegjja, apelacijas stidzbu iesniedzot Rigas pilsétas Centra rajona tiesa.

Tiesnesis (personiskais paraksts) — R.Buls
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