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Riga, 2024. gada 8. augusta

Tiesnese S.Sondare rakstveida procesa izskatfja SIA “Munera” pieteikunu par maksatnesp&jas procesa pashudinasanu.
AprakstoSa dala

[172024. gada 31. jlija SIA “Munera” likvidatore Martte Kalnina, pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 57. panta pimas dalas 5. un
6. punktu, 60. panta pirmas dalas 2. punktu, versas tiesa ar maksatnespgjas procesa pieteikunu idzot pashudinat SIA “Munera” maksatnespgjas
procesu.

Pieteikuma noradts, ka paradniecei ir izveidojusies paradi, nokavetas nodoklu saistibas 196472,33 euro apnera.

Paradniece ir faktiski maksatnespgjiga, jo nespgj un nespés nokartot savas paradsaistibas un tai nav pietickosu akfivu, kas lauyj apmierinat visus
pamatotos kreditora Valsts ienémunmu dienests prasfjumus. Sim paradsaistibam ir iestajies izpildes termins ,kd arf nav panakta neviena rakstveida
vienoSanas paradsaistibu atmaksu.

Paradniece apliecina Maksatnesp&jas likuma 57. panta 1. dalas 5. punkta paredzetas maksatnespgjas procesa pazimes pastavésanu un velas
uzsakt juridiskas personas maksatnespgjas procesu. Ar kreditoriem nav noslegta vienoSanas par parada samaksu, nav ierosinata tiesiskas aizsardzbas
procesa lieta, ka art paradniece nespgj izpildit savas saistibas.

Paradniece neveic un nav veikusi saimniecisko darbibu cita Eiropas Savienibas dalibvalstt Eiropas Parlamenta un Padomes regulas Nr. 2015/848
2. panta 10. punkta izpratné. Paradnieces maksatnesp&jas procesam nav piemerojami Eiropas parlamenta un Padomes regulas Nr. 2015/848 noteikumi.

[2] Saskana ar Civilprocesa likuma 363.! ! panta otro dalu, paradnicka iesniegto maksatnespgjas procesa pieteikumu tiesa izskata rakstveida
procesa [..].

Motivu dala

[3] Parbaudot pieteikuma noradttos argumentus un novertgjot to kopsakara ar tam pievienotiem pieradijumienm, tiesa atzist, ka pieteikuns ir
pamatots un apmierinamns.

[3.1] Maksatnespgjas likuma 56. pants noteic, ka juridiskas personas maksatnesp€jas procesu piemero attiecba vz juridisko personu,
personalsabiedribu, arvalsfi registrétu personu, kas veic pastavigu saimniecisko darbibu Latvija, un $aja likuma noteiktiem specidliem subjektiem
(turpmak $aja sadala — paradnieks).

Tiesa konstate, ka paradniece ir atzistama par juridiskas personas maksatnespgjas procesa subjektu Maksatnespgjas likuma 56. panta izpratng.

No Uzémumu registra izdrukas redzams, ka 2024.gada 29. apriliregistréta paradnieces likvidacijas procesa uzsakSana un iecelts likvidators
Marite Kalna.

[3.2] Civilprocesa lkuma 363.%pants paredz, ka paradnicka varda maksatnesp&jas procesa pieteikumu iesniedz likvidators atbilstosi
Maksatnespgjas likuma 57. panta 6. punkta minctajai maksatnespgjas procesa pazimei.

Maksatnespgjas likuma 57. panta pirmés dalas 6. punkta noteikts, ka paradniekam piemero juridiskas personas maksatnespgjas procesu, ja
saskana ar likvidacijas sakuma finanSu parskatu paradnickam nepietick aktivu, lai apmierinatu visus pamatotos kreditoru prasjunus, vai ari Sis apstaklis
atklajas likvidacijas gaita.

Saskana ar Maksatnesp&jas likuma 60.panta treSo dalu paradnickam ir pienakuns nekavjoties iesniegt juridiskas personas maksatnesp&jas
procesa pieteikumu, ja pastav kada no §2 likuma 57.panta 5., 6. vai 9. punkta minétajam juridiskas personas maksatnespgjas procesa pazimem

Turklat, arT atbilstosi Komerclikuma 323. pantam, ja likvidacijas gaita atklajas, ka likvidejamas sabiedribas mantas nepietiek, lai apmierinatu visus
pamatotos kreditoru prasjumus, likvidatoram ir pienakuns iesniegt maksatnespgjas pieteikumu likun noteiktaja kartiba.

Mingtas tiesibu normas merkis i uzlikt par pienakumu paradniecei aktivi rikoties finansialo griifibu gadjuma, idz ar to vertgjot maksatnespejas
pieteikum, tiesai nav paradniecei japieprasa Tpasi pieradjumi. Paradniece ar maksatnesp€jas procesa pieteikuma iesniegsanu ir atzinusi maksatnespgjas
iestasanas faktu, lidz ar to paradniece ir izvelgjusies esosajai situacijai atbilstosako risinajumu.

Paradniece iesniegusi maksatnesp&jas procesa pieteikumu, pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 57. panta pirmas dalas 5. un 6. punkta
noteikto maksatnesp&jas procesa pazimi.

Pietelkuma izskatSanas gaita noskaidrots, ka paradniecei ir neizpilditas nodoklu paradsaistibas pret valsti, kuram i iestajies izpildes termins
196 472,33 euro apmera. Mingto saistibu izpildes kavejums ilgst vairak ka divus menesus un tadejadi tiesa atzist, ka pietelkuma izskatiSanas diena
attieciba uz paradnieci ir konstatejama Maksatnespgjas likuma 57. panta pirmas dalas 6. punkta noradita maksatnesp€jas procesa pazire, kas saskana
ar Civilprocesa likuna 363.'3 panta otro dalu, dod tiesisku pamatu pasludinat paradnieces maksatnespgjas procesu.

Tiesas ricba nav informacijas, ka konkrétaja gadjuma bitu uzsakama Padomes regulas Nr. 2015/848 noteikta maksatnespgjas procediira.

[4] Civilprocesa likuma 363.13 panta tre§a dala noteic, ka apmierinot maksatespgjas procesa pieteikumu, tiesa iece] §a likuma 363.10 panta
noteiktaja kartiba izraudzito administratora amata kandidatu par administratoru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.10 panta treSo dafu, pec juridiskds personas maksatnesp&jas procesa lietas ierosinasanas, izmantojot Tiesu
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informativas sistémas nodrosinatu automatizStu atlasi, no Maksatnesp&jas kontroles dienesta Elektroniskas maksatnespgjas uzskaites sistema uzturéta
administratoru amata pretendentu saraksta, izraudzits administratora amata kandidats — Daiga Sproge, amata apliecibas Nr. 00575.

Tiesas riciba nav pieradijunu tam, ka attieciba uz minéto administratora kandidatu pastavétu Maksatnespgjas likuma 20. panta vai 21. panta
noradtie ierobezojumi administratora pienakunmu pild&anai, tadejadi, saskana ar Civilprocesa likuma 363.13 panta treo dalu, Daiga Sproge iecelama par
admunistratoru paradnieces maksatnespejas procesa.

[5] Civilprocesa likunma 363.13 panta desmitaja dala noteikts, ka atzistot maksatnespéjas procesa pieteikunmu par pamatotu, tiesa$ands izdevurmus
ieklauj maksatnespgjas procesa izdevumos.

Atbilstosi Maksatnespgjas likuma 62. panta pirmajai dalai, paradniece veikusi maksatnespgjas procesa depozta iemaksu 1400 euro apmera, ka
arT samaksajusi valsts nodevu 70 euro, kas saskana ar Civilprocesa likuma 363.!3 panta desmito dalu ieklaujama maksatnesp&jas procesa izdevumos.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 363.13 pantu un Maksatnespgjas likuma 57. panta pirnis dalas 5. punktu, tiesa
nosprieda
apmierinat pieteikumu
Pasludinat SIA “Munera” registracijas Nr. 40103787371, juridiska adrese Nometqu iela 60-3, Riga, maksatnespgjas procesu.
Iecelt Daigu Sprogi, sertifikata numurs 00575, adrese Dziravu iela 73-2, Riga, sproge@latlaw.lv, par maksatnespgjigas SIA “Munera”
maksatnesp&jas procesa administratori.
Ieklaut SIA “Munera’” maksatnespgjas procesa izdevumos samaksato valsts nodevu 70 euro.

Sprieduns nav parstidzamns.

Tiesnese S.Sondare



