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LEMUMS
Valka 2016.gada 11 janvart

Valkas rajona tiesa:
tiesnese S.Dreija 2015.gada 7.janvari izskatija rakstveida procesa /pers. V/ pieteikumu par jaunatklatiem apstakliem sakara ar /datums/ Valsts
policijas Rigas regiona parvaldes jaunaka inspektora Valsts amatpersona piepemto lémumu Nr./numurs/par naudas soda uzlik$anu.
APRAKSTOSA DALA
Valsts policijas Rigas regiona parvaldes jaunakais inspektors Valsts amatpersona (turpmak arT — jestade) /datums/Riga sastadija administrativa

parkapuma_protokolu /numurs/péc LAPK 149.15panta otraja dala paredzeta parkapuma pazimém, par to, ka /datums/plkst. 17:51 Riga, /pers. V/ vadia
velosipeédu Kurzemes prospekta no Dammes ielas puses Kleistu ielas virziena, atrodoties alkoholisko dzerienu ietekmé, ar minimalo alkohola koncentraciju
izelpojama gaisa 0,7698 promilem, kas atbilst alkohola koncentracijai asinis. Parbaude veikta ar mérierici AlcoQuant 6020 Nr.A113114.
Parkapts Celu satiksmes noteikumu 39.panta pirmas dalas 2.punkts.
Par administrativo parkapumu uzlikts naudas sods Ls 30 apmera, saskana ar Ministru Kabineta noteikumiem Nr.915 par veikto ekspertizi jamaksa Ls

11.

Administrativa parkapuma protokola eksemplaru pret parakstu sanémis parkapuma izdaritajs.

Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes prickSnieka vietnieks /pers. P/ /datums/pienémis lémumu Nr./numurs/, ar kuru bez izskatBanas
atstats /pers. V/ /datums/ar Nr./numurs/registrétais iesniegums par /datums/pienemta [émuma atcelSanu, tas stajies speka 2013.gada 1.julija, bet pieteikums
par Emuma atcelSanu sakara ar jaunatklatiem apstakliem iesniedzams tiesai. Iesnieguma /pers. V/noradiis, ka par iestades lEmumu uzzindjis no tiesu
izpilditajas Valsts amatpersona véstules par IEmuma piespiedu izpildi. PEc tam ieradies iestadeé Riga, Gaujas iela 15, kur iepazinies ar lietas materialiem un
konstatgjis, ka fotouzn€mumos ir cita persona, ka arT administrativa parkapuma protokola nav vina paraksts.

2015.gada 30.novembrT no Valsts policiias Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes tiesa sanemts 2015.gada 16.novembri registrétais

Iesnieguma /pers. V/norada, ka, iepazistoties ar lictas materialiem konstatgjis, ka tas nav vina foto un nav vina paraksts, bet cita persona ir izmantojusi
vipa datus. Vip§ nav vainigs parkapuma izdarana. Par /datums/sastadito protokolu un sodu uzzinajis no tiesu izpilditajas veéstules, iepriek§ nekadus
bridinajumus nav sagémis. Riga, Gaujas iela 15 versies 22.oktobr1.

Ar tiesas 2015.gada 7.decembra [emumu noteikta lietas izskatiSana rakstveida procesa, dots termins — Iidz 2015.gada 28.decembrim paskaidrojumu
snieganai, noteikts, ka tiesas kanceleja nolémums biis pieejams 2016.gada 11.janvar. Lémuma noraksts nositits /pers. V/ un Rigas regiona parvaldes
Kartibas policijas parvaldei.

Paskaidrojumu sniegSanai noteiktaja termina un arT vélak idz [emuma sastadiSanai paskaidrojumi, pieteikumi vai lagumi nav sanemti.
MOTIVU DALA
Tiesa parbaudija un novért&ja /pers. V/ iesniegto pieteikumu un tiesas riciba nodotos administrativa parkapuma lietas materialus, un secinaja,
ka pieteikums ir apmierinams, Valsts policijas Rigas regiona parvaldes jaunaka inspektora Valsts amatpersona /datums/pienemtais [émums administrativa
parkapuma lietd /numurs/pilniba atcelams un lietvediba administrativa parkapuma lieta izbeidzama.
Rigas regiona parvaldes jaunaka inspektora Valsts amatpersona /datums/pienemtais [emums administrativa parkapuma lieta /numurs/stajies
speka 2013.gada 1.jalija.

Pieteikums par jaunatklatiem apstakliem iesniegts 2015.gada 16.novembri.

Pieteikuma iesniedzgjs ir ieveérojis LAPK 289.24panta otraja dala un 289,25panta 1.punkta noteikto pieteikuma iesniegSanas tris ménesu terminu no
dienas, kad atklajusies apstakli, kas norada, ka administrativi sodita persona nav izdarfjusi administrativo parkapumu, un ir pamats lictas jaunai izskatiSanai.
Tiesa uzskata, ka tris méneSu termin$ skaitams no 2015.gada 22.oktobra. P&c /pers. V/noradita zinams, ka vins /datums/ieradas iestadé Riga, Gaujas iela 15,
kur iepazinas ar lietas materialiem un konstat&ja, ka fotouznémuma redzama persona nav vips, tapat administrativa parkapuma protokola nav vina paraksts.
Iestade Sos faktus neapstrid, tatad piekrtt /pers. V/ noraditajam.

LAPK 289,23panta 1.punkts noteic, ka par jaunatklatiem apstakliem atzistami apstakli, kas pienemot nolémumu, nav bijusi zinami tiesai vai iestadei un
kas pasi par sevi vai kopa ar agrak konstatétajiem apstakliem norada, ka administrativi sodita persona nav izdarijusi administrativo parkapumu.

P&c tiesas pieprasjuma Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes priekSnieka vietnieks /pers. P/ apliecinaja, ka
tiesai kopa ar /pers. V/ pieteikumu par jaunatklatiem apstakliem, ir piestititi visi administrativas parkapuma lietas materiali.

P&c administrativa parkapuma lieta esoSajiem dokumentiem tiesa konstat€ sekojoSus faktus: persona, kurai sastadits administrativais protokols,
nav uzradiusi kadus personu apliecinoSus dokumentus, policijas darbinicks automasias datora parliecinajies, ka persona nav meklésana; pievienots viens
fotouznemums (no /datums/lEmuma Nr.2213 noradita saprotams, ka ir vairaki fotouznémumi), kura persona, kura pietur velosipédu, redzama no aizmugures,
bet policijas darbiniecks pretskata; /datums/sastadits pazigojums Nr./numurs//pers. V/ par naudas soda apmaksu; /datums/pienémta rezoliicija par lémuma
/mumurs/izpildes apturé$anu no 21.10.2015.; /datums/lemuma Nr./numurs/ par iesnieguma atstaSanu bez izskat®anas noradis, ka /pers. V/ iesniegumu par
/datums/lémuma atcelSanu iesniedzis 2015.gada 22.oktobrT, bet min€tais /pers. V/ iesniegums lietas materialos nav atrodams.

Tiesai nav pamata apSaubtt /pers. V/ noradito, ka vip$ nav fotouzneémuma redzama persona un nav izdarfis administrativa parkapuma protokola
/datums/noradito administrativo parkapumu, un pielauj, ka vina personas datus var€ja izmantot cita persona. Tiesa secina, ka policijas darbinickam pec
dokumentiem nav bijusi iespEja parbaudit personibu, td ka dokumentus persona nav uzradijusi. Lai gan pieradijumu nodros$inasanai ir veikts personas
fotouzneémums, jaatzist, ka tas izdarits bezjedzigi, jo pec tas persona nav atpazistama, jo nav redzama personas seja.

Tiesa secina, ka /pers. V/ noraditie apstakli ir atzZistami par jaunatklatiem apstakliem, kas nebija zinami iestadei, kas kopa ar agrak konstat€tajiem
apstakliem norada, ka administrativi sodita persona /pers. V/ nav izdarjjis administrativo parkapumu.

LAPK 289.27panta otra dala noteic, ja tiesa konstaté jaunatklatus apstaklus, ta apstridéto nolémumu atce] pilniba un taisa jaunu nolemumu
administrativa parkapuma lieta.

Lidz ar to pilniba atcelams Valsts policijas Rigas regiona parvaldes jaunaka inspektora Valsts amatpersona /datums/pienemtais lEmums administrativa
parkapuma lieta /numurs/par administrativa soda piemérosanu /pers. V/.

LAPK 243.panta otra dala noteic, ka iestadé pieradianas pienakums administrativa parkapuma lietvediba ir institficijai (amatpersonai), kura sauc
personu pie administrativas atbildibas, bet tiesa —iestadei.



Savukart saskapa ar LAPK 272.pantu institlicijai (amatpersonai), izskatot administrativa parkapuma lietu, janoskaidro, vai ir izdarits administrativais
parkapums, vai attieciga persona ir vainiga ta izdar®ana, vai §o personu var saukt pie administrativas atbildibas, vai ir atbildibu mikstino$i un pastiprinosi
apstakli, vai ir nodarits mantisks zaud€jums, ka ari janoskaidro citi apstakli, kam ir nozime lietas pareiza izlemSana.

Tiesa secina, ka lieta pastav strids par /pers. V/ vainu, un lieta eso$ie pieradfjumi vina vainu neapstiprina.

Tiesa uzskata, ka iestade nav pieradiusi, ka /datums/administrativa parkapuma protokola noraditaja laika un vieta /pers. V/ izdarfja LAPK 149.15panta
otraja dala paredzeto administrativo parkapumu.

Ievérojot LAPK 275.panta pirmas dalas 2.punkta paredzeto, tiesa pienem [émumu par lietvedibas izbeigSanu administrativa parkapuma lieta.

REZOLUTIVA DALA

Saskana ar Latvijas APK 289.27panta pirmo un otro dalu, 275.panta pirmas dalas 2.punktu tiesa
nolé ma:

/pers. V/ pieteikumu par jaunatklatiem apstakliem apmierinat.

Pamatojoties uz jaunatklatiem apstakliem, atcelt pilnba Valsts policiias Rigas regiona parvaldes jaunaka inspektora Valsts amatpersona
/datums/lEmumu administrativa parkapuma lieta /numurs/, ar kuru /pers. V/, personas kods /personas kods/, uzlikts naudas sods Ls 30 (trisdesmit lati) apmera
un saskana ar Ministru kabineta noteikumiem Nr.915 uzdots samaksat Ls 11 (vienpadsmit lati) par veikto ekspertizi (alkohola parbaudi ar alkometru).

Izbeigt lietvedibu administrativa parkapuma lieta /numurs/.
Lemuma norakstu nosittt /pers. V/ un Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldei.
Lémumu var parstdzet Vidzemes apgabaltiesa 10 darba dienu laika no lémuma pazinoSanas dienas, apelacijas stidzibu iesniedzot Valkas
rajona tiesa.

Tiesnese S.Dreija



