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Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa $ada sastava:

tiesnesis A. Vasilevskis

ar tiesas sézu sekretaru A.Skutanu

piedaloties prasitajas pilnvarotam parstavim /pers. A/

atklata tiesas seéde izskatfja civillietu maksatnespejigas AAS “BALVA” prasiba pret SIA “REGARD LIZINGS” un SIA “REMEDY” par parada
piedzmu un piedzinas verSanu uz nekustamo pasSumu. Tiesa

konstatgja

Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa maksatnespgjigas AAS “BALVA” administratore c€lusi prasibu pret SIA “REMEDY”” un SIA “REGARD
LIZINGS” par parada piedzinu un piedzinas vér$anu uz nekustamo Tpasumu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka ar Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2016.gada 6.jilija spriedumu civillieta Nr.C32261716 pasludinats AAS
“Balva” (turpmiak - prasitaja), maksatnespéjas process, ieraksts Latvijas Republikas Uznenunmu registra Maksatnespéjas registra veikts 2016.gada
8.julija. Par sabiedribas maksatnesp&jas procesa administratori iecelta Aija Lamberte, sertifikata Nr.00525, (turpmak - administratore).

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2010.gada 22.aprili starp prasitaju ka aizdeveju un /pers. B/ ka aimemeju (turpmak - aizpéniejs) tika noslegts
aizdevuma Tigunms Nr.AIZ-04-10, (turpmak - Aizdevuma iguns), pamatojoties uz kuru aiznemejam tika izsniegts aizdevums Ls 40 000 jeb EUR 56
914,87. 2012.gada 27 janvaristarp prasttaju un aiznengju tika noslegts papildnoliguns pie 2010.gada 22.arfla Aizdevuma Iiguma Nr.AIZ-04-10
(turpmak - papildnoligums). Saskana ar papildnoliguma 1.1.punktu Aizdevuma Tiguirs tika papildinats ar 2.8.punktu, nosakot, ka no Aizdevuma Iiguma
izrietoSo aizeéneja saistbu nodroSinasanai par labu prastajai tiks iekilati 7 nekustamie Ppasumi, par ko tiks noslegti attiecigi kilas Iigumi. Nemot vera
papildnoliguma 1.1.punkta noteikto, 2012.gada 27.janvarT starp prasitaju ka kilas pemeju un SIA “REGARD LIZINGS”, ka kilas deveju (turpmak -
Kilas devgja), lai nodroSinatu azméngja no Aizdevuma figuma izrietosas saistibas atbilstosi papildnoliguma pieligtajam, tika noslegti tostarp $adi kilas
Tigumi: 1) Nr.AIZ-04-10/01, ar kuru par labu prasttajai tika iekilats nekustamais pasuims /adrese A/, kadastra Nr./nunurs A/; 2) AIZ-04-10/03, ar kuru
par labu prasttajai tika iekilats nekustamais Ppasuns /adrese B/, kadastra Nr./mumurs B/; 3) AIZ-04-10/05, ar kuru par labu prasitajai tika iekilats
nekustamais Tpasums /adrese C/, kadastra Nr./numurs C/; 4) AlZ-04-10/07, ar kuru par labu prasttajai tika iekilats nekustamais Ppasurrs /adrese D,
kadastra Nr./numurs D/, (turpmak - Kilas Tigumi). Atbilstosi Kilas figunu 1.6.punktos pieligtajam katra iekilata nekustami ipasuma zemesgramatas
nodaljuma nostiprinata hipoteka Ls 56 000 jeb EUR 79 680,82 apnera.

Prasibas pieteikuma noradis, ka 2012.gada 29.novembr starp prasiaju, aizpeneju, kilas devéju un SIA “REMEDY” (turpmik - atbildétaja), tika
noslegts 2010.gada 22.aprila Aizdevuma liguma Nr. AIZ-04-10 parjaunojuma liguns (turpmék - parjaunojuma liguns). No parjaunojuma figuma 1. un
3.punkta izriet, ka péc parjaunojuma liguma noslegsanas Kilas ligumi palick speka, nodrosinot prasitajas prasjumu pret atbildétaju, kas izriet no
parjaunojuma figuma. Administratore, ieskatoties iekilato nekustamo pasumu zemesgramatu nodalijumos, konstatgjusi, ka lidz prasibas pieteikuma
sagatavosanas dienai kilas devgjas ipaSuma palikusi Cetri no sakotngji iekiatajiem nekustamajiem pasumiem. Tade] secinans, ka atbildétajas no
parjaunojuma figuma izrietosas saistibas nodrosinatas ar sekojosiem kilas devgjai piederoSajiem nekustamajiem fpasumiem: 1) /adrese A/, kadastra
Nr./mumurs A/; 2) /adrese B/, kadastra Nr./numurs B/; 3) /adrese C/, kadastra Nr./mumurs C/; 4) /adrese D/, kadastra Nr./mumurs D/, (turpmak -
nekustamie pasumi). No pielikuma pievienotajam Nekustamo fpasumu zemesgramatu nodalijumu izdrukam redzans, ka par labu prasitajai iekilatajiem
nekustamajiem Jpasumiem aizlieguma atzimju un hipot€ku tiesiskais pamats grozits no Kilas figumiem uz parjaunojuma figumu. No parjaunojuma iguma
11.punkta izriet, ka Parjaunojuma figums stajas speka noslegsanas (parakstiSanas) bridi. No parjaunojuma figuma 1.punkta izriet, ka ar ta speka stasanos
aiznémejs nodod un atbildétaja pienem visas no Aizdevuma figuma izrietosas tiesibas, pienakumus un uznemtas saistibas, un Aizdevuma figuns ar visiem
ta groZjumiem, papildingjumiem un vienoSanam, taja skaita kilu, procentiem un higunsodu stajas speka starp atbildétaju un prastaju. Parjaunojuma
Tiguma 4.punkta prasitaja apliecingjusi, ka aiz@mejs lidz parjaunojuma figuma noslégsanai pienacigi pildyjis visas no Aizdevuma figuma izrietosas saistibas,
proti, veicis kimenesa procentu maksajumus atbilstosi noteiktajam apmeram Ls 166,67 jeb EUR 237,15. Savukart saskana ar parjaunojuma liguma
S.punktu ar parjaunojuma higuma spéka stasanos atbildetajai bija javeic maksajumi prastdjai atbilstoSi Aizdevuma figuma pieligtajam. No
ieprickSminétajiem parjaunojuma figuma punktiem izriet, ka atbilstosi Civillikuma 1868.pantam ar parjaunojuma figuma noslegsanu aizeneja vieta stajies
jauns aizmenejs jeb atbildétaja, kurai saistibas pret kreditoru jeb prasttaju bija japilda saskaga ar Aizdevuma liguma pieligto. Savukart kilas devgja,
parakstot parjaunojuma figunu, apstiprinajusi, ka tai nav iebildunm, ka aizmeneja vieta stajas jauns aizenegjs jeb atbildétaja. Saskana ar Aizdevuma
figuma 2.2. un 2.4.punkta noteikto aizdevuma pamatsumma pilnd apmera bija jaatmaksa idz2015.gada 21.apriim No Aizdevama figuma 2.3. un
2.4.punkta izriet, ka par aizdevuma izmantoSanu bija javeic kn€neSa procentu maksajumi Ls 166,67 jeb EUR 237,15 apmera, kas kopsumma par
aizdevuma izmantosanu laika perioda no 2010.gada 22.aprila lidz 2015.gada 21.aprilim sastaditu Ls 10 000 jeb EUR 14 228,72. Atbilstosi Aizdevuma
figuma 2.6.punktam par samaksas kavejumu atbildetajai jamaksa soda nauda 0,5% apmera no parada summas par katru kavéto dienu. No pielikumos
pievienotajiem Nekustamo Tpasumu zemesgramatu nodaljumiem redzans, ka soda nauda 0,5% apmera par katru kaveto maksajuma dienu faktiski ir
ligunsods.

Prasttaja norada, ka atbildétaja no parjaunojuma figuma izrietosas saistbas nav pildjusi pieligtaja termina un noteiktaja apmera. Proti, atbildetaja
nav veikusi kmeneSa procentu maksajumus par aizdevuma izmantoSanu saskana ar Aizdevuma figuma 2.3.punktu un aizdevuma pamatsumma nav
atmaksata Iidz 2015.gada 21.aprilim atbilsto$i Aizdevuma Iiguma 2.2. un 2.4.punkta noteiktajam.
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Prasibas pieteikumé noradits, ka Civillikuma 1867.panta noteikts, ka katru saistibu tiesibu var atcelt, parverSot to jauna, ar dalibnieku sevisku
ligumu, ko sauc par parjaunojumu. Savukart no Civillikuma 1869.panta izriet, ka parjaunojuma sekas ir tas, ka agrakais prasjums ar visam pie ta
pledengam blakus tlesibam (K, galVO_]uIIll, procentlem, ]Igumsodu) 1zbe1dzas it ka tas bitu izpildits, unta vietd nodibinas jauns prasijuns, uz kuru

Tjuna

Saskana ar parjaunojuma figuma 1. un 3.punktu atbildétaja aphecmajusl, ka ta apnemas pret prasitaju izpildtt visus no Aizdevuma liguma izrietoSos
blakus prasjumus. Savukart, kilas devejs, parakstot Parjaunojuma ligumu, atbilstosi Civillikuma 1869.panta noteiktajam piekritis, ka nekustamie pasumi
kalpos ka nodroSmnajuns no parjaunojuma figuma izrietoSajam saistibam, kuru izpilde noteikta atbilstosi Aizdevama liguma saturam

No Civillikuma 1828.panta izriet, ka, ja izpildjuma laks i noteikts, tad paradniekam tas jaievéro, negaidot sevisku kreditora atgadinajumu. Ka
izriet no Aizdevurm figumma 2.2. un 2.4.punkta, tad aizdevuma pamatsumma EUR 56 914,87 pina apnmera bija jaatmaksa lidz 2015.gada 21.aprilim
Atbildetaja pamatsummu pat dalgji nav atmaksajusi idz prasibas pietelkuma sagatavoSanas dienai. Atbildeétajas pienakums atmaksat paradu izriet art no
Civillikuma 1943.panta, kura noteikts, ka aizmémejam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzuns, kadu vigs sanemis.

No Civillikuma 1753.panta izriet, ka ar procentiem jasaprot atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas lietoSanas atvelejunu vai kavejumu.
Saskana ar Civillikuma 1756. un 1765.panta notekumiem par procentu apmeru Iidzgjiem javienojas liguma. Atbildétajas pienakums maksat kapitala
lictoSanas procentus par aizdevuma izmanto$anu un nokavejuma procentus izriet arm no Civillkuma 1946.panta, kura noteikts, ka procenti par
aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai ja paradnieks pielaidis nokavejum

Prasibas pietelkuma noradts, ka par kapitala lietoSanu atbildetajai saskapa ar Aizdevuma Iiguma 2.3.punktu laka perioda no parjaunojuma
noslegsanas dienas (2012.gada 29.novenbra) idz2015.gada 21.aprilim ik menesi bija pienakuns maksat procentus Ls 166,67 jeb EUR 237,15
apnera, kas faktiski r 5% gada no aizdevuma pamatsummas EUR 56 914,87. Procentu maksajumi no 2012.gada 29.novembra [idz2015.gada
21.aprilimnetika veikti Lidz ar to kopgjais neatmaksatais figumisko procentu apmers par kapitala lietoSanu par laika periodu no 2012.gada
29.novembra Iidz2015.gada 21.aprilim kopsumma sastadija EUR 6806,39. Nemot vera, ka prasitaja atguvusi naudas lidzeklus par viena no iekilato
nekustamo pasumu (/adrese/) pardosanas 2016.gada 16.marta EUR 1753,84 apmera, Iigumisko lietosanas procentu parads uz prasibas pieteikuma
sagatavosanas dienu ir EUR 5052,55 (EUR 6806,39 - EUR 1753,84), jo ar sagemto naudas summu atbilstosi Aizdevuma Iiguma 2.5.punktam dalgji
dz&sti ligumiskie lietoSanas procenti.

Savukart likumisko nokavéjuma procentu apmers atbilstosi Civillikuma 1759.panta 1.punktam un 1765.panta pirmajai dalai r 6% gada no
savlaicigi neatmaksata pamatparada (EUR 56 914,87). Likumisko nokav&juma procentu apmers laika perioda no 2015.gada 22.aprila lidz prasibas
pieteikuma sagatavosanas dienai (2017.gada 30.janvarim) kopsumma sastada EUR 6071,96. Savukart no 2015.gada 22.aprila Iidz prasibas pieteikuma
sagatavosanas dienai prasitaja saskana ar Aizdevuma figuma 2.6.punktu ir tiesiga prastt Iigumsodu 0,5% apméra no parada (EUR 56 914,87) summas
par katru kavéto kalendaro dienu. No ligunsoda aprekina izriet, ka tas laika perioda no 2015.gada 22.aprila lidz prasibas pieteikuma sagatavosanas
dienai (2017.gada 30 janvarim) vairakkartigi parsniedz pamatparada apnéruy, tacu, ievérojot likuma “Par atjaunota Latvijas Republikas 1937.gada
Chvillikuma saistibu tiesibu dalas speka stasanas laiku un pienm€roSanas kartbu” 21.panta noteikumus, ligumsods tick samazinats 10% apméra no
pamatparada, tas ir EUR 5691,49 apmeéra. No iepriekSmineta izriet, ka atbildetajas kopgjas paradsaistibas sastada EUR 73 730,87, veido pamatparads
EUR 56 914,87, hgumiskie kapitala lietoSanas procenti par laika periodu no 2012.gada 29.novembra lidz2015.gada 21.apriim EUR 5052,55,
figumsods no 2015.gada 22.aprila idz2017.gada 30.janvarim EUR 5691,49 un likumiskie nokav&juma procenti par laika periodu no 2015.gada
22.aprila lidz 2017.gada 30.janvarim EUR 6071,96 EUR.

Prastbas pieteikuma noradts, ka no Civillikuma 1319.panta izriet, ka gadijuma, ja kilas némejs, kuru paradnieks nav noteikta laika apmierinajis,
var meklet sev apmierinjumu no iekiatas lietas un $aja nolika spert visus vajadzigos solus tas pardosanai. No Civillikuma 1290.panta izriet, ka, ja nav
noteikti norunats pretgjais, kilas tiesiba nodrosina nevien galveno prasfjumu, bet arT ar to saisttos blakus prasjumus. Savukart atbilstosi Civillikuma
1281.panta noteikumiem kreditors ir tiesigs saistibas izpildjumu no iekiatas lietas ieght apmera, kada hipoteka ierakstita zemesgramatas nodaljuma.

Nemot vera, ka atbildétaja savas saistibas pret prasitaju nav izpildijusi atbilstosi Parjaunojuma Iiguma noteikumiem, ieverojot Aizdevama liguma
pieligtos atmaksas terminus, Prasitajai ir tiesibas ligt sprieduma izpildi verst pret kilas deveju, verSot piedzinu uz nekustamajiem ipasumiem zemesgramata
nostiprinato hipoteku apmeéra. Turklat ka ieprieks tika noradits, tad Nekustamo Tpasumu zemesgramatas nodalijumos registrétas hipotékas nodro$ina ne
tikai galveno prasgjuma izpildi, bet art visu blakus prasijunm (lietoSanas procentu un nokavejuma procentu) izpildi.

Nemot véra minéto un, pamatojoties uz Civillikuma 1281., 1290., 1319., 1753., 1756., 1765., 1828., 1867., 1869., 1943., 1946.pantu, prasitaja
ladz tiesu piedzt no SIA “REMEDY” par labu prasitajai no 2012.gada 29.novembra parjaunojuma figuma 2010.gada 22.aprila aizdevuma figumam
Nr.AIZ-04-10 izrietoso paradu EUR 73 730,87, veido pamatparads EUR 56 914,87 EUR; ligumiskie kapitala lietoSanas procenti par laika periodu no
2012.gada 29.novenbra [idz2015.gada 21.apriim EUR 5052,55; Tigunsods no 2015.gada 22.aprila lidz2017.gada  30.janvarim EUR 5691,49;
likumiskie nokavejuma procenti par laika periodu no 2015.gada 22.aprila lidz2017.gada 30 janvarim EUR 6071,96. Verst piedzigu uz SIA “REGARD
LIZINGS” piederosajiem nekustarmajiem TpaSumien: 1) /adrese A/, kadastra Nr./numurs A/; 2) /adrese B/, kadastra Nr./numurs B/; 3) /adrese C/,
kadastra Nr. /mumurs C/; 4) /adrese D/, kadastra Nr./numurs D/.

Tiesas sedg prasitajas pilnvarotais parstavis /pers. A/ prasibu uztur€ja uz taja noradttajiem motiviem un pamatiem un liidza tiesu prasibu apmierinat.

Atbildetaju parstavji uz tiesas sedi nav ieradusies, par tiesas sédes laku un vietu atbildétajiem pazinots Civilprocesa likumé noteiktaja kartiba.
Sados apstaklos tiesa uzskata, ka lietu iesp&jams izskattt atbildétaju prombiitng, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu.

Tiesa atzist, ka apstaklos, kad atbildetaji nav sniegusi paskaidrojumus un nav ieradusies péc tiesas aicindjuma, nepazinojot iemeslus, un nav
konstatéti Civilprocesa likuma 208.1panta tresaja dala noradtie apstakli, kuriem pastavot aizmuguriska sprieduma tais§ana nav pielaujama, ir pamats
taistt aizmugurisku spriedunmu lieta.

Noklausoties prasitajas parstavja paskaidrojumus, izvértgjot lictas materialos esoSos pieradjunmus, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunmus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba, savukart atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse.

No lietas materialiem redzans, ka 2010.gada 22.aprifi starp AAS “BALVA” ka aizdev&ju un /pers. B/ ka aiznengju noslegts aizdevuma figums
Nr.AIZ-04-10, atbilstosi kuram AAS “BALVA” pieskira aiznemejam aizdevunmu LVL 40 000 apmera, nosakot procentu likmi 5 % apmera gada, kas
sastada LVL 10 000. Saskana ar Aizdevama figuma 2.2.punktu aizdevams tiek nodots aiznémgjam fidz 2015.gada 21.aprilim

No prasibai pievienotas kontu parskata izdrukas redzams, ka 2010.gada 26.aprilt AAS “BALVA” parskaifijusi /pers. B/ aizdevuma summu LVL
40 000,09 apmera. Tadejadi, sagemot aizdevuma summu, aiznen€jam iestajas pienakums to atmaksat Iidz 2015.gada 21.aprilim atbilstosi noslegta
figuma nosactjumiem.

2012.gada 27 janvari starp AAS “BALVA” ka aizdev&ju un /pers. B/ ka aizmemeju noslegts papildnoligums pie 2010.gada 22.aprila aizdevuma
figuma Nr.AIZ-04-10. Papildnoliguma puses vienojusas, ka no aizdevuma figuma izrietoSo aiznémgja saistibu pret aizdeveju nodrosinasanai par labu



AAS “BALVA” tiks iekilati septini nekustamie fpasumi, taja skaita - SIA “REGARD LIZINGS” piederosais nekustamais ipasums /adrese A/, kadastra
Nr./numurs A/; /adrese B/, kadastra Nr./mumurs B/; /adrese C/, kadastra Nr./numurs C/; /adrese D/, kadastra Nr./numurs D/.

2012.gada 27 janvart starp AAS “BALVA” ka kilas néméju un SIA “REGARD LIZINGS” ka kilas devéju noslegts kilas figuns Nr.AIZ-04-
10/01, atbilstosi kuram kilas devgjs iekilajis par labu prasitajai nekustamo ipasumu /adrese A/, kadastra Nr./numurs A/. Liguma 1.4.punkta noradts, ka
Iila nodibinata ka nodroSmnajums kilas nénegja prasjumiem, kuri tam var rasties pret /pers. B/ saskana ar 2010.gada 22.aprila aizdevuma figumu Nr. AIZ-
04-10. Puses vienojusas, ka hipotekas summa sastada LVL 56 000.

2012.gada 27 janvaristarp AAS “BALVA” ka kilas pémgju un SIA “‘REGARD LIZINGS” ka kilas dev&ju noskgts kilas ligums Nr.AIZ-04-
10/03, atbilstosi kuram kilas devgjs iekilajis par labu prastajai nekustamo tpaSumu/adrese B/, kadastra Nr./numurs B/ 0658. Liguma 1.4.punkta
norads, ka kila nodibinata ka nodroS$inajums kilas némeja prasjumiem, kuri tam var rasties pret /pers. B/ saskana ar 2010.gada 22.aprila aizdevuma
Tigumu Nr. AIZ-04-10. Puses vienojusas, ka hipotekas summa sastada LVL 56 000.

2012.gada 27 janvaristarp AAS “BALVA” ka kilas pémgju un SIA “REGARD LIZINGS” ka Kilas dev&ju noskgts kilas igums Nr.AIZ-04-
10/05, atbilstosi kuram kilas devgjs iekiajis par labu prasitajai nekustamo tpasumu /adrese C/, kadastra Nr./numurs C/. Liguma 1.4.punkta noradts, ka
Kila nodibinata ka nodro§inajums kilas néngja prasjumiem, kuri tam var rasties pret /pers. B/ saskana ar 2010.gada 22.aprila aizdevuma figumu Nr. AIZ-
04-10. Puses vienojusas, ka hipotekas summa sastada LVL 56 000.

2012.gada 27 janvaristarp AAS “BALVA” ka kilas pemgju un SIA “‘REGARD LIZINGS” ka kilas devéju noslegts kilas figums Nr. AIZ-04-
10/07, atbilstosi kuram kilas devejs iekilajis par labu prastajai nekustamo jpasunu /adreseD/, kadastra Nr./mumurs D/. Liguma 1.4.punkta noradts, ka
kila nodibinata ka nodrosinajuns kilas némeja prasjumiem, kuri tam var rasties pret /pers. B/ saskana ar 2010.gada 22.aprila aizdevama Iigunm Nr.AlZ-
04-10. Puses vienojusas, ka hipotekas summa sastada LVL 56 000.

No lietas materialiem redzams, ka 2012.gada 29.novembr1 AAS “BALVA” ka kreditors, /pers. B/ ka agrakais paradnicks, SIA “REMEDY” ka
jaunais paradnicks un SIA “REGARD LIZINGS” ka kilas devéjs parakstijusi 2010.gada 22.aprila aizdevuma liguma Nr.AIZ-04-10 parjaunojuma
figumu. Parjaunojuma figuma 1.punkta noradis, ka /pers. B/ nodod SIA “REMEDY”, bet SIA “REMEDY” pargem visas /pers. B/ aizdevuma liguma
Nr.AIZ-04-10 noteiktas tiesibas, pienakunus un uznemias saistibas, un aizdevuma Iigurs ar visiem ta grozZjumiem, papildinajumiem un vienoSanam, ka
arT ar visam pie ta piederigam blakus tiesbam (kilu, procentiem, figunsodu) stajas speka starp jauno paradnicku SIA “REMEDY” un kreditoru AAS
“BALVA”. Saskana ar parjaunojuma figuma 5.punktu jaunais paradnieks SIA “REMEDY” apnemas veikt kreditoram visus maksajunus, kas agrakajam
paradniekam /pers. B/ bija javeic saskana ar aizdevuma figumu.

Civillikuma 1867.pants nosaka, ka katru saistibu tiesibu var atcelt, parvérSot to jauna, ar dalibnicku sevisku figumu, ko sauc par parjaunojumu.
Parjaunojunmu var izdartt vai nu ta, ka arTjaunaja prasjuma abas puses, tas i, tiesgais un saistitais, paliek tas pasas, kadas bijusas atcelta, pargrozot tikai
prasjjuma tiesisko pamatu un biitiskos noteikunus, vai ari ta, ka pargrozijums attiecas uz lieta piedaligam personam un ka agraka kreditora vai agraka
paradnicka vieta iestajas jauns (Civillikuma 1868.pants).

Saskana ar Civillikuma 1869.pantu parjaunojuma sekas ir tas, ka agrakais prasijums ar visam pie ta piederigam blakus tiesibam (kilu, galvojumu,
procentiem, igunsodu) izbeidzas, it ka tas biitu izpildits, un ta vieta nodibinas jauns prastjuns, uz kuru agraka prasjuma blakus tiesibas neattiecas, ja vien
nav tieSi norunats pretejais.

Tiesa konstate, ka saistibas parjaunojums jeb pargrozjuns attiecas uz personam, kuras piedalas lieta, jo agraka aiznpeneja /pers. B/ vieta iestajas
atbildetaja SIA “REMEDY”’. Ar lieta esoSajiem dokumentiem ir pieradits, ka SIA “REMEDY” parpéma /pers. B/ saistibas un pienakunmus, kas izriet no
aizdevuma figuma Nr.AIZ-04-10, taja skaita - apnémas atmaksat prasiajai aizdevuma summu LVL 40 000 jeb EUR 56 914,87 apnera lidz 2015.gada
21.apriim

Saskana ar Civillikuma 1943.pantu aizneénm€jam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vipS sanemis. Atbilstosi Civillikuma
1828.pantam, ja izpildjuma laiks ir noteikts, tad paradniekam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajunmu.

Civillikuma 1838.pants nosaka, ka tas, ka samaksa izdarta, japierada tam, kas to apgalvo. Lieta nav giti pieradjumi tam, ka SIA “REMEDY”
izpildyja savas saistibas un atmaksaja prasitajai noradtto aizdevama summu fidz 2015.gada 21.aprilim vai Iidz prasibas celSanas dienai. Tadejadi ir pamats
piedzt no SIA “REMEDY” par labu prasitajai pamatparada summu EUR 56 914,87 apméra.

Saskapa ar Civillikuma 1651.pantu nokavgjums ir saistbas izpildiSanas vai izpildjuma pienensanas prettiesigs novilcinajums. No Civillkuma
1652.panta 3.punkta izriet, ka paradnieka nokavejuns ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vips palaidis garam terminu, kas nolikts izpildSanai
vai nu ar likumu, vai ar ligunw, vai ari pec parasas.

Par maksajuma saistibu neizpildi iguma noteiktaja termipd prastaja aprekindja ligansodu par periodu no 2015.gada 22.aprila idz2017.gada
30.janvarim EUR 5 691,49, ka arT likumiskos nokavejuma procentus par periodu no 2015.gada 22.aprila lidz2017.gada 30.janvarin EUR 6071,96
apmera.

Atbilstosi Civillikurma 1716.panta pirmajai dalai igumsods ir pametuns, ko kada persona uzgenmas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar,
nepienacigu izpildi vai neizpildSanu wta laika (termina). Savukart Civillikuma 1756.pants nosaka, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz
tiesisku darfjumu, vai uz likumu. Procenti par aizdevumiem dodamii tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati, vai ja paradnieks pielaidis nokavgjumu (Civillikuma
1946.pants).

2010.gada 22.aprila aizdevuma figuma Nr.AIZ-04-10 2.6.punkta noradts, ka, ja noteiktaja termipa aizénijs neatmaksa vai atmaksa nepiina
apmera sanento aizdevuma summu, tad aiznémejam ir jamaksa aizdevéjam soda nauda 0,5 % apmera no parada summas par katru nokaveto kalendara
dienu. Soda naudas samaksa neatbrivo aizemeju no viga pienakuma samaksat aizdevuma summu pilna apmera.

Augstakas tiesas Senata Civillietu departaments 2009.gada 14 janvara spriedumé lieta Nr.SPC-19/2009 i atzinis, ka Civillikuma netiek
reglamentSts tads tiesibu institits ka soda nauda. Civillkuma saistibu tiesibu dala tiek reglamentéts procentu (gan par naudas summas lietoSanas
atveleSanu, gan par samaksas nokavéjumu), ka arT igunsoda institiits. Procentu un figumsoda instittiti ir atskirigi, un tie paredz dazadas tiesiskas sekas.
Tiesai, nemot vera tiesbu normas, kas regule darfjumu iztulkoSanu, i pienakums noskaidrot, kada nozime puses bija lietojuSas jédzienu “soda nauda” —
vai tas bija donts ka figumsods, vai ka procenti par aizdotas naudas summas samaksas nokavéjumu. Saubu gadijuma atbilstosi Civillikuma 1509.panta
noteikumiem divpusgja darfjuma noteikumi iztulkojami tam par launu, kurs attiecigaja gadijuma ir kreditors un kuram tade] vajadzgja izteikties skaidrak un
noteiktak.

Prastaja, atsaucoties uz prasibas pieteikumam pievienoto zemesgramatas nodaljuma izdruku, norada, ka figuma noteikta soda nauda faktiski ir
figumsods.

Atbilstosi Daugavpils pils€tas zemesgramatas nodaljuma Nr./mumurs E/IV dalas 1., 2.iedalas ierakstam Nr.1.1. uz nekustamo pasumu /adrese A/,
nostiprinata pirma hipoteka; igumsoda apmers — 0,5 % no parada summas par katru nokaveto kalendara dienu.

Atbilstosi Daugavpils pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs F/TV dalas 1., 2.iedalas ierakstam Nr.1.1. vz nekustamo 1pasumu /adrese B/,
nostiprinata pirma hipoteka; igumsoda apmers — 0,5 % no parada summas par katru nokaveto kalendara dienu.

Atbilstosi Daugavpils pilsetas zemesgramatas nodaljuma Nr./murs G/IV dalas 1., 2.iedalas ierakstam Nr.1.1. uz nekustamo 1pasunm /adrese C/,



nostiprinata hipoteka; figumsoda apmérs — 0,5 % no parada summas par katru nokavéto kalendara dienu.

Atbilstosi Daugavpils pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs H/IV dalas 1., 2.iedalas ierakstam Nr.1.1. uz nekustamo pasumu /adrese D/,
nostiprinata pirma hipoteka; ligumsoda apmers — 0,5 % no parada summas par katru nokavéto kalendara dienu.

Lai arT Zemesgramatu likuma 1.pants nosaka, ka zemesgramatu ierakstiem ir publiska ticaniba, tiesas ieskatd $aja konkrétaja lieta ieraksts
zemesgramatas nodaljuma pats par sevi nenozing, ka, nosledzot aizdevuma ligumu, puses ar jédzienu “soda nauda” domajusas tiesi igumsodu. Skatot
cauri nostiprindjuma ligunm, zemesgramatu nodalas tiesnesis pamatojas vierligi uz tiem datiem, kas ir igumd un tam pievienotos dokumentos,
nepieprasot nekadas znas no privatpersonam (Zemesgramatu likuma 76.panta pirma dala). Nostiprinajumu igunmu hipot€kas nostiprindSanai paraksta
nekustama pasuma Tpasnicks viens pats vai kopa ar kreditoru (Zemesgramatu likuma 57. un 61. pants). Tiesas riciba nav zinu par to, ka nostipringjuma
Iogumu hipot€kas nostiprinasanai parakstijis arT pats aiznenejs /pers. B/, tadejadi apliecinot, ka aizdevuma liguma puses vienojusas par igunmsodu.

Taja pasa laka lieta nav giti pieradjumi tam, ka /pers. B/ vai atbildetaji jebkada veida iebilstu pret minSto zemesgramatas nodaljuma ierakstu,
ladzot to groztt vai dzest. Tiesa nem vera ari to, ka 2012.gada 29.novembra parjaunojuma figuma 1.punkta puses vienojas, ka Aizdevuma Iigums
Nr.AIZ-04-10 ar visam pie ta piederigam blakus tiesbam (kilu, procentiem un figunsodu) stajas speka starp SIA “REMEDY” un AAS “BALVA”.
Sados apstaklos tiesa uzskata, ka puses i vienojusas par figumsodu, kuru SIA “REMEDY”” ir pienakums maksat taja gadijum, ja tick kavéta aizdevunma
sumimas atmaksa.

Turklat, pemot vera Civillikuma 1508.pantu, kur§ nosaka, ka darjuma saudzigakam iztulkojumam dodama prieksroka pret citiem, un uz ta pamata
prickSroka i tam, kur§ vismazak saista paradnieku, ka arf pemot véra Civillikuma 2013.gada 20.jinija grozjumus, kuri stajas speka 2014.gada
1janvari, tiesa uzskata, ka paradnicku SIA “REMEDY” vismazak saista tiesi figumsods, kura apmers nevar bit lielaks par 10 procentiem no
pamatparada vai galvenas saistibas apnera.

Prastaja ir ieverojusi Civillikuma 1716.panta tre$as dalas nosacjumus, aprekinot igumsodu EUR 5691,49 apmera, kas neparsniedz desmit
procentus no pamatparada summas. Ligumsods aprekinats par periodu no 2015.gada 22.apria lidz 2017.gada 30.janvarim

Tiesai nav pamata apSaubtt aprekinato likumisko nokav&juma procentu summu EUR 6071,96 un ligumisko procentu par kapitala lietoSanu sumnmu
EUR 5052,55, jo ar lietas materialiem pieradits, ka atbildétaja savas saistbas nav izpildfjusi un aizdevuma summu nav atmaksajusi, ka art ir lietojusi
prasitdjas izsniegto aizdevunmu. Neveicot aizdevuma atmaksu liguma noteiktaja termind, atbildétaja SIA “REMEDY” ir pielavusi nokavejum, kas tai rada
pienakunmu maksat prasitajai likumiskos nokavéjuma procentus, kuru apnérs saskana ar Civillikuma 1765.pantu noteikts sesi procenti gada. Tapat,
noslédzot aizdevuma ligunu, par aizdevuma lietoSanu puses bija vienojusas par procentu samaksu. SIA “REMEDY” nav apstrid&jusi prasitajas iesniegto
procentu aprekinu, idz ar to tiesa uzskata, ka prasitajas aprekins i pareizs un tiesiski pamatots.

Ieverojot noradito, ir pamats piedztt no atbildétajas SIA “REMEDY” par labu prasitajai likumiskos nokavgjuma procentus EUR 6071,96 par laika
periodu no 2015.gada 22.aprila idz2017.gada 30.janvarimun figumsodu EUR 5691,49 apméra par laika periodu no 2015.gada 22.aprila lidz
2017.gada 30.janvarim, ka ari procentus par kapitala lietoSanu par laika periodu no 2012.gada 29.novembra Iidz 2015.gada 21.apritim EUR 5052,55.

Tiesa uzskata, ka prasitajas prasiba daja par piedzinas vérsanu uz SIA “‘REGARD LIZINGS” piederoso nekustamo Tpasumu /adrese A/, kadastra
Nr./mumurs A/; /adrese B/, kadastra Nr./numurs B/; /adrese C/, kadastra Nr./mumurs C/; /adrese D/, kadastra Nr./nmumurs D/, r pamatota un
apmierinama.

Civillikuma 1278.pants nosaka, ka kilas tiesiba ir tada tiesiba uz svesu lietu, vz kuras pamata §7 lieta nodro$ina kreditoram viga prasjumu tada
karta, ka vip$ var no tas dabit §a prasjuma samaksu. Saskana ar Civillikuma 1280.pantu katra kilas tiesiba ir nepiecieSams prasfjums, par ko $1 kila
atbild.

2012.gada 27 janvara kilas Iiguma Nr.AIZ-04-10/01 3.1.punkta noradts, ka, ja aimemgjs neatmaksa sagemto aizdevunu Iidz 2015.gada
kadastra Nr./numurs A/, pargent to sava valdjuma un/vai pec sava ieskata pardodot bez pienakuma rikot izsoli.

2012.gada 27 janvara kilas Iiguma Nr.AIZ-04-10/03 3.1.punktd noradis, ka, ja aizmengjs neatmaksa sagemto aizdevunu Iidz 2015.gada
21.aprilim, Kilas némgjs ir tiesigs bez 1pasa Kilas devgja pilnvarojuma vai atlaujas un bez grieSanas tiesa brivi rikoties ar nekustamo pasunu /adrese B/,
kadastra Nr./numurs B/ 0658, pargent to sava valdijuma un/vai péc sava ieskata pardodot bez pienakuma rikot izsoli.

2012.gada 27 janvara kilas Iiguma Nr.AIZ-04-10/05 3.1.punktd noradis, ka, ja aizméngjs neatmaksa sagemto aizdevunu Iidz 2015.gada
21.aprilim, Kilas néngjs ir tiesigs bez Ppasa kilas devgja pilnvarojuma vai atlaujas un bez grieSanas tiesa brivi rikoties ar nekustamo pasumu /adrese C/,
kadastra Nr./numurs C/, pament to sava valdijuma un/vai pec sava ieskata pardodot bez pienakuma rikot izsoli.

2012.gada 27 janvara Kilas figums Nr.AIZ-04-10/07 3.1.punkta noradis, ka, ja aizmémgjs neatmaksa sapemto aizdevunu fidz 2015.gada
21.aprilim, Kilas nénmgjs ir tiesigs bez Ppasa kilas devgja pilnvarojuma vai atlaujas un bez grieSanas tiesa brivi rikoties ar nekustamo pasumu /adrese D/,
kadastra Nr./numurs D/, pargent to sava valdijuma un/vai péc sava ieskata pardodot bez pienakuma rikot izsoli.

2012.gada 29.novembra parjaunojuma figuma 3.punkta puses noteikusas, ka kilas figumi paliek speka, nodrosinot kreditora prasjumu, kuri tam
var rasties pret jauno paradnieku saskana ar Aizdevuma figumu, izpildi.

Atbilstosi Civillikuma 1367.pantam hipoteka dod kreditoram lietu tiesbu vz iekilato nekustamo Tpasunmu tikai pec ierakstBanas zemesgramata.
Savukart Civillikuma 1374.pants nosaka, ka katrs zemes gramatas ierakstita prasijuma parjaunojuns arf jaieraksta $ajas gramatas; pretéja gadjuna tas
saista vienigi fidz€jas puses, bet ne tresas personas.

Tiesa konstate, ka uz nekustamo pasumu/adrese A/, kadastra Nr./numurs A/; /adrese B/, kadastra Nr./mumurs B/; /adrese C/, kadastra
Nr./mumurs C/; /adrese D/, kadastra Nr./numurs D/, nostiprinata hipoteka par labu prasttajai katra LVL 56 000 jeb EUR 79 680,82 apmera, ka art
zemesgramata i ierakstits prasjuma parjaunojuns, ko apliecina Daugavpils pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr. /mumurs F/, /mumurs F/, mumurs G/,
/mumurs H/ izdruka.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2013.gada 10.oktobra sprieduma lieta Nr.SKC-166/2013 i atzinis: “Atbilstosi Civillikuma
1278.pantamKilas tiesiba ir neipasnieka lietu tiesiba, kuras uzdevuns ir aizsargat kreditoru un dot vigam iesp&ju pardot paradnieka pasunu, lai ar
iegttajiem naudas Tidzekliem segtu paradu. Atkariba no kilas figuma ietvertajiem noteikumiem kilas tiesibas realizacija notiek vai nu Civilprocesa likuma
49.nodalas (Nekustama Ppasuma labprafiga pardoSana izsol€ tiesas cefd), vai art 50.nodalas (Saistibu bezstridus piespiedu izpildSana) kartba. Toner, ja
procesualu iemesiu de] tas nav iesp&jams, kilas némejs savu tiesibu aizsardzibai var versties tiesa prasibas karfiba.

Nemot vera, ka Kilas tiesiba dod iesp&ju atnent fpasuma tiesibu pret pasnicka gribu, pret personu, kura ir iekTajusi nekustamo pasun, ir celama
prasiba. Ja nekustamais pasuns i iekilats par svesu saisfibu, ka tas i izskatamaja lieta, tad kreditoram ir iesp&jans celt saistibtiesisku jeb personisku
prasibu pret galveno paradnieku par parada piedzinu, ka arf lietisku prasibu pret kilas deveju par Kilas tiesibas realizeSanu.

Mingtie secinajumi ir saskanigi arT ar tiesbu doktrinas atzipam, kuras, skaidrojot Civillikuma 1278.panta saturu, noradts, ka ikkatrai piedzinai pec
hipoteku gramatas ievestam kilas tiesibam ir lietisks raksturs un ta ir prasiba par lietu tiesbam” (sk. Civillikumi ar paskaidrojumiem. Otra gramata.
Lietu tiesibas. Sastadyjusi: senators F Konradi un Rigas apgabaltiesas loceklis A.Walter: izd., Gramatripnieks”, 1935, 308.lpp, Senata
2012.gada 18.aprija spriedumu lieta Nr.SKC-167).



Civillikuma 1319.pants nosaka, ka kilas néngjs, kuru paradnieks nav noteikta laika apmierinajis, var meklet sev apmierinajumu no iekiiatas lietas
un $aja nolika spert visus vajadzigos solus tas pardosanai.

Civillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts igums uzliek lidzgjam pienakumu izpildit apsolto un ne darfjuma seviskais smagums, ne art velak
radusas izpildSanas griifibas, nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut arT atlidzinot otrai zaudejumus.

Tiesa atzist, ka, nosledzot 2012.gada 27.janvara kilas ligunu Nr.AIZ-04-10/01, Nr.AIZ-04-10/03, Nr.AIZ-04-10/05, Nr.AlZ-04-10/07 un
2012.gada 29.novembra parjaunojuma figumu, atbildetaja SIA “REGARD LIZINGS” ir tie$i umemusies nodrosinat SIA “REMEDY” saistibu izpildi ar
sev piederoso nekustamo pasumu. Nemot vera to, ka SIA “REMEDY” nav izpildijusi savas saisfibas iguma noteiktaja termiga, un parada summa
neparsniedz nostiprinatas hipotekas apmery, ir pamats vérst piedzinu uz SIA “REGARD LIZINGS” piederoso nekustamo Tpasumu /adrese A/, kadastra
Nr./numurs A/; /adres B/, kadastra Nr./numurs B/; /adrese C/, kadastra Nr./numurs C/; /adrese D/, kadastra Nr./numurs D/.

Civilprocesa likuma 42.panta pirma dala nosaka, ka tiesas izdevumi, ja prasiajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no atbildétaja
valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai.

Maksatnespgjiga AAS “BALVA” 1r atbrivota no tiesas izdevumu samaksas saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 10.punktu.
Tiesa konstate, ka prasitaja apvienojusi viena prasiba divus dazadus prasjumus pret diviem atbildétajiem: prasjumu pret SIA “REMEDY” par parada
piedzinu, ka ar1 prasjumu pret SIA “REGARD LIZINGS” par piedzinas verSanu uz atbildetajai piederoso nekustamo ipasumu. Lidz ar to valsts nodeva
par prasias pieteikumu dala par parada piedzigu no SIA “REMEDY” nosakama saskand ar Civilprocesa likuma 34.panta piméas dalas 1.punktu,
savukart valsts nodeva par prasibas pieteikumu dala par piedzigas vérsanu uz SIA “REGARD LIZINGS” piederoso nekustamo Ipasumu nosakama
atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmés dalas 4.punktam.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktam un VAS “Latvijas Pasts” tarifiem ar tiesas paveéstu un citu tiesas dokumentu
piegadasanu un izsniegSanu saistitie izdevum, ja lietd ir viens prasitajs un divi atbildétaji, sastada EUR 5,27.

Nemot véra minéto, no atbildétajas SIA “REMEDY” valsts ienakumos piedzenama nesamaksata valsts nodeva EUR 1926,66 (EUR 1202,28 +
1,6 % (EUR 73 730,87 — EUR 28 457)) un ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu saistitie izdevumi EUR 2,64 apmera,
savukart no atbildétajas SIA “‘REGARD LIZINGS” valsts ienakumos piedzenama nesamaksata valsts nodeva EUR 71,14 un ar tiesas pavéstu un citu
tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu saistttie izdevumi EUR 2,64 apnera.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa norada prasitajas tiesibas par laiku idz sprieduma
izpildei sanemt procentus, minot arT to apmeru. Saskana ar Civillikuma 1765.pantu gadjumos, kad likums noteic aprekinat likumiskos procentus, tie ir
sesi procenti no simta gada. Tadejadi tiesa atzist, ka prasitajai nosakamas tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt no
atbildetajas SIA “REMEDY”’ likumiskos procentus 6 % gada no nenomaksatas pamatparada summas EUR 56 914,87, bet neparsniedzot tas apmeru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu atbildétajai SIA “REMEDY” nosakams 10 dienu termig$ sprieduma labprafigai izpildei, skaitot no
sprieduma speka stasanas dienas.

Pamatojoties uz ieprieks izklastito un saskana ar Civilprocesa likuma 42., 93., 97., 189.-190., 195., 204.'pantu, tiesa

nosprieda

Prasibu apmierinat.

Pied7it no SIA “REMEDY”, registracijas Nr./registracijas numurs/, par labu maksatnespéjigajai AAS “BALVA”, registracijas Nr./registracijas
numurs/, pamatparadu EUR 56 914,87 (piecdesmit seSi tikstosi devini simti Cetrpadsmit euro 87 centi), procentus par kapitala lietosanu par laka
periodu no 2012.gada 29.novembra Iidz 2015.gada 21.apritim EUR 5052,55 (pieci tikstosi piecdesmit divi euro 55 centi), igumsodu par laika periodu
no 2015.gada 22.aprila idz2017.gada 30.janvarim EUR 5691,49 (pieci tikstosi seSi simti devindesmit viens euro 49 centi), likumiskos nokavejuma
procentus par laika periodu no 2015.gada 22.aprila idz2017.gada 30.janvarim EUR 6071,96 (sesi tikstosi septindesmit viens euro 96 centi), kopa
piedzenot EUR 73 730,87 (septindesmit tris tikstosi septini simti trisdesmit euro 87 centi).

Verst piedziou uz SIA “‘REGARD LIZINGS”, registracijas Nr./registracijas numurs/, piederoSajiem nekustamajiem pasumien: /adrese A/,
kadastra Nr./numurs A/; /adrese B/, kadastra Nr./numurs B/; /adrese C/, kadastra Nr./nunmurs C/; /adrese D/, kadastra Nr./nunmurs D/.

Parada  samaksa  veicama  maksatnespgjigdls AAS  “BALVA”,  registracijas Nr./regstracijas numurs/, norékinu  konta
Nr.LV75HABA0001408030116, Swedbank AS.

Noteikt maksatnesp&jigajai AAS “BALVA”, registracijas Nr./registracijas numurs/, tiesibas par lakku Iidz sprieduma izpildei sapemt no SIA
“REMEDY”, registracijas Nr./registracijas numurs/, likumiskos procentus 6 % apmera gada no nesamaksatas pamatparada summas EUR 56 914,87
(piecdesmit sesi tikstosi devini simti Cetrpadsmit ezro 87 centi).

Piedzt no SIA “REMEDY”, registracijas Nr./registracijas numurs/, valsts laba valsts nodeva EUR 1926,66 (viens tikstotis devini simti divdesmit
seSi euro 66 centi) un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus EUR 2,64 (divi euro 64 centi), kopa piedzenot EUR 1929,30 (viens tikstotis devini simti
divdesmit devini euro 30 centi).

Piedzit no SIA “REGARD LIZINGS”, registracijas Nr./registracijas numurs/, valsts laba valsts nodevu EUR 71,14 (septindesmit viens ewro 14
centi) un ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus EUR 2,64 (divi euro 64 centi), kopa piedzenot EUR 73,78 (septindesmit tris euro 78 centi).

Noteikt SIA “REMEDY” terminu sprieduma labprafigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Prasttaja spriedumu var parsudzet apelacijas kartiba 20 dienu laika Rigas apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Ziemelu rajona
tiesa. Atbildetajas 20 dienu laka no sprieduma noraksta nostitSanas dienas ir tiesigas iesniegt Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesai pieteikumu par
tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskatiSanu no jauna.

Pilns sprieduns sastadits 2017.gada 14.septembri.

Tiesnesis /paraksts/ A.Vasilevskis



