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Aizkraukle 2016.gada 28.jinjja

Aizkraukles rajona tiesa $ada sastava:

tiesnese 1. Zalite,

piedaloties prokurorei D.Morevai,

atklata tiesas sede iztiesaja kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidziba pec Krimmnallkuma 20.panta ceturtas dalas un
Krimnallikuma 175.panta tresas dalas.

Tiesa

konstatSja:

/pers. A/, ieprieks apsolot realizét zagtu mantu, atbalstija svesas kustamas mantas slepenu nolaupiSanu (zadzibu), kas saistita ar
iekliisanu telpa.

2015.gada februara méneSa sakuma persona, pret kuru izbeigts krimnalprocess dala un/pers. A/ vienojas, ka persona, pret kuru izbeigts
kriminalprocess dal3, nozags motorzagi/pers. B/ un/pers. A/ to panems realizéSanai. Istenojot kopigo noziedzigo nodomu, persona, pret kuru
kriminalprocess izbeigts dala, 2015.gada 6.februart ieradas /adrese/ un no garazas slepus nozaga /pers. B/ piederoso motorzag “Husqvarna 2367, 250
EUR vertiba un aizmesa to prom, un celmala paslépa egles, par ko pazinoja /pers. A/. Sawvukart /pers. A/, Btenojot kopigo nodomu, ieverojot
vienoSanos, panéma personas, pret kuru kriminalprocess izbeigts dala, eglés paslépto no /pers. B/ nozagto motorzagi, lai to pardotu.

Ar $adam darbibam /pers. A/ izdarja Krimnallikuma 20.panta ceturtaja dala un Kriminallikuma 175.panta tre$aja dala paredzeto noziedzigo
nodarfjun.

Tiesas izmeklesana apsiidzetais /pers. A/ sevi par vairigu noziedziga nodarfjuma izdarSana atzina piliba, neapstridéja noziedZigd nodarjuma
izdarBanas faktiskos apstakius un juridisko kvalifikaciju, izteica figumu neveikt pieradijunu parbaudi. Cietusa /pers. B/ pieteikto moralo kaitgjumu 50
EUR apmera atzina pilniba.

Iepazinusies ar lietas materialiem, uzklausfjusi prokurori un apstdzeto, tiesa atzist, ka saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu pieradijunmu
parbaude tiesas izmeklesana nav nepiecieSama, fidz ar ko saskana ar Krimmalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradijumu analize un to uzskaitjuns
sprieduma netiek izdarta.

Pienemot lEmumu par pieradijumu parbaudes neizdarSanu, tiesa nem vera Kriminalprocesa likuma 499.panta noteiktos pieradjumu parbaudes
neizdarSanas krit€rijus, proti, apsiidzetais savu vainu vipam celtaja apstidzba atzist pilniba, pilniba atzist cietusa pieteikto morala kaitSjuma apmeru,
piekrtt pieradijunmu parbaudes neizdarSanai tiesas izmekleSana, pieradjumu parbaudes neizdariSanas sekas apsiidzetajam tiesas s€deé izskaidrotas un
sekas ir skaidras, apstidzeta vainiguns ir pieradits ar visiem lietas materialiem to kopuma un savstarpgja sakariba, tiesai nav Saubu par apsiidzeta
vairiigunu vinam celtaja apsiidzba.

[zvertgjot lieta esoSos pieradijumus to kopuma un savstarpgja sakariba, tiesa konstate visu subjektivo un objektivo pazimju kopunmu, kvalificgjosas
pazimes, lai apsiidzeta /pers. A/ darbibas atzitu par noziedzigu nodarfjumu un tas kvalificg péc Kriminallikuma 20.panta ceturtas dalas un Kriminallikuma
175.panta tre$as dalas, un pastav Kriminalprocesa likuma 520. panta pirmaja dala paredzgtais pamats notiesajosa sprieduma tais¥anai.

Saskana ar Krimnallikuma 46.panta pirmo dalu apstidzgtajam /pers. A/ ir piespriezams sods tada apmera, kadu nosaka Kriminallkuma 175.panta
tresas dalas sankcija. Nosakot soda veidu, tiesa atbilstosi Kriminallikuma 46.panta otrajai dalai nem véra izdarta noziedziga nodarjjuma rakstury, radto
kaitejunu, ka art vairiigd persoribu. Savukart, nosakot soda meru, saskana ar Krimnallikuma 46.panta treSo dalu tiesa nem vera atbildibu nikstinoSos un
atbildibu pastiprinoSos apstaklus. Turklat sodam jabit tadam, lai tas atbilstu Krimnallikuma 35.panta otraja dala noteiktajam soda merkim, proti,
aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot taisnigunu, sodtt vainigo par izdarito noziedzigo nodarfjum, resocializét sodito personu un panakt, lai notiesatais
un citas personas pilditu likumus un atturgtos no noziedzigu nodarfjumu izdarSanas.

Krimnallikuma 175.panta tresas dalas sankcija paredz sodu brivibas atnenSanas veida wz laiku hidz pieciem gadiem vai slaicigu brivibas
atpermsanu, vai piespiedu darbu, vai naudas sodu, konfiscgjot mantu vai bez mantas konfiskacijas.

Vertgjot apsudzeta /pers. A/ persoribu, tiesa konstatgja, ka /pers. A/ uz noziedzigd nodarfjuma izdariSanas bridi iztiesajamaja kriminallieta bijis
septinas reizes sodits, uz sprieduma taisianas bridi iztiesajamaja krimnallieta apsiidzetais tiesats vel vienu reizi - ar Aizkraukles rajona tiesas 2015.gada
1.decembra spriedunu (stajies speka 2015.gada 15.decembri) peéc Krimnallikuma 323.panta pirmas dalas un 262.panta otras dalas ar piespiedu darbu
uz 200 stundam un transporthidzekla vadiSanas tiesibu atpensanu vz pieciem gadiem; sodaniba saskana ar Kriminallikuma 63.panta noteikumiem nav
dzEsta; sods nav izciests — neizciesta pamatsoda — piespiedu darba dala i 112,5 stundas, papildsoda — transportlidzekla vad®anas tiesibu atpenSanas
neizciesta dala — Cetri gadi pieci menesi un 17 dienas. Apsiidzetais ari vairakas reizes administrativi sodits (Zietas 52.-54.,87.-93.lapa). No apsidzeta
/pers. A/ paskaidrojumiem tiesas sedg izriet, ka strada Riga, buvfirma, ménesa ienakumi 600 -700 EUR, apgadiba divi nepilngadigi bermi.



Apstdzetais /pers. A/ izdarijis noziedzigu nodarfjun, kas ar Kriminallikuma 7.panta ceturto dalu atzits par smagu noziegum.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu par apsiidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinoSu apstakli tiesa atzist to, ka apsiidzetais valsirdigi atzinies
un noZlo izdarto.

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apsiidzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa konstatg to, ka noziedzigais
nodarfjums saskana ar Kriminallikuma 27.pantu veido noziedzigu nodarjjumu recidivy, jo izdarits nedz8stas sodanibas laika.

Nosakot soda veidu un meru, tiesa gem vera ari to, ka apsiidzetais piekrita lietas iztiesaSanai bez pieradjumu parbaudes. Apstdzetais, piekritot
lietas iztiesasanai bez pieradjummu parbaudes, ir izmantojis savas tiesibas uz sadarbibu, ko noteic Kriminalprocesa likuma 21.pants, ka persona, kurai ir
tiesibas vz aizstavibu, var sadarboties ar kriminalprocesa veikSanai pilnvaroto amatpersonu, lai sekmétu krimnaltiesisko attiecibu noregulejumu. Tas, ka
apstdzetais izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa izvele, nav atzistans par patstavigu vina atbildibu nikstinoSu apstakli, bet tiesa
nem véra pie soda noteiksanas. Sada atzina izriet arfno tiesu prakses (sk. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Sendta Krimindllietu departamenta
2008.gada 21.aprija spriedumu lieta Nr. SKK- 232).

Nemot vera spriedums ieprieks konstatetos soda veida ietekmgjoSos apstaklus, giito prieksstatu par apsiidzeta personibu, tai skaita, apstdzeta
attieksmi — savas vainas atZ8anu un izdarta noZeloSanu, apsiidzeta izdaritais noziedzigais nodarjums versts tikai pret pasumm, ka arT izvertjot
prokurores viedokli par soda noteikSanu piespiedu darba soda veida, tiesa atzist, ka Krimmallikuma 35.panta noteiktais soda merkis konkrétaja
gadijumi ir sasniedzams ar sodu piespiedu darba veid apsiidz&tajam. Sads sods apsiidzétajam /pers. A/ konkrétaja gadijumi bis taisnigs, atbilstigs un
samerigs, atbilstoss soda merkim un soda veida ietekmgjosajiem apstakliem.

Kriminallikuma 40.pants noteic, ka piespiedu darbs (..) ir piespiedu iesaistBana sabiedribai nepiecieSamajos darbos, ko notiesatais (..) izcies,
veicot dzivesvietas apvidii piespiedu darba izpildes institficijas noteiktos darbus no pamatdarba un macibam brivaja laika un bez atlidzibas. Nosakot sodu
piespiedu darba veida, apsiidzetais tiks iesaistits sabiedribai nepiecieSsamos darbos bez atlidzibas, un piespiedu darbs ir sabiedribai butiski lietderigaks
neka brivibas atnensanas sods, piespiedu darba izcieSanas rezultata konkrétaja gadijuma apstidzEtais tiks motivéts laboties.

Nosakot soda meru apstidzetajam, tiesa gem vera, ka apsiidzetajam tiesa konstate vienu atbildibu mnikstinosu apstakli un vienu atbildibu
pastiprinosu apstakli. Piespiedu darbs atbilstosi Kriminallikuma 40.panta pirmajai dalai nosakams no Cetrdesmit idz divsimt astondesmit stundam. Tiesas
ieskata apstidzetajam /pers. A/ par Krimnallikuma 20.panta ceturtaja un 175.panta treSaja dala izdarto noziedzigo nodarfjumu nosakams piespiedu
darbs 80 stundu apmera, samazinot prokurores prasto soda meru, jo tiesa konstate atbildibu nikstinosu apstakli apstidzetajam /pers. A/, ko
nekonstat&ja prokurore, ka arT nem véra apsiidzeta sadarbibu, izvéloties vienkarSotaku procesu tiesa. Tapat tiesa nem vera art to, ka apstidzetais atzina
un apenas labpratigi atlidzinat cietuSajam /pers. B/ vina pieteikto moralo kaitgjumu 50 EUR apmera.

Izvertejot Krimnallkuma 175.panta tresas dalas sankcija mantas konfiskacijas piemgrosanas lietderibu, tiesa secina, ka mantas konfiskacija nav
piemerojama, jo $ads sods apstidzgtajam bitu parak bargs sods. Tiesas ieskata soda merka sasniegSanai ir pilrigi pietiekosi konkrétaja gadjuma
piespiedu darba sodu noteikt bez mantas konfiskacijas. Mantas konfiskacijas piemérosanu neprasja ar prokurore. Turklat jaievéro, ka saskana ar
Krimnallikuma 42.panta treSo daju tiesa, nosakot mantas konfiskaciju, konkréti norada, kada manta konfisc€jama (..). Lietas materialos nav zigu par
apsiidzetajam piederosu mantu, kas bitu paklaujama konfiskacijai.

Izvertgjot citu Krimnallikuma 175.panta tresas dalas panta sankcija paredzeto soda veidu piem€rosanu, tiesa secina, ka gan naudas sods, gan
brivibas atpensanas soda piemerosana nesasniegtu soda merki, tie ir neatbilstosi sodi apsiidzeta persoribai un izdartta noziedziga nodarfjuma raksturam

Ta ka apstdzetais /pers. A/ iztiesajamaja kriminallieta izdarito noziedzigo nodarijunmu izdarfjis pirns ieprieksgja sprieduma — Aizkraukles rajona
tiesas 2015.gada 1.decembra sprieduma speka stasanas, proti, pirns 2015.gada 15.decembra, tad galigais sods apstdzetajam /pers. A/ nosakans
saskana ar Krimmnallikuma 50.panta piektas dalas nosacfjumiem pec noziedzigo nodarijumu kopibas, proti, ar So spriedumu piespriestajam sodam dalgji
pieskaitot ar Aizkraukles rajona tiesas 2015.gada 1.decembra spriedunu piespriesto sodu — piespiedu darbu uz 200 stundam un transportlidzekla
vadBanas tiesibu atpensanu uz pieciem gadiem

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu piespiedu darba soda izcieSanas termina ieskaitama izciesta piespiedu darba soda dala 87,5
piespiedu darba stundas, savukart papildsoda — transportlidzekla vadiSanas tiesibu atnensanas izcie$anas termina ieskaitama $1 papildsoda izciesta dala —
sesi menesi un 13 dienas.

Pirnstiesas izmeklgSana cietusais /pers. B/ pieteicis moralo kaitgjunu 50 EUR apnera (lietas 15.lapa). Kriminallieta tiek iztiesata bez cietusa
/pers. B/ klatbiines tiesas séde. Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 351.panta (4)! dalai kompensacijas pieteikumu izskata neatkarigi no cietusa
klatbttnes.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 22.pantu personai, kurai ar noziedzigu nodarfjumu radits kait€juns, tiek garanttas procesualas iesp&jas
materialas kompensacijas pieprasianai un sagensanai. Kriminalprocesa likuma 350.panta pirmas dalas izpratné cietusais /pers. B/ pieteicis moralo
kaitejumu 50 EUR .

Ar moralo kaitgjumu tiek saprastas fiziskas vai garigas cieSanas, kas izraistas ar neatlautas darbibas rezultata nodarttu cietusa nemantisko tiesibu
vai nemantisko labummu aizskarumu. Atlidzbas apmeru par moralo kait€jumu nosaka tiesa pec sava ieskata, nemot véra morala kait€juma smagumu un
sekas. Ja neatlauta darbiba izpaudusies ka noziedzigs nodarfjuns pret personas dzivibu, veselibu, tikunmibu, dzimumneaizskaranibu, brivibu, godu, ciegu
vai pret gimeni, vai pret nepilngadigo, pienemans, ka cietuSajam $adas darbibas rezultata ir nodarits moralais kait&jums. Kriminallikuma 352.pants noteic
krit€rijus kompensacijas apmera noteikSanai — radito mantisko zaudgjuma apmeru, noziedziga nodarjuma smagumu un raksturu, nodaritas fiziskas
cieSanas, palickosus sakroplojumus, darba spgju zudumu, morala aizskaruma dzijumu un publiskumu, psihiskas traumas.

Kriminalprocesa likuma 352.panta ceturta dala noteic, ka kaitSjuma nodaritajs var labpraftigi piekrist cietusa noteiktajam kompensacijas apméram
(..). Ta ka apstdzetais /pers. A/ piliiba atzina, ka ar savam noziedzigajam darbibam ir radyis cietuSajam /pers. B/ moralu kaitSjunu, piliba to cietusa
pieteiktaja 50 EUR apmera atzina, tad cietusa noradito morala kait€juma apmeru tiesa neverte, jo par to lieta strida nav. Tiesa respekt€ apstdzeta /pers.



A/ labo gribu labpratigi atlidzinat cietu$ajam radito moralo kaitSjumu. Lidz ar to atbilstosi Kriminglprocesa likuma 353.panta pirmas dalas 1.punktam
radttais moralais kaitejuns par labu cietuSajam piedzenans no apsiidzeta.

Drosibas lidzeklis apstidzetajam /pers. A/ pirnstiesas izmekleéSana nav piemerots. Tiesa atzist, ka drosibas Iidzeklis apstidzgtajam /pers. A/ nav
piengrojams, jo tiesa nekonstatSja tadus apstaklus, kas dotu pamatu uzskati, ka apsiidzgtais /pers. A/ izvairisies no sprieduma izpildes.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 499., 511., 512., 520., 527., 528., 529., 530. pantu, tiesa

nosprieda:

atzit /pers. A/ par vainigu Krimmnallkuma 20.panta ceturtaja daja un Krimmnallkuma 175.panta treSaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma
izdar§ana un sodtt vigu ar piespiedu darbu uz 80 (astondesmit stundam).

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu galigo sodu /pers. A/ noteikt p&c noziedzigo nodarfjunmu kopibas, piespriestajam sodam dalgji
pieskaitot ar Aizkraukles rajona tiesas 2015.gada 1.decembra spriedunm piespriesto sodu un noteikt galigo sodu piespiedu darbu uz 250 (divi simti
piecdesmit) stundam, atpemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 5 (pieciem) gadiem, soda termina ieskaitot izciesto piespiedu darba sodu 87,5
(astondesmit septinas ar pusi stundas) un izciesta papildsoda dalu — transportlidzekla vadanas tiesibu atpemSanu - 6 (seSus) ménesus un 13 (trispadsmit)
dienas.

Drosibas lidzekli /pers. A/ nepiemerot.

Piedzt no /pers. A/ par labu /pers. B/ moralo kait&jumu 50 EUR (piecdesmit euro) apnera.

Spriedunu var parstidzet 10 (desmit) dienu laika apelacijas kartba Zemgales apgabaltiesa pec pilna sprieduma piecjanribas dienas, sidzibu vai
protestu iesniedzot Aizkraukles rajona tiesa.

Pilns spriedums sagemans tiesas kanceleja 2016. gada 12.jilija.

Tiesnese 1.Zalite



