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Administrativa rajona tiesa
sada sastava: tiesnese |.Freimane,

piedaloties atbildétaja Latvijas Republikas pusé pieaicinatas iestades Arlietu
ministrijas parstavjiem D.B. un A.K.,

atklata tiesas s€de izskatija administrativo lietu, kas ierosinata péc K.J. (turpmak
— pieteicgja) pieteikuma par pienakuma uzlik§8anu Arlietu ministrijai sniegt K.J.
2009.gada 25.augusta pieprasito informaciju, un par morala kaitéjuma atlidzibu
Ls 100 apmera.

Aprakstosa dala

[1] 2009.gada 25.augusta informacijas pieprasijuma Arlietu ministrijai
pieteic€ja lidza sniegt informaciju par visiem ministrijas un tas padotiba esoso
lestazu valsts civildienesta ierédniem, kuriem ir Starptautisko un Eiropas tiesibu
socialo zinatnu magistra grads tiesibu zinatng.

[2] 2009.gada 9.septembr Arlietu ministrija pieteicgjai sniedza athildi,
kura noradija, ka Arlietu ministrija un tas padotiba eso$ajas iestades strada 8
ierédni ar Starptautisko un Eiropas tiesibu socialo zinatnu magistra gradu tiesibu
zinatng. Kopgjais ierédnu skaits ar doktora zinatnisko gradu Arlietu ministrija un
tas padotiba esoSajas iestades ir 9. Saskana ar Fizisko personu datu aizsardzibas
likumu ministrija nav tiesiga sniegt pieprasito informaciju par konkréto ierédnu
vardu, uzvardu, ienemamo amatu, doktorantiiras studijam, darba stazu valsts
civildienesta un valsts parvalde.

[3] 2009.gada 22.septembrT tiesa sanemts pieteikums. 2010.gada 10.marta
tiesnese noléma ierosinat lietu par Arlietu ministrijas ricibu, nesniedzot atbildi
pec bitibas uz pieteicgjas 2009.gada 25.augusta informacijas pieprasijumu.
Pieteikuma izteikti turpmak minétie apsverumi.

[3.1] Informacija pieteic€jai nepiecieSama, lai pieraditu prieksSrocibas
tiesibas uz civildienesta pildiSanu, ievérojot pieteicgjas IidzSingjo pieredzi
civildienesta, profesionalo un akadémisko kvalifikaciju.



[3.2] PieteicEja bija lugusi konkrétu informaciju, cik no tiem ierédniem,
kuriem ir LL.M grads, ir arT doktora zinatniskais grads tiesi juridiskaja zinatné
vai ar1 doktora studijas juridiskaja zinatng€. Ievérojot, ka informacija personu ar
doktora gradu skaits parsniedz personu ar LL.M gradu skaitu, jasecina, ka ta nav
informacija, ko liidza pieteicgja.

[3.3] Lai dokumentam biitu juridisks spéks, taja jabut art dokumenta veida
nosaukumam, iznemot véstules. Ministrijas dokuments nav véstule, bet drizak
lémums, tatu dokumenti, kam nav juridiska speka, personam nav saistosi.

[3.4] Dokumenta nav iesniedz€ja prasijuma, lietderibas apsveérumu, nav
atseviSka tiesibu normu uzskaitijuma un norades, kur aktu parsiidzet. Akts nevar
atbilst materialo tiesibu normam, jo taja vispar nav minéta neviena tiesibu
norma, Iidz ar to akts ir pirmskietami prettiesisks.

[3.5] Informacija par valsts amatpersonu akadémisko un profesionalo
kvalifikaciju, ka art faktisko kvalifikaciju jeb pieredzes ilgumu nav privata.

[3.6] Dokumenta forma un telefoniska atteikSanas labot kltidas taja norada
uz nepiecieSamibu parsiidzet, lai noverstu lidzigu darbibu atkartoSanu, jo parada
bistamus trukumus ministrijas vadiba un tiesiskuma neizpratni.

[4] Paskaidrojuma tiesai Arlietu ministrija norada turpmak minétos.

[4.1] Ministrija konstatgja, ka pieteic€jas pieprasita informacija dala, kas
attiecas uz persona privato dzivi, ir uzskatama par ierobeZotas pieejamibas
informaciju. Ministrija secindja, ka pieteicja nav iesp&jami precizi un
pietickami aprakstijusi meérki, kadam informacija tiks izmantota. Ministrijas
riciba nav nekadas informacijas par pieteic€jas iespéjamo merki izmantot
diplomatiska un konsulara dienesta ierobeZotas pieejamibas informaciju.

[4.2] Dala pieprasitas informacijas ir visparpieejama, proti, ierédnu skaits,
kam ir Starptautisko un Eiropas tiesibu socialo zinatnu magistra grads tiesibu
zinatng, ka ar zinas, cik no $Tm personam ir doktora grads juridiskaja zinatné
vai cik no §tm personam studé juridiskas zinatnes doktora studiju programma.
Tapat visparpieejama ir informacija par kop€jo valsts civildienesta ierédnu
skaitu ar doktora zinatnisko gradu. Nav sniedzama informacija par vardiem,
uzvardiem un ienemamo amatu, jo tas lautu identificét §is personas. ST pasa
iemesla dél nav sniedzama informacija par gadu, no kura ilgst konkréta ierédna
civildienesta attiecibas un pieredzes ilgums valsts institiicijas.

[4.3] Ministrijas riciba nav informacijas par ierédnu studijam juridiskas
zinatnes doktora studiju programma, nedz art likuma noteikta ricibas briviba vai
pienakums $adus datus iegut un apstradat. lerédniem nav pienakums sadus datus
par vinu privato dzivi sniegt.

[4.4] Ministrija nepiekrit pieteicEjas apgalvojumam, ka tas 2009.gada
9.septembra dokuments nav véstule. Atbildot uz pieteic€jas pieprasijumu,
ministrija nosutija vestuli, ievérojot Ministru kabineta 1996.gada 23.aprila
noteikumu Nr. 154 , Dokumentu izstradasanas un noformésanas noteikumi” un
Informacijas atklatibas likuma 11.% panta pirmas dalas prasibas.



[4.5] Nemot véra pieteicjas noradito, ka vestulé nav informacijas par
ierédniem, kuriem ir Starptautisko un Eiropas tiesibu socialo zinatnu magistra
grads tiesibu zinatné un vienlaicigi doktora grads juridiskaja zinatn€, ministrija
ir preciz€jusi pieteic€jas prasito informaciju un 2010.gada 12.aprili nositijusi
pieteic€jai administrativo aktu, kura precizéta sniegta informacija.

[5] 2010.gada 16.augusta tiesa sanemts pieteikuma grozijums, kura lugts
atlidzinat pieteic€jai moralo kait€jumu simts latu apmera. Noradits, ka kaitéjums
radies sakara ar prettiesisku informacijas slépSanu, kuras d€l pieteic€jai mazinas
ticiba valsts parvaldei un uzticiba Arlietu ministrijai.

[6] Tiesas sédé pieteic€jas parstavis nebija ieradies, bet no vina sanemts
lugums atlikt izskatiSanu darbnesp€jas de]. Ligumam pievienota darbnesp€jas
lapa. Lidz ar to tiesa pieteic€ja parstavja neieraSanos atzist par attaisnotu. Sava
liguma pieteicéjas parstavis arl paskaidro, ka pieteicEja parsidzeja Arlietu
ministrijas atbildi tikai dala, ar kuru atteikts sniegt informaciju par ierédnu
ienemamo amatu, ierédnu juridisko zinatnu doktora grada vai studiju esibu,
ierédnu civildienesta attiecibu ilgumu un pieredzes ilgumu valsts institiicijas
kopuma. Netiek parstidz€ta informacijas nesniegSana dala par ierédnu vardu,
uzvardu un personas kodu. Vélaka ministrijas riciba nevar bt arguments, kas
ietekmeé 2009.gada 9.septembra dokumenta tiesiskumu. Vienlaikus tiesa atzist,
ka konkrétajos apstaklos lietu iesp&jams izskatit bez pieteicgjas klatbutnes.

Atbildetaja parstavji pieteikumu neatzina un paskaidroja, ka atbilde uz
2009.gada 9.septembra véestuli ir sniegta visa informacija, ko atlava likums.
2010.gada 12.aprili ministrija veélgjas velreiz precizet atbildi uz iesniegumu, lidz
ar to izdots 1émums Nr. 41/262-1528, kura viss izklastits detalizétak. Pieteicgja
mingjusi, ka informacija nepiecieSama uz 2010.gada 25.augusta tiesas sedi.
Ministrija atbildéja 2010.gada 12.aprila 1émuma, tadel bija pietiekami daudz
laika. Nesniedza informaciju par konkréta cilvéka vardu, uzvardu un ienemamo
amatu, jo ta ir ierobezotas piecjamibas informacija. 2010.gada 12.aprili
pieteic€jai lemumu nosiitija uz abonenta kastiti. Pret konkréto [emumu pieteicgja
nav protestéjusi. Morala kait€juma atlidziba Ls 100 nav pamatota, jo ministrija
ir rikojusies atbilstosi likumam. Atbildi par iepemamo amatu nesniedza, jo p&c
ta var identificet konkreto personu. Par pieteic€jas neapmierinatibu par
2009.gada veéstuli uzzinaja no tiesas, sanemot materialus par lietas ierosinaSanu.
Ministrija nav sanémusi stidzibu no pieteicéjas ar ligumu papildinat sakotng&jo
atbildi. [estadei nebija iesp&jams noverst kludu, ja tada biitu pielauta.

Motivu dala
[7] Noklausoties atbildétaja paskaidrojumus, izvértgjot lietas apstaklus un

lieta esoSos pieradijumus, tiesa secina, ka pieteikums ir dala noraidams, bet
lietas dala ir izbeidzama tiesvediba.



[8] Lieta konstatéti turpmak noraditie faktiskie apstakli.

[8.1] 2009.gada 25.augusta informacijas pieprasijuma Arlietu ministrijai
pieteicgja liidza sniegt informaciju par visiem ministrijas un tas padotiba eso$o
iestazu valsts civildienesta ierédniem, kuriem ir Starptautisko un Eiropas tiesibu
socialo zinatnu magistra grads tiesibu zinatné (LL.M), noradot $adu informaciju:
1) vards, uzvards; 2) Sobrid ienemamais amats; 3) vai konkrétajam ierédnim ir
doktora grads juridiskaja zinatné vai ari konkrétais ierédnis studé juridiskas
zinatnes doktora studiju programma (noradot, no kura gada un kada augstskola);
4) gads, no kura ilgst konkréta ieré€dna valsts civildienesta attiecibas; 5) konkréta
ierédna kopégjas pieredzes ilgums gados valsts institticijas. Papildus lugts sniegt
informaciju, kads ir kop¢&jais valsts civildienesta ierédnu ar doktora zinatnisko
gradu skaits ministrija un ta padotiba esoSajas iestades. Pieteic€ja norada, ka
informacija nepiecieSama tiesibu aizsardzibai (lietas 15.1apa).

[8.2] 2009.gada 9.septembri Arlietu ministrijas valsts sekretars véstule Nr.
15/1231-5987 pieteicgju informé, ka Arlietu ministrija un tas padotiba eso$ajas
iestades kopuma strada 8 ierédni ar Starptautisko un Eiropas tiesibu socialo
zinatnpu magistra gradu tiesibu zinatné (LL.M). Kopgjais valsts civildienesta
ierédnu skaits ar doktora zinatnisko gradu Arlietu ministrija un tas padotiba
esoSajas iestadeés ir 9. Saskana ar Fizisko personu datu aizsardzibas likumu
ministrija nav tiesiga sniegt pieteic€jas pieprasito informaciju par konkr&to
ierédnu vardu, uzvardu, ienemamo amatu, doktorantiiras studijam, darba stazu
valsts civildienesta un valsts parvalde (lietas 14.lapa).

[8.3] 2010.gada 12.aprili Arlietu ministrija pienémusi lémumu Nr.
41/262-1528, nolemjot: 1) dal&ji atteikt pieteic€jai sniegt informaciju; 2) sniegt
pieteic€jai $adu visparpieejamu informaciju par ministrijas un tas padotiba esoso
lestazu ieré€dniem, kuriem ir Starptautisko un Eiropas tiesibu socialo zinatnu
magistra grads tiesibu zinatné (kopa 8): doktora grada esamiba juridiskaja
zinatng; datums, no kura persona ir ierédnis; pieredze valsts parvaldé (gados);
ministrija un tas padotiba esosajas iestades kopa ir 9 diplomatiska un konsulara
dienesta ierédni ar doktora zinatnisko gradu; 3) atteikt sniegt pieteicgjai
informaciju, kas nav iestades riciba, un informét, ka informacija par pieprasitas
informacijas atraSanas vietu ir ierobezotas pieejamibas informacija; 4) atteikt
sniegt pieteic€jai vinas 2009.gada 25.augusta pieprasijuma minéto ierobeZotas
pieejamibas informaciju (lietas 78.1apa).

[9] Sakotné&ja pieteikuma tiesai liigts atcelt Arlietu ministrijas 2009.gada
9.septembra dokumentu dala, ar kuru atteikts sniegt informaciju par Arlietu
ministrija un tas padotiba esoSo iestazu ierédnu, kuriem ir LL.M grads,
ienemamo amatu, So ierédnu juridisko zinatnu doktora grada vai studiju esibu,
So ierédnu civildienesta attiecibu ilgumu un $o ieré€dnu pieredzes ilgumu valsts
institiicijas kopuma, ka art ligts uzlikt pienakumu sniegt So informaciju.



Ta ka pieteic€jas merkis, versSoties iestade, bija informacijas sanemsana,
tad prasijuma priekSmets $aja gadijuma ir pienakuma uzlikSana iestadei veikt
faktisko ricibu — sniegt attiecigo informaciju, jo ar iestades lIémuma atcelSanu
nav sasniedzams tas meérkis, kura dg€] pieteic€ja versas iestade.

Nemot véra teikto, nav pamatots pieteic€jas viedoklis taja zina, ka vélaka
1émuma (proti, 2010.gada 12.aprila [émums; sk. [8.3]) izdoSana nevarot ietekméet
lietas iznakumu. Proti, tiesai taisot spriedumu par pienakuma uzlikSanu iestadei
veikt pieteicgjas prasito faktisko ricibu, javerte ari tas, vai iestade ir izpildijusi
pieprasito darbibu.

[10] Vertgjot, vai pastav priekSnoteikumi pieteic€jas prasitas informacijas
1zsniegSanai, tiesa konstate turpmak ming€to.

[10.1] Sakotngja iesnieguma pieteic€ja ludza sniegt informaciju par
ierédnu, kam ir Starptautisko un Eiropas tiesibu socialo zinatnu magistra grads
tiesibu zinatné (LL.M), vardu un uzvardu. Pieteikuma tiesai pieteic€ja min&to
informaciju vairs neprasa, ko 1pasi uzsver ar iesniegtaja paskaidrojuma. Tatad
par attiecigas informacijas sniegSanu lieta strids nepastav, tadel tiesa to neverte.

[10.2] Pieteicgja ltidz sniegt informaciju par ierédnu, kam ir LL.M grads,
ienemamo amatu. Atbildetajs norada, ka ienemamais amats lautu identificet
konkrétu personu, tade] tas netiek izpausts. Nemot véra minéto apstakli, tiesa
konstate, ka, ta ka pieteic§ja prasa informaciju tikai par ierédniem, kuriem ir
LL.M grads, tad iepemama amata noradiSana lautu izsecinat informaciju par
konkrétam personam un vinu izglitibu. Tadgjadi tiktu izpausta informacija, kas
atbilstosi Fiziskas personas datu aizsardzibas likuma 2.panta 3.punktam ir
fiziskas personas dati (tas ir, jebkada informacija, kas attiecas uz identificétu vai
identific€jamu fizisko personu).

Saskana ar Informacijas atklatibas likuma 5.panta otras dalas 4.punktu
informacija par fiziskas personas privato dzivi ir uzskatama par ierobezotas
pieejamibas informaciju. Atbilstosi likuma 11.panta ceturtajai dalai, pieprasot
lerobezotas pieejamibas informaciju, persona pamato savu pieprasijjumu un
norada mérki, kadam ta tiks izmantota. Pieteic€ja ir noradijusi, ka informacija
nepiecieSama tiesibu aizsardzibai, tomer tiesas ieskatd Sada veida pamatojums
neatspogulo to mérki, kam tieSi informacija tiks izmantota, ka arT nedod atbildi,
kade] Sim nolukam nepiecieSama ierobeZotas pieejamibas informacija.

Saskana ar Informacijas atklatibas likuma 11.panta piekto dalu iestade var
atteikties izpildit pieprasijumu, ja tas nav noforméets atbilstosi §a panta ceturtas
dalas noteikumiem. Lidz ar to tiesa atzist, ka iestadei bija pamatots iemesls
atteikties izsniegt informaciju par ierédnu, kam ir LL.M grads, ienemamo amatu.
Pieteicgja gan pareizi norada, ka 2009.gada 9.septembra vestule nav atseviska
tiesibu normu uzskaitijuma, tomér tas nemaina tiesas secinajumu péc bitibas,
turklat 2010.gada 12.aprila lémuma Arlietu ministrija pamatoti atsaucas uz
Informacijas atklatibas likuma 11.panta piekto dalu, atzistot savu kliidu. Nemot



vera iepriek§ minéto, pieteic€jas prasijums dala par ieré€dnu ienemama amata
noradiSanu ir noraidams.

[10.3] Pieteicéja lidz sniegt informaciju par Arlietu ministrijas un tas
padotiba esoSo iestazu ierednu, kuriem ir LL.M grads, juridisko zinatnu doktora
grada vai atbilstoSu studiju esibu, civildienesta attiecibu ilgumu, ka ar1 pieredzes
ilgumu valsts institticijas kopuma.

Arlietu ministrijas 2009.gada 9.septembra véstulé attieciga informacija
nav sniegta, proti, ir mingéts kopgjais ierédnu skaits, kuriem ir LL.M grads — 8,
bet nav noradita So ieré€dnu juridisko zinatnu doktora grada vai studiju esiba,
civildienesta attiecibu ilgums, ka ar1 pieredzes ilgumu valsts institticijas. Ir gan
noradits kop¢jais ierédnu skaits ar doktora zinatnisko gradu — 9, bet, ta ka tas
parsniedz ierédnu skaitu, kuriem ir LL.M grads, secinams, ka miné&tais skaitlis
attiecas uz pieteic€jas prasito informaciju, kads ir kop€jais valsts civildienesta
terédnu ar doktora zinatnisko gradu skaits ministrija un ta padotiba esoSajas
iestades, bet neattiecas uz ierédniem, kuriem ir LL.M grads.

Taja paSa laika, kamér pieteic€jas pieteikums atradas izskatiSana tiesa,
Arlietu ministrija ir atkartoti izskatTjusi pieteicgjas informacijas pieprasijumu un
2010.gada 12.aprila 1émuma noradijusi Visu pieteicEjas pieprasijuma 3., 4. un
5.punkta prasito informaciju, proti, par astoniem ierédpiem, kuriem ir LL.M
grads, noradijusi gan juridisko zinatnu doktora grada esibu, gan civildienesta
attiecibu uzsakSanas bridi, gan pieredzi valsts parvaldé gados. Par juridisko
zinatnu studiju esibu ministrija noradijusi, ka tai nav pienakuma vai ricibas
brivibas §adu informaciju iegut, [idz ar to attiecigd informacija nav iestades
riciba. Nemot véra teikto, tiesa secina, ka iestade ir izpildijusi pieprasijuma 3., 4.
un 5.punkta prastto, tatad $aja lietas dala tiesiskais strids ir izbeidzies.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 282.panta 7.punktu tiesa
izbeidz tiesvedibu lieta, ja tiesiskais strids, kas bija par pamatu pieteikuma
iesniegSanai tiesa, izbeidzies, piem&ram, noslédzot administrativo ligumu,
iestadei atcelot parsiidzéto administrativo aktu vai atzistot parsitidzEto
administrativo aktu par prettiesisku, spéka neesoSu vai spéku zaudgjusu. Tiesa
atzist, ka min€ta tiesibu norma ir attiecinama ar1 uz So gadijumu, jo pamats
pieteikuma iesniegSanai tiesa $aja lieta bija konkrétas informacijas sanemsana
un §is pamats, Arlietu ministrijai 2010.gada 12.aprila lemuma sniedzot konkréto
informaciju, ir zudis, uUn strida par informacijas sniegSanu vairs nav, tadel tiesai
nav pamata pec bitibas vertet, vai iestadei uzliekams attiecigs pienakums.

[11] Pieteicgja ludz piedzit atlidzinajumu par moralo kaitgjumu 100 latu
apméra. Saskana ar Administrativa procesa likuma 92.pantu ikviens ir tiesigs
prasit atbilstigu atlidzinajumu par mantiskajiem zaud€jumiem vai personisko
kait€jumu, arT moralo kait€jumu, kas vinam nodarits ar administrativo aktu vai
iestades faktisko ricibu.

Valsts parvaldes iestazu nodarito zaud€umu atlidzinaSanas likuma
9.pants paredz, ka moralais kaitéjums $a likuma izpratné ir fiziskas personas



cieSanas, kuras tai izraisijis biitisks §is personas tiesibu vai ar likumu aizsargato
intereSu prettiesisks aizskarums.

Vertgjot, vai pieteic€jai ar iestades faktisko ricibu Saja lieta ir nodarits
butisks tiesibu vai ar likumu aizsargato intereSu prettiesisks aizskarums, tiesa
nem véra, ka pieteic€jas pieteikums ir dal€ji nepamatots, savukart dal&ji iestade
pati ir apmierinajusi pieteic€jas prastjumu, tad&jadi Saja dala pieteicgjai jau ir
sniegts gandarjjums labvéliga lietas iznakuma veida. Lidz ar to tiesa nesaskata
pamatu morala kait€juma konstatéSanai, tad€] prasijums par 100 latu atlidzibu ir
noraidams pilna mera.

[12] Administrativa procesa likuma 126.panta pirma dala paredz, ka, ja
pieteikums pilniba vai dal€ji apmierinats, tiesa piesprieZ no atbildétaja par labu
pieteic€jam vina samaksato valsts nodevu.

Lai arT tiesa Saja lieta dala, kura pieteic€jas prasijjumu ir izpildijusi pati
iestade, izbeidz tiesvedibu, Administrativa apgabaltiesa sava prakse ir atzinusi,
ka Administrativa procesa likuma 126.panta pirma dala ir piem&rojama ari
gadfjuma, kad lieta izbeigta tiesvediba tapéc, ka iestade péc pieteikuma
iesniegSanas tiesa ir labpratigi apmierinajusi pieteicgja pieteikumu (2006.gada
21.februara lemums lieta Nr. AA160-06/7, [11] punkts).

Pieteic€jas parstavis lieta ir iesniedzis maksajuma uzdevumu par valsts
nodevas samaksu 20 latu apmera, 11dz ar to, nemot vera iepriek§ min€to, par labu
pieteic€jai no atbildetaja Latvijas Republikas ir piesprieZama valsts nodeva.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 92.pantu, 126.panta pirmo
dalu, 246.-251.pantu, 255.pantu, 282.panta 7.punktu un Informacijas atklatibas
likuma 15.panta otro dalu,

nosprieda:

noraidit K.J. pieteikumu dala par 2009.gada 25.augusta pieprasijuma
2.punkta min€tas informacijas (par ienemamo amatu) SnhiegSanu;

izbeigt tiesvedibu lictas dala, kas ierosinata péc K.J. pieteikuma par
2009.gada 25.augusta pieprasijuma 3., 4. un 5.punkta min&tas informacijas (par
juridisko zinatnu doktora grada vai studiju esibu, civildienesta attiecibu ilgumu,
ka ar1 pieredzes ilgumu valsts institiicijas) sniegSanu;

noraidit K.J. pieteikumu dala par morala kaitéjuma atlidzibu Ls 100
apmera,

piespriest no atbildétaja Latvijas Republikas par labu pieteicgjai K.J.
vinas parstavja samaksato valsts nodevu divdesmit latu apmera.



Spriedumu var parsudzét Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu
departamenta trisdesmit dienu laika no sprieduma sastadiSanas, iesniedzot
kasacijas stidzibu Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese (paraksts) |.Freimane

NORAKSTS PAREIZS
Administrativas rajona tiesas tiesnese |.Freimane

Riga, 2010.gada 25.novembri



