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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jelgava, 2015.gada 31.marta
Jelgavas tiesa
$ada sastava: tiesnese J Maulina,

ar tiesas s€zu sekretari D.Kalninu,
piedaloties prasttaja parstavim /pers. C/, atbildétajiem /pers. D/ un /pers. E/

izskatfja atklata tiesas sede civillietu SIA , RIGAS PILSETBUVNIEKS” prasiba pret /pers. DY, /pers. F/, /pers. F/, nepilngadigajiem /pers. G/,
/pers. H/ un/pers. I/ par dzwojamo telpu Tres un sniegto pakalpojunu parada piedzigu, res figuma izbeigSamu un izlikSanu no dzvokla bez citas
dzvojamas telpas ieradiSanas.

Apraksto$a dala

2014.gada 22.septembri prasitajs SIA , RIGAS PILSETBUVNIEKS” célis tiesa prasibu (lietas 4.-8.lapa), 2015.gada 9.februart un2015.gada
12.marta Jelgavas tiesa sagemnti prasibas pieteikuma grozjumi (lietas 123., 140.lapa) pret atbildétajiem /pers. D/, /pers. F/, /pers. F/, nepilngadigajiem
/pers. G/, /pers. H/ un/pers. I/ par dzwvojamo telpu Tres un sniegto pakalpojunmu parada piedzigu, Tres Iiguma izbeigSanu un izlikSanu no dzvokla bez
citas dzvojamas telpas ieradBanas, lidz izbeigt 2009.gada 1.jinja par dZvojamo telpu Rigas rajona (tagad — Baldones novada), /adrese/ noslegto
dzivojamas telpas Tres figumu Nr.3-3.1/RPB-09-249-1 un izlikt atbildetajus /pers. D/, /pers. E/, /pers. F/, nepilngadigos /pers. G/, /pers. H/ un /pers. 1/
vinu gimenes loceklus un citas ar vigiem dzivojosas personas, ka arT viniem piederoSas mantas; piedzit solidari no atbildétajiem /pers. D/, /pers. F/, /pers.
F/ par labu prasitajam tres un komunalo maksajumu paradu un figamsodu par maksajumu kavejumiem 4 629,86 euro un tiesaSanas izdevamus, t. sk.
valsts nodewu, ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus.

Prasttajs savu prasibu motivé ar to, ka 2009.gada 1.jinija, pamatojoties uz Rigas domes Komunala departamenta Dzivoklu parvaldes 2009.gada
1. jinija rekomendacijuNr.037536 un Rigas domes Dzivojamo telpu izi€Sanas komisijas 209.gada 27.majja Bmumu  (protokols Nr.136,
3.10.38.punkts), starp prastaju un atbildetaju /pers. D/ tka noslegts beztermipa Dzivojamo telpu es figums Nr.3-3.1/RPB-09-249-Ii par
neprivatizéjama divistabu dzivokla Rigas rajona (tagad — Baldones novada), /adrese/ iziréSanu (turpmak — Ires higums). Paskaidro, ka Ires figuma
1.6.punkta noteikts, ka vienlakus ar tmieku figuma 1.1.punkta min€to dzvojamo telpu lictoSanas tiesibas tiek pieskirtas art §T iguma 1.pielikuma
minétajam persona. Prasibas pieteikuma sagatavoSanas bridt 1.pielikuma bija noradti: imiece /pers. D/, dels /pers. F/, vedekla /pers. F/, nepilngadiga
mazireita /pers. G/. Velak pielikuns tika papildinats ar ierakstiem par nepilngadigo /pers. H/ un nepilngadigo /pers. I/. Gan res Iiguma 7.1.punkta pieligts,
gan likuma , Par dzivojamo telpu Tri 10.panta noteikts, ka Tnicka gimenes locekliem, kas dzivo kopa ar viqu, tapat ka imiekam ir visas tiesibas un japilda
visi pienakumi, kas paredzgti Tres liguma. Turklat pilngadigajiem gimenes locekliem kopa ar rnieku noteikta solidara mantiska atbildiba par Tres liguma
saistibam.

Paskaidro, ka saskana Ires iguma 5.1.2.punktu atbildtaji appémas savlaicigi un pilna apmera veikt Tres maksu un maksu par komunalajiem
pakalpojumiem. Maksajuma kav&juma gadijumos par katru nokaveto kalendaro dienu maksajans figumsods 0,2% apmera no termind nesamaksatas
summas saskana ar Ires figuma 2.4.punktu. Prasitajs norada, ka arf Civilikuma 2141.punkta noteikts Tnieka pienakums maksat res maksu liguma
noteiktajos terminos, bet novilcinot maksajumus vinam jamaksa nokavgjuma procenti.

Norada, ka atbildetaji kops 2009.gada septembra neapmaksa piln apmera prasitaja izsniegtos rékinus un nepilda iguma uzemtas saistibas, ka
rezultata izveidojies parads par dzivojamas telpas i un komunalajiem pakalpojumiem.

Prasttajs vairakkart atgadingjis atbildétajiem un bridingjis vigus par paradu, aicindjis to samaksat vai vienoties par parada atmaksas termiu un
grafiku. 2013.gada 18.marta prasitajs sanemis Tnieces iesniegumu, kura noradis, ka atzst paradu 1 770 LVL, Iiigts noslegt vienoSanos par parada
samaksu uz 12 meneSiem. Puses 2013.gada 18.marta nosledza vienoSanos par parada pakapenisku samaksu. Atbildetaja appémas gada laika no
vienoSanas nosleégsanas briza dzgst savu paradu, fidz katra meneSa pedgjai darba dienai veikt maksajunmu prasitaja bankas kontd 150 LVL apnméra un
pedgjo maksajumu 120 LVL ne velak ka lidz 2014.gada 30.martam. Atbildétaja nepildija Vienosanas pieligto, prasitajs izmantoja vienoSanas 9.punkta
pieligto un vienoSanas zaudgja speku 2013.gada 1.maija, atbildetaju parads turpinaja pieaugt.

2014.gada 8.nmajja prastajs nositja atbildetajiem pirmstiesas bridindjumu un bridinajuns par atbildetaju paradu par i konmumalajiem
pakalpojumiem tika publicéts laikraksta ,,Latvijas Vestnesis’”.

Norada, ka atbildetaju parads uz 2015.gada 26.janvari ir: parads par 71 un komunalajiem maksajumiem 4 208,96 EUR un figumsods, ieverojot
Civillikuma 1716.panta tresaja dala noteikto, 420,90 EUR. Veér§ uzmanibu uz to, ka no 2009.gada septembra atbildetaji veic nepilnus maksajunmus, bet
no 2013.gada 16.maija maksajumi vispar nav veikti, un parads turpina pieaugt.

Prasttajs prasibu, tas grozijumus pamato ar lkuma , Par dzivojamo telpu i’ 1., 12., 28., 28.2 pantu, Civillkuma 1587., 2141.pantu.

Atbildetaji /pers. DY, /pers. E/, /pers. F/ tiesa rakstveida paskaidrojumus nav iesniegusi.

Tiesas s€d€ nav ieradusies atbildetaja /pers. F/, kurai par lietas izskatSanas laku un vietu pazinots atbilstosi Civilprocesa likuma prasibam —



nosiiftta pavéste uz atbildétajas deklaréto dzvesvietu. Atbildétajai stitta paveste nav sanemta atpakal Jelgavas tiesa. leprieks noraditais ir pamats tiesai
at7k, ka atbildétaja aicinata uz tiesas sédi atbilstosi Civilprocesa likuma 56. un 56.! panta prasibam

Atbildetaja/pers. F/ tiesu nav informgjusi par saviem neieraSanas attaisnojoSiem iemesliem, atbildetajas iesniegumi nav sagenti, ligumi nav
pieteikti, iebildumi pret prasibu nav celti, tiesai nav zinami vinas neierasanas attaisnojosi iemesh.

Tiesa saskana ar Civilprocesa likuma 156.pantu noléma skatit lictu bez atbildétajas /pers. F/ klatbiitnes, jo nesaskatija citus, Civilprocesa likuma
209. un 210.panta noraditos, lictas izskatiSanas atlikSanas pamatus.

Tiesas s€dé prasitaja parstavis /pers. C/ prasibu uzuréja pilna apmera ka noradits prasibas pieteikuma grozjumos. Liidza nemt véra visu prasiba
un groZijumos noradito. Lidza piedzit paradu4 208,96 EUR, ligumsodu 420,90 EUR, tiesasanas izdevumus 657,58 EUR, izbeigt
dzivojamas telpas ires llgumu un izlikt atbildétajus no stridus dzivokla.

Tiesas sede atbildetaja /pers. D/ prasibu atzina pilnigi, par ko parakstjas, un paraksts pievienots lietas materialiem Noradija, ka parads ir tikai
mantisku griifibu un veselibas problenu del, ne jau alkohola vai kadu citu atkaribu del.

Tiesas séde atbildetajs /pers. E/ prasibu atzina pilnigi, par ko parakstyas, un paraksts pievienots lietas materialiem pievienojas /pers. D/
sniegtajiem paskaidrojumiem.

Motivu dala

Novertgjusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus, uzklausyjusi prastaja parstavja un atbildétaju paskaidrojumus tiesas s€dg, tiesa uzskata, ka
prasiba par parada piedznu, Tres figuma izbeigsanu un izlik§anu no dzivokla bez citas dzivojamas telpas ieradianas i pamatota un apmierinama pilnigi
ta, ka to tiesas sede uzturgja prastaja parstavis.

No Komersanta registracijas apliecibas redzams, ka 07.05.2002. Komercregistra registréta un Sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu
,RIGAS PILSETBUVNIEKS” (lietas 104.lapa).

Tiesai nav pamata apSaubtt faktu, ka nams /adrese/, Rigas rajona (tagad - Baldones novada) atrodas SIA ,RIGAS PILSETBUVNIEKS”
apsaimnieko$ana un parvaldisana.

Ar 2009.gada 1.jinija Rigas domes komunala departamenta Dzivoklu parvaldes Rekomendaciju Nr.037536 par dzvojamo telpu izireSanu (lietas
22.lapa) pieradtts, ka/pers. D/, pamatojoties vz Rigas domes Dzivojamo telpu izir€Sanas komisijas 27.05.2009. Emumu  (protokols Nr.136,
3.10.38.punkts) ir tiesiga noslegt fres figumu ar sekojosu dzivojamo telpu: atsevisku 2 istabu dzivokli ar &rfibam (dzivojama platiba 31 2, kopgja platiba
49,50 n?) /adrese/, Rigas rajona. Noradis, ka dzivoklis netiek nodots privatizacijai, tas saglabats pasvaldibas pasun.

Ar Dzivojamo telpu Tres ligumu Nr.3-3.1/RPB-09-249-1i, kas noslegts 2009.gada 1.jiinija starp SIA ,RIGAS PILSETBUVNIEKS” un /pers.
D/, apstiprinas, ka /pers. D/ ir dzivokla /adrese/, Rigas rajona, imiece (lictas 13.-19.lapa). Mingta liguma 8.2.punkta noradts, ka ar mieku kopa
dzvojosie rnieka gimenes locekli noraditi Liguma 1.pielikumg, kas ir §T Liguma neatpemama sastavdala. No mingta Liguma, ta 1.pielikuma (lietas 19.,
137 ]apa), redzams, ka liguma noslegSanas bridi dzivokla lietoSanas tiesibas ir Tmiecei/pers. D/, vipas delam/pers. E/, vedeklai/pers. G/ un
nepilngadigajai mazreitai /pers. G/, bet lietas izskafSanas 1.pielikuma papildus ieklauti nepilngadigie /pers. H/ un /pers. I/. Tiesai nav pamata apSaubit
noradtos faktus.

Ar lieta esoSo Dzvojamo telpu nodosanas un pienensanas aktu (lietas 20.lapa) pieradits, ka /pers. D/ riciba tika nodota dzivojana telpa 49,50
1 kopplatiba, tai skaita dzivojama plafiba 31 n?. Nav apstridets fakts, ka dzivoklis nodots atbildétajas un vinas gimenes locek]u lietosana.

Saskana ar likuma ,Par dzwvojamo telpu 77 2.panta pirmo dalu dzvojamis telpas Tre ir dzvojanias telpas lietoSanas tiesibu nodosana
citai personai par maksu. DzZivojanis telpas lietoSanas tiesibas citai personai var nodot dzivojamas telpas Tpasnieks, valditajs, ka arpasvaldiba, ja ta
atbilstosi likumam ,,Par palidzibu dzivokla jautajumu risinaSana” uz likuniiga pamata ieguvusi attiecigo dzvojamo telpu lietojuma. Minéta panta otra dala
noteikts, ka dzivojamas telpas lietoSanas vierigais pamats Trnickam vai apaksimiekam ir dZivojans telpas Tres vai apaksires ligums.

No lietas materialiem (lietas 37., 102., 100.-101.lapa) redzams, ka parads uz2014.gada 12.augustubija 3 744,29 EUR, pedgjais
maksajuns veikts 2013.gada decenmbri, ka ar12013.gada 16.maija par i un auksto fideni veikts parrekins. No tiesa iesniegtajiem prasibas pieteikuma
grozijumiem redzams, ka pec prasibas celSanas tiesa maksajumi nav veikti parads pieaudzis uz 2015.gada 26.janvari tas ir 4 208,96 EUR (lietas 123.,
125.,126., 127.-128 lapa) .

Uz2014.gada 12.augustu noraditais parads bija 3 744,29 EUR (lietas 37.lapa), kas apliecina, ka par i un pakalpojumiem nebija maksats
vairak neka tfis meénesus, pec prasibas celSanas tiesa maksajumi nav veikti, ko apliecina lieta iesniegtie pieradjumi, parads nav nomaksats. Atbildetaja
/pers. D/ saskana ar Civilprocesa likuma 93.pantu nav iesniegusi pieradjumus, ka prasitaja pieprasttais parada apmers ir nepamatots, ka visu paradu ir
samaksajusi, kas saskana ar Civillikuma 1838.pantu, japierada tam, kas to apgalvo. Tiesas sédg atbildetaji /pers. D/ un /pers. E/ atzina pilriba prasitaja
uztwreta parada uz 2015.gada 26.janvari 4 208,96 EUR apmeru.

Saskana ar likuma , Par dzvojamo telpu@i” 28. 2 panta pirmas dalas 1.un 2. punktu, otro dalu iZirétajs var izbeigt dzvojamias telpas Tres figumuy,
izliekot Tmieku kopa ar vina gimenes locekliem bez citas dzivojamas telpas ieradianas:

1) ja Tmieks vairak neka tris ménesus nemaksa dzivojanis telpas res maksu, lai gan vipam bija nodroSinata iesp&ja lietot dzivojamo telpu
saskana ar Tres figunmu un normativajiem aktiem,

2) ja Tnieks vairak neka tris ménesus nemaksa par pamatpakalpojumiem, lai gan vinam bija nodrosinata iesp&ja izmantot pamatpakalpojumus
saskana ar dZivojamas telpas Tres ligumu un normativajiem aktiem

Izwetajs pirms prasibas celSanas tiesa vismaz menesi ieprieks bridina icku par dzivojamas telpas res Iiguma izbeigsanu.

No Vairuma nodoto registréto siffjumu saraksta/kvits un prasitaja bridinajuma redzams, ka2014. gada 8. maija  atbildétajiem nosifits
bridinajums par Tres un sagemto pakalpojumu paradu (lietas 34., 35.1apa).

No oficiala izdevuna ,Latvijas Vestnesis” publictta pazipojuma (lictas 36.lapa) redzams, ka2014.gada 4jilja atbildetaji bridinati par
nesamaksato paradu.

Novertgjusi lietas materialus, tiesa uzskata, ka iegiti pietickosi un ticami pieradjumi, ka atbildetaji nemaksa par i un pakalpojumiem ilgak par
tris meneSiem, par parada nesamaksasanas sekam  ir nosutits bridinajums, ir pamats Tres figuma izbeigSanai un atbildetaju izlikSanai no dzvokla bez citas
dzvojamas telpas ieradiSanas.

No pieradjumiem lieta (lietas 26., 27., 28., 29., 30., 31.lapa) secinans, ka no 2010.gada 22.oktobra prasitajs vairakkart atbildetajai /pers. D/
sitfis bridindjums par Tres un sagento pakalpojumu paradu. Ar 2013.gada 18.marta VienoSanos par parada pakapenisku nomaksu Nr.3-1.10/RPB-13-
570-1i (lietas 33.lapa) apstiprinas, ka prasitajs un niece pec /pers. D/ iniciativas (lietas 32.lapa) labprafigi vienojusies, ka Tniece atzist savu paradu SIA



,RIGAS PILSETBUVNIEKS” uz 18.03.2013. 2 518,48 EUR (1 770 LVL) un appemas to samaksat pakapeniski no 01.04.2013. lidz31.03.2014.,
ka ari papildus appermas savlaicigi apmaksat arT visus SIA ,RIGAS PILSETBUVNIEKS” izrakstitos ikménesa rekinus par dzivokla fres maksu un
sapemtajiem pakalpojumiem rekina noteiktajos terminos un apmeros. Tiesa, atbilstosi Civillikuma 1838.panta prasibam, nav iesniegti pieradijumi, ka
parads samaksats. Tiesai nav pamata apSaubt, ka prasitajs bjja tiesigs piemerot pusu VienoSanas 9.punkta nosacjumus un izbeigt tas darbibu.

Turklat no prasitaja 2015.gada 12.marta iesniegtajiem pieradjumiem (lietas 140., 141.lapa) secinans, ka atbildetaji veikusi prettiesiskas
darbibas, kas samazina faktiski pateréta tidens uzskaiti, kas saskana ar likuma , Par dzivojano telpuiri” 28.! panta pirs dalas 1.punktu, arf dot tiesibu
iZirétajam izbeigt dZivojamas telpas Tres figumu, izlickot Trnieku kopa ar vina gimenes locekliem bez citas dzivojams telpas ieradiSanas.

Saskana ar Civillikuma 1587. pantu tiesigi noslegts liguns uzliek lidzgjiem pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smagums, ne arl
velak radusas izpild®anas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaud&jumus.

Tiesa atzist, ka Tres pardda summa un pakalpojumu maksas parada summa uz2015.gada 26.janvari4 208,96 EUR pieradta ar lieta
esosiem rekiniem (lietas 37.-99., 128.-132.lapa), gramatvedibas izzigam (lietas 8., 125.lapa). Par stridus dzivokla i un sanemtajiem pakalpojumiem
pedgjais maksajuns veikts 2013.gada maija. Tiesai nav pamata uzskattt, ka parads uz lietas izskatSanas bridi samaksats, $adi pieradijumi nav iesniegti.
Tiesai nav pamata apSaubtt minéto parada summu, jo pretgji pieradijumi tiesa nav iesniegti. Tapat tiesai nav pamata apSaubtt, ka prasiajs regulari
piegadajis rekinus, ko atbildetaji nav apstridéjusi. Parada summu atbildétaji nav apstridéjusi (Civilprocesa likuma 96.panta pickta dala).

Izvergjot lietd esoSos materialus, tiesai nav pamata apSaubt, ka atbildétajiem i bijis iesp&jams izmantot dzivojamo telpu dzivosanai, ka arT vini
sapemusi pakalpojumus, preteji pieradijumi tiesa nav iesniegti.

Saskana ar Civillikuma 1590.pantu katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par liguma izpildiSanu.

Saskana ar likuma ,,Par dzvojamo telpu 7i” 10.panta otro dajuimicka gimenes locekliem ir tadas pasas tiesibas un pienakumi ka frnickam.
Pilngadigajiem gimenes locekliem kopa ar frnieku ir solidara mantiska atbildiba par dZivojamas telpas Tres figuma saistibam

Novertgjusi lietas materialus un, nemot vera visu ieprieks teikto, tiesa uzskata, ka no atbildétajiem /pers. D/, /pers. E/ un/pers. F/ solidari
prasitaja laba piedzenams Tres maksas un pakalpojumu parads uz 2015.gada 26.janvari 4 208,96 EUR.

Atbilstosi Civillikuma 1716.pantam, figumsods ir pametuns, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saisfibu taja gadijuma, ja vipa So
saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigl.

Saskana ar Civillikuma 1720.pantu kreditors var prast ka ligunsodu, ta art iguma izpildSanu, ja tiesi ta bijis norunats; ja igunsods bijis norunats
ne tik daudz par neizpildSanu vispar, ka par neizpildSanu ista laika.

Chvillikuma izpratné figumsods i saistibu tiesibu pastipringjums saistibas neizpildSanas vai pienacigas neizpildBanas gadijuma, kas pastiprina
konkr€tas personas saistibu vai nodrosina saistibu izpildi un pastav ka civiltiesisks sods.

Ligunsodam ir sodBanas un zaudgjumu atlidzinasanas funkcija. Tiesiskajas attiecibas, sakara ar sodosa rakstura tiesisko lidzeklu piemerosanu,
par vispareju principu tiesibas ir atzistams soda sanmeriguma princips.

2009.gada 1.jonja pusu noskegta Dzvojamo telpu Tres figuma Nr.3-3.1/RPB-09-249-11 2.4.punkta (lietas 14.lapa) puses pieligusas inicka
pienakunu maksat zretajam figumsodu 0,2% apmera par katru nokaveto kalendaro dienu, ja res maksas un pakalpojumu maksajumu termini tiek
kaveti.

No iesniegtajiem pieradjumiem lieta noskaidrots, ka pilnigi maksajumi prastajam netiek veikti no 2009.gada septembra (lietas 100.-101., 126.-
127 Japa). Prasttajs uz2015.gada 26.janvari aprekinajis igumsodu, ko, ievérojot Civillikuma 1716.panta tresaja dala noteikto samazindjis lidz 420,90
EUR. Tiesai nav pamata apSaubtt figunsoda apmeru, atbildetaji to nav apstridejusi (Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala).

Tiesa uzskata, ka prasttaja pieprasttais figunmsods 420,90 EUR apnera vertejans ka samerigs un taisnigs ar Pat€rétaju tiesibu aizsardzibas
likuma konteksta, nemot vera nokaveta perioda ilgunu un pamatparada apmeru, igumsoda funkcijas, ka arf to, ka pienakums maksat figunsodu iestajas
atbildetaju iguma saistibu nepildSanas rezultata.

Lidz ar to i tiesisks pamats no atbildetajiem /pers. D/, /pers. E/ un /pers. F/ solidari prasttaja laba piedzt Iigumsodu uz 2015.gada 26 janvari
420,90 EUR apmera (Civillikuma 1716.panta tresa dala).

Civilprocesa likuma 195. pants nosaka, ka, taisot spriedunu par naudas piedzinu, tiesa rezolitivaja dala norada prasjuma veidu un piedzenamo
sumimy, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laku, par kadu procenti piespriesti, ka art prasitaja tiesbas par laiku fidz sprieduma izpildei
(izsoles dienai) sagemt procentus, minot ari to apmeru, ka art kredtiestades nosaukunmu un konta numury, kurd veicama samaksa, ja tads noradits
prasibas pieteikuma.

Pamatojoties uz mingto, tiesa atzist, ka nosakamas prasttaja tiesibas sagent 6% (likumiskos procentus) gada no piespriesta, bet vel nepiedzta,
pamatparada 4 208,96 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus. Prasitajs iesniedzot prasibu, samaksajis valsts nodevu 644 EUR (lietas 9., 10., 11., 124.lapa), maksajis ar lietas izskatSanu saistitos
izdevumus 13,58 EUR (lietas 12., 119.lapa).

Tiesa secina, ka prastajs ir parmaksajis valsts nodewvu, Iidz ar to atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta b) apak$punkta un
35.panta prasibam no atbildetajiem solidari prasitaja laba tiek piedzta faktiski nepiecieSama valsts nodeva jeb 467,27 EUR (prasibas summa par figuma
izbeigianu un izlikSanu 1 183,32 EUR + prasibas summa par paradu 4 629,86 EUR=5 813,18 EUR — 2 134 EUR + 3 679,18 EUR x 4%)= 147,17
EUR + 320,10 EUR), ka arT visi prasitaja samaksatie ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi.

Tiesa atzist, ka no atbildetajiem solidari par labu valstij piedzenami ar lietas izskafSanu saistitic izdevumi 4,71 EUR apmera, kas i starpiba starp
lieta aprekinatajiem ar lietas izskafSanu saistitajiem izdevumiem (18,29 EUR) un prasttaja samaksatajiem ar lietas izskatSanu saistitajiem izdevamiem
(13,58 EUR) (lietas 2.lapa).

Tiesa at7ist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 204. ! pantu, atbildétajiem nosakans 7 dienu termin$ sprieduma labpraigai izpildei.

Rezolutiva dala
Ieverojot mingto, Civilprocesa likuma 8. un 97.pantu, tiesa

nosprieda



prasibu apmierinat pilrigi.

Izbeigt 2009.gada 1.jinija noslégto dzivojamas telpas res figunu Nr.3-3.1/RPB-09-249-1i un izlikt /pers. D/, personas kods /personas kods/,
/pers. E/, personas kods /personas kods/, /pers. F/, personas kods /personas kods/, un nepilngadigos /pers. G/, personas kods /personas kods/, /pers.
H/, personas kods /personas kods/, un /pers. 1/, personas kods /personas kods/, fidz ar gimenes locekliem, citam personam un vigiem piedero$am
mantam no dzivokla /adrese/, Baldones novada bez citas dzivojamas telpas ieradanas.

Piedzt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, /pers. E/, personas kods /personas kods/ un /pers. F/, personas kods /personas kods/,
solidari par labu SIA ,RIGAS PILSETBUVNIEKS”, registracijas Nr. 50003590021, paradu uz 2015.gada 26.janvari 4 208,96 EUR, figumsodu uz
2015.gada 26.janvari 420,90 EUR un tiesas izdevumus 480,85 EUR.

Noteikt SIA ,RIGAS PILSETBUVNIEKS”, registracijas Nr. 43603011548, tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt
6% (sesi procenti) gada no piespriesta, bet vél nepiedzta, pamatparada 4 208,96 EUR.

Piedzt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, /pers. E/, personas kods /personas kods/ un /pers. F/, personas kods /personas kods/,
solidari par labu valstij ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus 4,71 EUR, kuru iemaksa javeic: ekonomiskas klasifikacijas kods - 21499, sanéngjs Tiesu
administracija, Mitkusalas iela 41b, Riga, NMR 90001672316, ar PVN aplickamas personas reg. Nr. 90001672316, sagengja iestade Valsts kase,
BIC kods TRELLV22, konts LV51TREL2190458019000.

Noteikt termigu /pers. D/, /pers. E/ un /pers. F/ labpratigai sprieduma izpildei 7 (septinu) dienu laika no sprieduma speka stasanas briza.

Pilna sprieduma sastadanas datuns — 2015. gada 14.aprilis.

Spriedunu var parsiidzet 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas Zemgales apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Jelgavas
tiesa.

Tiesnese J Maulina



