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ADMINISTRATIVA RAJONA TIESA
LIEPAJAS TIESU NAMS

S P R I E D U
LATVIJAS TAUTAS VARDA

Liepaja 2021.gada 29.marta

Administrativa rajona tiesa
sada sastava: tiesnese S. Serdiene,

piedaloties pieteicgjas SIA /Nosaukums/ parstavim /pers. D/
un atbildétajas — Rigas pilsétas pasvaldibas pusg picaicinatas iestades — Rigas domes parstavim /pers. F/,

atklata tiesas s€de izskatija administrativo lietu, kas ierosinata péc SIA /Nosaukums/ pieteikuma par Rigas domes priekssedétaja 2020.gada
12.novembra lemuma Nr.RD-20-2073-nd , Par Rigas domes Pasvaldibas ienémumu parvaldes 2020.gada 11.septembra [emumu Nr.PIP-20-11020-
ap/5-7/20-57767-AL , Par nekustama Tpasuma nodokli ™ atzanu par prettiesisku.

AprakstoSa dala

[1] Pieteicgjai SIA /Nosaukums/ nostiprinatas pasSuma tiesibas uz nekustamo TpaSumu /adrese/, kadastra Nr./mumurs/(turpmak — Nekustamais
pasums), kura sastava ietilpst citstarp biroju un dzivojama &ka ar publiskam telpam /adrese/, kadastra apzimgjums /numurs/(turpmak — Eka).

Ar Rigas domes (turpmak — Dome) Pasvaldibas iep€munu parvaldes (turpmak — parvalde) 2020.gada 18.janvara maksasanas pazinojumu par
nekustama pasuma nodokli (turpmak — Nodoklis) 2020.gadam Nr.PIPN-20-57728-mp/PIP-20-57767-AL/5-7 (turpmak — MaksasSanas pazigojums
Nr.1) pieteicgjai aprekinats Nodoklis, attieciba uz Eku pieskirot atvieglojumus 50 % apmera par laika periodu no 2020.gada 1.janvara lidz 2020.gada
31.decembrim, Nodokla atvieglojuma summa noradtta 1859,25 euro apmera.

Atbilstosi pietelkkuma noraditajam pieteicgja 2020.gada 23.marta apmaksaja MaksaSanas pazigojuma Nr.1 noradito Nodokla summu pina
apnera.

2020.gada 14.jilija Domes parvalde pieteic€jai sastadija jaunu maksaSanas pazigojumu Nr.PIPN-20-298158-mp/PIP-20-57767-AL/5-7 par
Nodokli 2020.gadam (turpmak — MaksaSanas pazinojuns Nr.2), ar kuru pieteicgja informeta, ka, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma
65.panta pirmo daju un Domes 2019.gada 18.decembra saistoso noteikunm Nr.111 , Nekustama pasSuma nodokla atvieglojumu pieskirSanas kartiba
Riga” (turpmak — SaistoSie noteikumi Nr.111) 3.15.apakSpunktu pieteicSjai i atcelti pieskirtie Nodokla atvieglojumi 25% apmera par periodu no
2020.gada 1.februara Iidz 2020.gada 31.decembrim, papildus aprekinot pieteicgjai Nodokli 852,15 euro.

Nepiekrtot Maksasanas pazipojumamNr.2, pieteicSja to apstridja, iesniedzot parvaldei2020.gada 13.augusta iesniegumu (turpmak —
iesnieguns).

Parvalde, izskatot iesniegunm, 2020.gada 11.septembri pieneéma lemumu Nr.PIP-20-11020-ap/5-7/20-57767-AL (turpmak — sakotngjais
lemus), ar kuru Maksasanas pazigojumu Nr.2 atstaja negrozitu.

[2] Nepiekritot sakotngjam Emumam, pieteic€ja 2020.gada 14.oktobri Domes priek$seédétajam iesniedza stidzibu par sakotngja lenmuma atcelSanu
(turpmak — apstridesanas iesnieguns), bet 2020.gada 4.novembr iesniedza arT apstridésanas iesnieguma papildinajunu.

2020.gada  12.novermbri Domes priekSsedetajs pienema Emumu Nr.RD-20-2073-nd ,Par Rigas domes Pasvaldibas iepenmunmu parvaldes
2020.gada 11.septembra [Emumu Nr.PIP-20-11020-ap/5-7/20-57767-AL , Par nekustama jpasuma nodokli”” (turpmak — Lémuns), ar kuru nolema
sakotngjo lemumu atstat negrozitu. Lémums pamatots ar turpmak noraditiem argumentiem.

[2.1] Ar MaksaSanas pazigojumu Nr.1 pieteicgjai tika aprekinats Nodoklis par Eku par 2020.gadu saskan ar Domes 2012.gada 18.decembra
saistoSo notekunmu Nr.198 ,Nekustamd fpaSuma nodokla atvieglojumu pieskirSanas karfiba Rigd” (turpmak — Saistosie noteikumi Nr.198)
4.15.apakspunktu. 2020.gada 30.janvari speka stajas Domes Saistosie noteikumi Nr.111.

Pieteicgja atbilst kriterijiem Nodokla atvieglojumu piekir§anai par Eku péc Saistogo notefkumu Nr.198 4.15.apakspunkta par 2020.gada janvara
menesi un pec SaistoSo noteikumu Nr.111 tabulas 3.15.apaks$punkta par 2020.gada 11 meéneSiem (februaris — decembris).

[2.2] Fakts, ka pieteicgjai varja rasties palaviba, ka SaistoSo noteikumu Nr.198 4.15.apakSpunkts netiks grozits un tadgjadi nebls Skerslis
sanemt Nodokla atvieglojumus sakotngja apjoma, pats par sevi vél nenozime, ka §1 pieteic€jas palaviba ir aizsardzibas vérta. Satversimes tiesa ir atzinusi,
ka tiesiskas palavibas princips neizsledz valsts iespgju grozit pastavoso tiesisko regulgjumu. Atstajot speka saskana ar SaistoSo noteikumu Nr.198
4.15.apakspunktu pieteicgjai pieskirtos Nodokla atvieglojunmus, tiktu parkaptas obligatas tiesbu normas — SaistoSo noteikunmu Nr.111 tabulas
3.15.apakspunkts un Administrativa procesa likuma 7.panta noteiktais tiesiskuma princips.

Saskana ar SaistoSo noteikumu Nr.111 nosleguma jautajumu 19.punktu Domes Vienotas informacijas sist€mas atzime, kas ir izdarita uz 2019.gada
31.decembripar Ekas atbilstibu Saisto$o noteikumu Nr.198 4.15.apakSpunktam, rada tiesisko palavibu, ka Nodokla atvieglojumi 2020.gada tiks
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pieneroti atbilstosi Saistoso noteikunmu Nr.111 tabulas 3.15.apaks$punkta nosacijumiem.

[2.3] Konkrétaja gadijuma netika atcelts Maksasanas pazinojums Nr.1, kas i izpildits un Iidz ar to zaudgjis speku, bet gan ar Maksasanas
pazinojumu Nr.2 veikts Nodokla papildu aprekins atbilstosi SaistoSo noteikumu Nr.111 tabulas 3.15.apak$punktam, pien€rojot $o noteikumu
14.punktu un likuma , Par nodokliem un nodevani” 23.panta otro dalu.

[2.4] Teverojot mtertemporalo tiesibu normu piemerojanibu administrafivaja procesa, publiskajas tiesibas jauna tiesibu norma parasti i
piemerojama tiem apstakliem, kas radusies pirms, bet turpinas pec jaunas tiesibu normas speka stasanas, proti, jaunajai tiesibu normai ir tiltejs speks.
Tas, ka likuma ,,Par nekustama pasuma nodokli” (turpmak — Nodokla likums) un Saistosajos noteikumos Nr.111 nav noteikta nodoklu administracijas
riciba tiesisko regulgjumu maias gadijuma, nenozine, ka parvalde var atturéties no lemuma piegensanas. Parvalde nevar ignorét likumdeveja noteiktas
imperativas tiesbu normas, kas paredz konkréta satura lemuma piegensany, ja ir stajusies speka Saistosie noteikumi Nr.111, kas izdoti saskana ar
likuma ,,Par pasvaldibam” 14.panta pirmas dalas 3.punktu un Nodokla likuma 5.panta treSo un ceturto dalu, un ir iestajusies SaistoSajos noteikumos
Nr.111 paredzetie prick$noteikumi, kas ir izpildami tiltgji. Nodoklu administracijai ir pienakums aprékinat nodokli saskana ar speka esosam tiesibu
normam un nodokju aprekins saskana ar tiesibu normam neierobezo nodokla maksataju, ka ari nerada tiesisko palavibu, ka nodokla maksatajam netiks
veikts nodokla papildu aprekins atbilstosi speka esosajam tiesibu normam

[2.5] Pamatojoties uz Lemuma ieprick§ min€to un ieverojot, ka konkrétaja administrativaja lieta ir piemerotas imperativas tiesibu normas,
pieteicgjas viedokla uzklausBana nevargja novest pie ta, ka Parvalde biitu pienemusi citadu lEmumu. Lidz ar to pieteicgjas neuzklausiSana pati par sevi
nevar novest pie sakotngja Lemuma atcelSanas. Visa nepiecieSama informacija izskatanaja administrafivaja lieta i iegiita, pieteicgjas argumenti ir izteikti
apstridésanas iesniegunma un ta papildinajuma, ka arT ir nodrosinatas tiesibas iepazities ar izskatands administrativas lietas materialiem Tadgjadi
pieteicgjai nebija nekadu skerslu realizét savas procesualas tiesibas, kuras ta arirealizgja. Tadejadi visas procesualas tiesibas izskatamaja administrativaja
lieta ir ieverotas.

[2.6] Konkretaja lieta pieteicjai nav tiesiska pamata prast zaudejuma atlidzinajumu, jo nav konstatéts viens no Valsts parvaldes iestazu nodarito
zaud&junu atlidzinasanas likuma noraditajiem zaudejuma atlidzinajuma pamatiem— prettiesisks administrativais akts vai prettiesiska faktiska riciba.

[3] Nepiekritot Lemumam, pieteicgja iesniedza tiesa pieteikumu, idzot atcelt Leémunu. Pieteikuns pamatots ar turpmak noradttajiem argumentiem.

Atbilstosi tiesiskas palavibas principam valsts un pasvaldibas iestadém sava darbiba jabit konsekventam attieciba uz to izdotajiem normativajiem
aktiem un jaievero tiesiska palaviba, kas personam varétu rasties saskana ar konkrétu tiesibu normu.

Atbilstosi Oficialo publikaciju un tiesiskas informacijas likuma 9.pantam normativajiem aktiem nav atpakalejoSa speka, izmemot likuma Tpasi
paredzetus gadijunmus.

Konkrétaja gadjuma Dome ka tiesibu normas izdevejs, grozot Nodokla atvieglojuma apméru personai par ékam, kas atzitas par valsts
aizsargajamo kultiiras pieminekli, ja sabiedribai tas ir piecjamas no publiskas artelpas un tick saglabatas atbilstosi Nacionalas kultiiras mantojuma
parvaldes noradjumiem, nav paredzgjusi parejas noteikumus, kuros bitu atrunata riciba attieciba uz pieSkirtajiem atvieglojumiem, esot speka
iepriek§gjam saistoso noteikumu prasibam, un kuras tam atbilda. Sadu parejas noteikumu trikums noteikumos par Nodokla atvieglojumu pieskirsanas
kartibu Rigd dod pamatu secinat, ka lietderigakais un taisnigakais tiesibu normas tulkojurns ir tads, ka ta ir vérsta uz priekSu un jaunais mazakais Nodokla
atvieglojuma apmers tiek attiecinats uz laika posmu no 2021.gada vai uz personam, kuram nav pieskirts nodokla atvieglojuns 50% apmera 2020.gada.

Tiesiskas palavibas aizsardzibas del ir janem vera tas, ka persona administrativa akta speka esibas laika vargja palauties uz §a akta speka esibu un
tade] ir aizsargajams tas, ciktal persona ir jau izmantojusi ar aktu pieskirtas tiesibas. Domei biitu jaapsver konkrétas situacijas apstaklus un jaatlidzina
pieteicgjai zaud&jumus un personisko kaitgjumu, kas tai radies sakara ar administrativa akta atcelSanu. Janoskir Nodokla apmera aprekins 2020.gadam
no Nodokla atvieglojumu apmera aprékina, proti — nosakot Nodokla apmeru, Dome izdod obligatu admmistrativo aktu, bet, nosakot piemerojamos
Nodokla atvieglojumus, Domei, pamatojoties uz Administrafiva procesa likuma 62.pantu, ir pienakums uzklaust adresata viedokli un argumentus.
Konkrétaja gadjumd nodoklu administracijai pirms pieskirto atvieglojunmu atcelSanas bija jakonstate, kadi likumi, Ministru kabineta noteikumi vai
pasvaldibas saistoSie noteikumi ir parkapti, nosakot Nodokla apmeru, talak jakonstat€, vai pieteicgja ir vainojama pie $ada parkapuma, ka ar1 jaizverte
tiesibu principi.

[4] Done tiesai sniegtaja rakstveida paskaidrojuma pietelkunu uzskata par nepamatotu un noraidamu, pamatojoties uz sakotngja lemuma un
Lenmuma noraditajiem argumentiem, papildus noradot turpmako.

[4.1] Atbilstosi Satversmes tiesas atzipam tiesiskas palavibas princips citastarp noteic ari to, ka individa reiz iegltas tiesibas nevar pastavet
neierobezoti ilgi.

Izdodot Saistosos noteikumus Nr.111, nav parskatitas Nodokla likmes, bet gan Nodokla atvieglojumu pieskirSanas nosacfjumi, kas ir izpénuma
sitvacijas rad®ana nodoklu maksatajiem no vispargja Nodokla maksasanas rezima. Ar Domes parvaldes izdoto administrativo aktu — Maksasanas
pazinojumu Nr.1 — pieteic€jai nav dots apsoljums, ka Nodokla apmers nevar tikt parskatits. Nodoklu administracijai ir pienakums aprekinat Nodokli
saskana ar speka esosajam tiesibu normam

[4.2] Nodoklu nomaksa ir visas sabiedribas legifima interese, tie i finansu fdzekli, kuri paredzgti izlietoSanai tieSi sabiedribas kopigajam
vajadzbam. Sabiedribas interese uz tiesibu normas noteikto nodoklu samaksu prevalé par personas individualajam interesém maksat mazaku nodokli
pret&ji tiesbu normas noteiktajam.

[4.3] Nodokla atvieglojuma apmera ierobeZojuns nav attiecinats uz periodu pirms stajas speka Saistosie noteikumi Nr.111, proti, Nodokla
atvieglojuma ierobezojuma apmers pieteicgjai tika piemerots ar nako$o menesi péc Saistoso noteikumui Nr.111 speka stasanas, t.i, ar 2020.gada
februari. Tadgjadi ar pieteic€ju nav parskatitas nodibinatas tiesiskas attiecibas uz atpakalejosu periodu un nav aizskarta pieteicgjas tiesiska palaviba.

Motivu dala
[5] Tiesa, izvertgjot lietas apstaklus un lieta esosos pieradijumus, atzist, ka pieteikums i apmierinans dalgji.

[6] Saskana ar Nodokla likuma 5.panta pirmo daju atvieglojumus nosaka Nodoklim, kur§ aprékinats saskana ar §3 lkuma 3.panta prasibam. Sa
panta tresa dala nosaka, ka pasvaldibas var izdot saistoSus noteikumus, kuros paredzeti atvieglojumi atsevisSkam Nodokla maksataju kategorijam.

Likuma ,,Par pasvaldibam” 45.panta sestaja dala noteikts, ka saistoSie noteikumi stajas speka nakamaja diena pec to publicESanas $2 panta
piektaja dala noteiktaja kartiba, ja tajos nav noteikts cits speka stasanas termis.

Pamatojoties uz iepricks minéto deleggjumu, Dome ir pienémusi saistoSos noteikurmus, kuros noteikta kartiba, kada pieskir Nodokla atvieglojumus
atseviskam nodokla maksataju kategorijam par Rigas pilsétas administrativaja teritorija esoSo nekustamo tpasumu — 2012.gada 18.decembrt Saistosos
noteikunus Nr.198, kuri speka ar 2013.gada 24 janvari, un2019.gada 18.decembri— SaistoSos noteikunuis Nr.111, kuri speka ar 2020.gada



30.janvari.

Atbilstosi Nodokla likuma 5.panta treSajai dalai $adi saistosi noteikumi stajas speka likuma ,,Par pasvaldibanmi” noteiktaja kartiba; likuma ,,Par
pasvaldibam” 45.panta sestaja dala noteikts, ka saistosic noteikumi stajas speka nakamaja diena péc to publicESanas $a panta picktaja dala noteiktaja
kartiba, ja tajos nav noteikts cits speka stasanas termins.

SaistoSie noteikumi Nr.111 publicéti Latvijas Vestnes1 2020.gada 29.janvarT un stajas speka 2020.gada 30.janvarl

[7] Saistoso noteikumu Nr. 111 21.punkts noteic atzit par speku zaud&jusiem SaistoSos noteikumus Nr.198, bet 19.punkts — ka Domes Vienotas
mformacijas sisteémas atzimi, kas i izdarita uz 2019.gada 31.decembri, par saistoSo noteikumu 3.11., 3.15., 3.16. un 3.18.apakspunkta min€to personu
atbilstibu atvieglojumu pieskirSanas nosacjumiem 2020.gadam, nem véra, piemerojot atvieglojumus par 2020.gadu.

Lieta nav strida par to, ka Domes Vienotaja informacijas sistéma uz 2019.gada 31.decembribija veikta atzime par Ekas atbilstibu Saistoso
noteikumu Nr. 198 4.15.apaksSpunkta prasibam

[8] Saistosajos noteikumos Nr.198 bija noteikts atvieglojumus 50% apnera no taksacijas gadam aprekinatas Nodokla summas par ekam, kas
atbilst 4.15.apakspunkta prasibam Savukart SaistoSajos noteikumos Nr.111 par $adam ekam atbilstosi So noteikumu 3.15.apakSpunktam Nodokla
atvieglojuns tika noteikts 25 % apmera. Tatad ar 2020.gada 30.janvari stajas speka tiesiskais regulejuns, saskana ar kuru Nodokla atvieglojums
personai par ekam, kas atzitas par valsts aizsargajamo kulttiras pieminekli, ja sabiedribai tas ir picejamas no publiskas artelpas un tick saglabatas
atbilstosi Nacionalas kultfiras mantojuma parvaldes noradfjumier, i samazinats no 50 % uz 25 %.

[9] Izskatamaja lieta ar Lemumu ir atstats speka sakotngjais lenums.

Pieteicgja tam nepiekrt, jo uzskata, ka atbildétajai nebija tiesibas atcelt pieteicgjai par 2020.gadu pieskirto Nodokla atvieglojumu apmeru, ja
pieteicgjai jau bija izsttits Maksasanas pazinojuns Nr.1.

Lieta nav strida par to, ka Maksasanas pazinojuma Nr.1 pieteicgjai pieskirtais Nodokla atvieglojurms 50% apniera pieteicgjai 25% apmera atcelts,
sakot ar 2020.gada 1.februari, un ka Nodoklis, piemrojot SaistoSo noteikunu Nr.111 3.15.apaks$punkta notekkto atvieglojumu 25 % apnera,
pieteicgjai aprekinats, sakot no 2020.gada 1.februara.

Picteicgja uzskata, ka atbildétaja rikojusies prettiesiski, ar 2020.gada 1.februari samazinot pieteicgjai pieskirto atvieglojumu apmeéru.

[10] Pieteicgja Nodokli ir samaksajusi, fidz ar to Lemuns ir izpildits. Tapéc, ta ka pieteicSja velas atglt nepamatoti samaksato Nodokla summ,
tiesa var vertet vienigi Lémuma tiesiskunu.

[11] Ieverojot intertemporalo tiesbu normu piemeérojanibu administrativaja procesa, publiskajas tiesibas jauna tiesbu norma parasti ir
piemerojama tiem apstakliem, kas radusies pirms, bet turpinas pec jaunas tiesibu normas speka stasanas, proti, jaunajai tiesibu normai i tiltejs speks.
Attiecigd ntertemporalo tiesibu principa doktrinalais pamats i saistits ar apstakli, ka tiesbu normu iedarbibas laiks i atklajams, ka izejas punktu
izmantojot secingjumu par tiesibu normu piegensanu privato vai publisko tiesbu joma. Tadgjadi, noskirot publiskajas un privatajas tiesbas piegemtas
tiesibu normas, tiek prezunmets to iedarbibas laiks. Attiecigi, ja tiesbu norma piegenta privato tiesbu joma, tad ta ir uzskatama par pienemtu ar turpmak
verstu iedarbibuy, t.i., uz nakotne izveidotam tiesiskajam attiecbam Savukart, ja ir konstatgjams, ka tiesiska regulejuma grozjumi ir pienenti publisko
tiesibu joma, tad tiesbu normai i konstatgjanms tilit€js speks laika, t.i, regulgjuns ir attiecinams art uz izveidotam tiesiskajam attiecbam (sk. Senata
2006.gada 16.maija sprieduma lietd Nr.SKA-168/2006 16.punktu). Tomer Sis princips nav absolits. Normativajam aktam vai ta dalai var bit
atpakalejoss speks, ja tas 1asi paredzets likuma (sk. Senata 2012.gada 27.septembra sprieduma lieta Nr.SKA-202/2012 17. un 18.punktu,
2009.gada 29.oktobra sprieduma lieta Nr.SKA-358/2009 8.punktu; 2006.gada 16.maija spriedumu lieta Nr.SKA-168).

Tiesiskas palavibas princips neizsledz valsts iesp&ju grozt pastavoso tiesisko regulgjumu (sk. Satversmes tiesas 2010.gada 1.decembra
sprieduma lieta Nr.2010-21-01 19.punktu).

No minéta izriet secinajuns, ka situacijas, kad lkumdevgjs nav devis skaidru risimajumu jautdjumam, kura norma attiecigajam gadjumam
japienero, iestadei ir jaievero vispargjais princips par tiesbu normas pienmerojanibu publiskajas tiesibas, proti, japienem, ka Sai tiesbu normai ir tilitejs
speks, ka pamatoti norada art atbildetaja.

Saistosajos noteikumos Nr.111 nav paredzets iznemuns tiem gadjumiem, kad Nodoklis privatpersonai jau ir aprékindts un pat samaksats,
piengrojot atvieglojumus 2020.gadam saskand ar Notekumiem Nr.198. Proti, Saistosie noteikumi Nr.111 nenoteic, ka tados gadjumos bitu
saglabajami pirns tam pieskirtie atvieglojumi.

Ne iestade, ne tiesa nevar atteikties piemerot tiesibu nornu, kas ir speka un kuras piemerosanas prickSnosacjumi i iestajusies (sk., pieméram,
Senata sprieduma lieta Nv.SKA-330/2005 11.punktu, NrSKA-13/2005 11.punktu, NrSKA-23/2006 13.punktu, Nrv.SKA-374/2006 8.1.un
8.2.punktu). Lidz ar to atzstans, ka Saistosie noteikumi Nr.111 Nodokla atvieglojumu aprékinasanai bija piemérojamai no to stasanas speka briza art
attieciba uz jau izveidotam tiesiskajam attiecbam Tas nozing€, ka sakot no briza, kad stajas speka Saistosie Noteikumi Nr.111, iestadei, aprekinot
Nodokli, bija pienakums piemerot Saistoso noteikumu Nr.111 regulgjumu.

Ta ka ar Maksaganas pazinojumu Nr.1 Nodoklis par Eku par visu 2020.gadu pieteicgjai aprekinats, piemgrojot Saistosajos noteikumos Nr.198
noteikto atvieglojumu apmeéru, atzistans, ka Nodokla apmérs par laikposmu no Saisto$o noteikumu spéka stasanas briza lidz 2020.gada 31.decembrim

[12] Likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 23.pants regule nodokla apmera precizéSanu. Panta pirma dala noteic, ka nodoklu admmistracija pec
nodoklu revizijas (audita) nosaka vai precize nodoklu un informativo deklaraciju sastavdalas noradamas summas, apliekamos ienakunmus (zaud&jumus),
nodoklu (nodevu) aprekinus atbilstosi nodoklu jomu reglament€josiem normativajiem aktiem, uzliek soda naudu triju gadu laika p&c normativajos aktos
noteiktd maksasanas termina. Ja attiecba uz konkréto nodokli, nodoklu deklaracijas posteni, nodevu vai citu valsts noteikto maksajumu par attiecigo
taksacijas periodu ir veikta nodoklu revizija (audits), tas atzinums ir galigs un var tikt parskatits vieriigi tad, ja uzsakts krimnalprocess par krapSanu,
dokumentu viltoSanu, izvair§anos no nodoklu un tiem pielidzmato maksajumu samaksas vai citiem noziedzigiem nodarfjumiem, kas var ietekmet nodokla
apmera noteikSanu. Mingtd panta otra dala noteic: nodoklu admmistracija papildus aprékina nodoklus saskana ar konkréto nodoku likumiem, ja,
nosakot nodoklu maksajumu apmery, ir parkapti likumi, Ministru kabineta noteikumi vai vietgjo pasvaldibu saistosie noteikumi, ka arT samazina nodokla
maksajuma apmeru triju gadu laika pec likuma noteikta maksasanas termina.

Interpretgjot mingtas tiesibu normas, Senats atzinis, ka nodoklu administracija var veikt papildu nodoklu aprekinu par ieprieksgjiem trim gadiem
gadijumos, ja kaut kada iemesla dg] iepricks€jos gados nodoklu aprekins bijis klidains (sal. sk. Senata 2015.gada 10.novembra sprieduma lieta
NrSKA?249/2015 14.punktu). Senats arl atzinis, ka secinajumu par to, vai Nodoklis iepriek$ aprekinats pareiz, pasvaldiba var izdark, velreiz



parbaudot sava riciba eso$o informéciju, nevis uzsakot privatpersonas auditu (sal. sk. Sendta 2021.gada 28.janvara sprieduma lieta Nr.SKA-
26/2021 13.punktu). levérojot mincto, tiesa atzist, ka atbildétaja, konstatSjot, ka sakotngji izsniegta maksasanas pazinojumés Nodokla apmérs noteikts
neatbilstosi Saisto$o noteikumu Nr. 111 regulgjumam, visparigi drikstSja aprekinat papildu Nodokli.

[13] Vienlaikus tiesa nevar atstat bez ieveribas to, ka konkrétaja gadjuma iestade ar Maksasanas pazmojumu Nr.2 i atc€lusi pieteicgjai ieprieks
pieskirto Nodokla atvieglojunu 25% apnera par periodu no 2020.gada 1.februara Iidz 31.decembrim (lietas 25.lapa).

Tatad i atcelts pieteicgjai labveligs prettiesisks administrativais akts.

Izmainas normativaja regulgjuma stajas speka 2020.gada 30.janvari, bet administrativais akts par atvieglojumu atcelSanu ir izdots 2020.gada
14 julija.

Gadijumi, kados var atcelt adresatam labveligu prettiesisku administrativo aktu, ir noteikti Administrafiva procesa likuma 86.panta otraja dala.
Proti, tas iesp&jams, ja i vismaz viens no $adiem apstaklien: 1) adresats vel nav izmantojis savas tiesibas, kuras Sis administrativais akts apstiprina vai
pieskir; 2) tiesibu norma paredz administrativa akta atcelSanu vai administrativais akts ietver ta atcelSanas atrunu; 3) administrativa akta palikSana speka
skar biitiskas sabiedribas intereses. Ja adresats uz attiecigd administrafiva akta pamata ir sapeémis naudu vai citus labumus, Sis administrativais akts zaudé
speku ar ta atcelSanas dienu. Attieciga publisko tiesibu juridiska persona saskana ar $2 likuma 8.nodalu atlidzina adresatam zaud&jumus vai personisko
kaitgjumu, kas tam radies sakara ar administrafiva akta atcelSanu; 4) adresats attieciga administrativa akta izdoSanu panacis ar apzinati nepatiesu zigu
sniegSanu, kukulosanu, spaidiem, draudiem vai citam prettiesiskam darbibam. Sada gadijuni iestade izvérte adresdta veikto darbibu prettiesiskumu un
atce] So administrativo aktu ar ta izdoSanas dienu; 5) administrativa akta prettiesiskuns ir tik acimredzams, ka akta adresats to vargja un vigam to
vajadzgja apzinaties.

Pareiza nodoklu aprekinasana un ickaseSana i bitiska valsts fiskala interese. Visas sabiedribas intereses ir, lai valsts budzets tiktu papildinats ar
obligatajiem nodoklu maksajumiem Tadgjadi lieta ir konstatejams Administrafiva procesa lkuma 86.panta otras dalas 3.punktd minStais pamats
adresatam labveliga prettiesiska administrafiva akta atcelSanai.

Ta ka nepamatoti pieskirto Nodokla atvieglojunu par laikposmu lidz Maksasanas pazigojuma Nr.2 izdoSanai pieteic€ja jau bija izmantojusi,
2020.gada 23.marta samaksajot Nodokli Maksasanas pazinojuma Nr.1 noteiktaja apmera, tiesas vertejumii, gemot vera tiesibu norma ieklauto
regulejunu (administraivais akts zaudé speku ar ta atcelSanas dienu), Nodoklu atvieglojumu atcelSana par laikposnu no 2020.gada februara fidz
2020.gada julijam konkrétaja gadfjuma i atzstama par prettiesisku. [idz ar to ari Lemums dala par papildu Nodokla aprékinu par minto periodu
atzistams par prettiesisku. Tiesas vertejuma Administrafiva procesa likuma 86.panta otras dalas 3.punkta reguléjuns aptver ari personas tiesiskas
palavibas jautajuma izveértejumu situaciju, kad personai kadu iemeslu dé] tiek atnemts tai sakotngji pieskirtais labums — Nodokla atvieglojums. Visparigi
iestade 3 gadu laka nav ierobezota veikt papildu Nodokla aprékinu, tostarp ari, ja tick konstatéts, ka Nodokla apmera noteikSanai piemerotas
neatbilstoSas tiesibu normas, bet janem véra konkréta gadijuma apstakli un jaievero atbilstoss procesualais reguléjums.

[14] Tiesas sede pieteicgjas parstavis noradija uz pretrunam Saistosajos noteikumos Nr.111 un to paskaidrojuma raksta un pauda iebildumus, ka
Lemums nesatur izvertgjumu, vai par Eku nav pieskirams Nodokla atvieglojums saistiba ar apgaismojuml.

Izvertgjot iebildumu satury, tiesa noradias pretrunas nekonstate.

SaistoSo notetkumu Nr.111 3.15.apakspunkts nosaka Nodoklu atvieglojuma piemerosanu personai par €kam, kas atzitas par valsts aizsargajamo
kultiiras pieminekli, ja sabiedribai tas i pieejamas no publiskas artelpas un tiek saglabatas atbilstosi Nacionalas kultfiras mantojuma parvaldes
noradjumiem

Savukart SaistoSo noteikumu Nr.111 3.18.1.apakSpunkts nosaka Nodoklu atvieglojuma piemerosanu personai par &kam, kas atrodas valsts
nozimes pilsétbivniecibas piemineklu — ,Rigas pilsétas vesturiskais centrs” (valsts aizsardzibas Nr.7442) teritorija, Apvienoto Naciju Izglitbas, zinatnes
un kultiiras organizacijas (UNESCO) Pasaules kultiiras un dabas mantojuma vietas Nr.852 , Rigas vEsturiskais centrs’ teritorija un ta aizsardzibas zona,
(..), ka ar1 par ekam, kas i icklautas valsts aizsargajamo kultiiras piemineklu saraksta, arpus $im teritorijam, ja sabiedribai §is €kas i pieejamas no
publiskas artelpas un ir veikta €kas fasazu pilna atjaunosana vai koka €kas pilna atjaunoSana vai parbiive, ja tick saglabata koka fasade pret publisko
artelpu, un ir zbuvets fasades dekorativais apgaismojuns.

Mingtais nav pretruna SaistoSo noteikunmu Nr.111 paskaidrojuma raksta mingtajam, ka par ekam, kas atztas par valsts aizsargajamo kultiiras
pieminekli un tiek saglabatas atbilstosi Nacionalas kultliras mantojuma parvaldes noradijumiem, tiks piemeroti atvieglojumi 25 % apmera, savukart 50 %
atvieglojumu piemerosanai nepiecieSans papildus veikt ekas fasazu pilnu atjaunosanu vai parbiivi un izbtvet ekas fasades dekorativo apgaismojum,
nodrosinot ta darbibu diennakts tunsaja laika.

Lidzigs regulejuns bija ieklauts art SaistoSo noteikumu Nr.198 4.15. un 4.18.apakspunkta.

Ka noradtts sprieduma ieprieks, atbilstosi Saistoso noteikunu Nr.111 19.punktam Domes Vienotas informécijas sistemas atzimi, kas i izdarta uz
2019.gada 31.decembri, par saistoSo notekumu 3.11., 3.15., 3.16. un 3.18.apaks$punkta mingto personu atbilstibu atvieglojumu pieskirSanas
nosacjumiem 2020.gadam, nem véra, piemerojot atvieglojumus par 2020.gadu.

Saistoso noteikunmu Nr.198 28.punkta bija noteikts, ka personam, kuras mingtas $o saistoSo noteikunu 4.3.—4.7.apakspunkta, 4.9.1., 4.12.,
4.14.-4.18. un 4.24. apakspunkta, parvalde pieskir atvieglojumus vz personas pieteikuma par atvieglojunu pieskirSanu pamata, izvért€jot iesniegtas
zinas un dokumentus, ka ari Domes Vienotas informacijas sistémas datus par personas atbilstibu Siem saistosajiem noteikumiem saskapa ar
nosacijumiem, kurus paredz Noteikunu 28.punkta apaks$punkti.

Saskana ar SaistoSo noteikumu Nr.198 28.7.apak$punktu persona, kurai ir tiesibas uz $o saistoSo noteikunu 4.15.apak$punkta noteiktajiem
atvieglojumiem, lidz pirmstaksacijas gada 1.oktobrim iesniedz Biivvaldé noteiktas formas pieteikumu (2. pielikuns), pievienojot Valsts kulttiras piemineklu
aizsardzibas inspekcijas (turpmak — VKPAI) noradjumu par kultiiras pieminekla izmantoSanu un saglabasanu kopiju (ar VKPAI ap liecinajunu, ka
noradjumi ieveroti) vai VKPAI rakstisku atzinumu par kultiiras pieminekla saglabasanu un izmantoSanu atbilstoSi normativajos aktos noteiktajam
prasibam kulttiras piemineklu aizsardziba (ja iesniedzgjs lidz tam nav sanemis ieprickSminetos VKPAI noradijumus par kultiiras pieminekla izmantoSanu
un saglabasanu). Buvvalde idz taksacijas gada 1.janvarim izverte personas pieteikunu ar pievienotajiem dokumentiem un, ja nekustamais Ppasumms atbilst
So saistoso noteikumu 4.15.apakspunkta nosacjumiem, veic attiecigu atzimi Domes Vienotas informacijas sistema.

Saskana ar SaistoSo noteikumu Nr.198 28.10.apakspunktu persona, kurai ir tiesibas uz $o saistoSo noteikumu 4.18.apakSpunkta noteiktajiem
atvieglojumiem, pec biivdarbu pabeigSanas un to pienensanas normativajos aktos paredzgtaja kartba idz pinstaksacijas gada 1.oktobrim iesniedz
Biivvalde noteiktas formas pieteikumu ekas izverteSanai (4.pielikuns). Buvvalde Iidz taksacijas gada 1.janvarim izverteé personas pieteikunu un, ja
nekustamais Ppasuns atbilst So saistoSo noteikumu 4.18.apakspunkta nosaciumiem, veic attiecigu atzimi Domes Vienotaja informacijas sisteéma. Ja nav
zudis vai maingjies atvieglojumu pieskirSanas pamats vai atbilstiba atvieglojumu pieskirSanas nosactjumiem, tad personai, kura iesniegusi $aja apakspunkta
noradito pieteikumu, nakamajos taksacijas gados nav jasniedz Buvvalde atkartots pieteikums, lai sanemtu nekustama fpasuma atvieglojumus visu $o
saistoSo noteikumu 23.1. un 23.2.punkta noradtto periodu;



Saistoso noteikumu Nr.198 2.un 4.pielikurs ir noteiktas formas pieteikuma veidlapa, kuru aizpildot un iesniedzot persona tidz buvvaldi izvertet
nekustama pasuma atbilstibu attiecigi SaistoSo noteikumu Nr.198 4.15.apakspunkta vai 4.18.1., 4.18.2., 4.18.3. vai 4.18.4.apaks$punkta minctajiem
krit€rijiem Nodokla atvieglojumu sanensanai ( 4.pielikuns).

Tatad tiesibu iegiSanai uz Nodokla atvieglojumiem par konkrétu objektu, personai pasai noteikta termina javérsas ar noteiktu pieteikunmu bavvalde,
lodzot nevis vienkarsi piesSkirt Nodokla atvieglojumus nakamajam taksacijas gadam, bet gan izvértét nekustama fpasuma atbilstibu Saistoso noteikunu
Nr. 198 konkréta punkta apakSpunkta nosacjumiem, lai iegiitu SaistoSo noteikumu regulgjumam atbilstosas tiestbas uz Nodokla atvieglojumiem.

Tadgjadi, ja Domes Vienotaja informacijas sistéma bija tkai informacija par Ekas atbilstibu Saistogo noteikuu Nr.198 4.15.apak$punkta vai
attiecigi SaistoSo noteikumu Nr.111 3.15.apakSpunktd mingtajiem krit€rijiem, tad, lemjot par Nodokla atvieglojumu piemerosanu, atbildetajai nebija
pamata vél papildus vertat art Ekas atbilstibu kadiem citiem, pieméram, Saistoso notefkumu Nr.111 13.8.1.apakspunkta, kritgrijiem.

Tas nozing, ka uz Nodokla atvieglojumu 50 % apnéra par Eku saistiba ar apgaismojunu pieteicgja vargja pretendét tikai tad, ja uz 2019.gada
31.decembri Domes Vienotaja informicijas sistéma bija atzime par Fkas atbilsfibu SaistoSo noteikunu Nr.198 4.18.1., 4.18.2., 4.18.3. vai
4.18.4.apakspunkta minctajiem krit€rijiem.

Ne apstridéSanas iesniegumi, ne pieteikuma pieteicgja nav noradjusi, ka Domes Vienotaja informacijas sistéma bija atzime par pieteicjas
atbilstibu SaistoSo noteikumu Nr.198 4.18.1., 4.18.2., 4.18.3. vai 4.18.4.apakSpunkta vai SaistoSo noteikumu Nr.111 3.18.apakspunkta krit€rijiem, lai
biitu pamats lent par Nodokla atvieglojuma 50 % apmera piemerosanu pieteicgjai par Eku.

Ne apstridesanas iesnieguma, ne picteikuma pieteicgja arT nav mingjusi, ka par Eku Domes Vienotaja informicijas sistema bitu izdarfta neatbilstosa
atzire.

[15] Administrafiva procesa likuma 62.panta pirmaja dala ir noteikts, ka lemjot par tada administrativa akta izdoSamu, kur§ vargtu bt nelabveligs
adresatam, iestade noskaidro un izvert€ adresata viedokli un argumentus. Tacu neviens normafivais akts nenosaka, ka iestadei uzklausBanas pienakums
bitu javeic, privatpersonu aicinot uz iestadi klatieng.

No lietas materialiem ir konstatSjams, ka pieteicSja izmantojusi tiesibas savus iebildumus un apsverumus iestadei rakstveida sniegt sakotngja
Enuma apstridésanas stadija, kas ir sakotn€ja procesa turpindjums; pieteicgjas iebildumu saturs ir skaidrs un saprotans. Tadg] lieta nav konstatSjams
iestades uzklausBanas pienakuma parkapuns.

Arf tas, ka pieteic€jai nav dota iespgja izteikt savus argumentus mutvardos Domes priekssedetajam (sk. lietas 42.lapa), nav pamats, lai atzitu 1
principa parkapunu.

[16] Atbilstosi Administrativa procesa likuma 126.panta pirmajai dalai ja pieteikuns pilniba vai dala apmierinats, tiesa piespriez no atbildétaja par
labu pieteicgjam viga samaksato valsts nodevu.

Pieteicgja par pieteikumu samaksajusi valsts nodevu 30 euro (lietas 9.lapa).

Tadgjadino atbildetajas par labu pieteicgjai piespriezama valsts nodeva.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Admnistrativa procesa likuma 246.-251.pantu, 289.-291.pantu, Administrafiva rajona tiesa
nosprieda

apmierinat daléji SIA /Nosaukums/ pieteikunmu.

Atzt par prettiesisku Rigas domes priekSsedetaja 2020.gada  12.novembra lemumu Nr.RD-20-2073-nd ,,Par Rigas domes Pasvaldibas
iep€mumu parvaldes 2020.gada  11.septembra Emumu Nr.PIP-20-11020-ap/5-7/20-57767-AL ,Par nekustama fpasuma nodokli™ tiktal, cik tas
attiecas uz nekustama Ipasuma nodokla atvieglojumu 25% apmera atcelSanu par lakkposmu no 2020.gada 1.februara idz2020.gada 31 .jlilijamun
papildu nekustama pasuma nodokla aprekinaSanu par noradtto periodu nekustanma pasuma /adrese/, kadastra Nr./munrs/, sastava ietilpstosajai ekai ar
kadastra apzimejumu /numurs/.

Piespriest no Rigas domes par labu STA /Nosaukums/ (registracijas Nr./registracijas numurs/) valsts nodeva 30 euro.

Spriedunu var parstidzet Administrativaja apgabaltiesa viena ménesa laika no sprieduma sastadianas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu
Administrativas rajona tiesas Liepajas tiesu nama.

Tiesnese S.Sérdiene



