Lieta Nr.C23041417
Lietas arhiva Nr. C-0414-17
ECLIIVIMART2017:0918.C23041417.1.S

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Madona, 2017.gada 18.septembr1

Madonas rajona tiesa $ada sastava:

tiesas s€des priek§sedetajs A.Stienis

ar sekretari D.Biksi,

piedaloties prasitaja /pers. B/ pilnvarotajai parstavei /pers. C/ un

Partikas un veterinara dienesta pilnvarotajai personai /pers. D/,

2017.gada 18.septembri izskatjja atklata tiesas s€de Avotu-8, Madona civillietu /pers. B/ prasiba pret FinanSu ministriju un Partikas un veterinaro
dienestu par pasuma tiesibu atz8anu uz ku un

konstatgja:

Madonas rajona tiesa 2017.gada 20.marta sagents /pers. B/ prasibas pieteikuns par pasuma tiesibu atz8anu vz eku. Ka ar12017.gada 24.aprilt
sanemti minéta pieteikuma papildinajumi.

Prasibas pietelkkuma un papildinajumos noradts, ka prasitajam piederot nekustamais pasuns /adrese A/ (kadastra apzZimgjums /mumurs A/,
registréts Madonas rajona tiesas Zemesgramatu nodalas Madonas pilsétas zemesgramatu nodalijuma Nr.705). Nekustamais fpasums sastavot no zemes
gabala ar kadastra apzimgjumu /numurs A/, kura platiba esot 5,4372 ha apmera, un uz zemesgabala atrodas prasttajam piederosas Cetras €kas ar
kadastra apzimejumiem nuns A.

Tacu uz ieprieks minéta prastajam piederosa zemesgabala atrodas art €ka ar kadastra apZimejumu /numurs B/, kura neietilpst prastajam piederosa
nekustani fpasuma sastava. Ekas apbiives laukuns saskand ar biives tehniskas inventarizicijas lietu esot 37,4 n?, tas ekspluatacija uzsakta 1962.gada.

Mingta &ka ar kadastra apzZimgjumu /numurs C/ka patstavigs Ppasums neesot registréta Madonas novada pasvaldiba (ko apliecinot Madonas
novada pasvaldibas 2017.gada 11 janvara véstule Nr.MNP/2.1.3.6./17/71), ne arT Madonas rajona tiesas Zemesgramatu nodafa (ko apliecinot
Madonas rajona tiesas Zemesgramatu nodalas 2017.gada 10.janvara véstule Nr.7-1/9), un neesot registréta arT Valsts zemes dienesta (jo Valsts zemes
dienesta riciba neesot dokumentu, kas apliecina Tpa$uma tiesibas uz minéto €ku, to apliecinot Valsts zemes dienesta Vidzemes regionalas nodalas
2009.gada 19.februara vestule Nr.2-13-VD/25-K “Par biives piederibu” un Valsts zemes dienesta Vidzemes regjonalas nodalas 2013.gada 4.janvara
vestule Nr.10-2/206913-1 “Par informacijas sniegsanu’”).

Prasitajs noradot uz Civillikuma 968.panta nostiprinato ekas un zemes vienotibas principu, kura mérkis esot sekimét eku un zemesgabalu, uz kuriem
§ts €kas atrodas, apvienoSanu viena nekustamaja PpaSuna, lai tadejadi noverstu izveidojusos atkapi no Civillikuma 968.panta nostiprinata ekas un zemes
vienofibas principa.

Pamatojoties uz iepriekS mn€to un saskana ar Civilprocesa likuma 25., 127., 128., 129., 130.pantu, Civilikuma 968.pantuun likuma ‘Par
atjaunota Latvijas Republikas 1937.gada Civillkuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas speka stasanas laiku un karfibu” 14.panta ceturto
dalu, lndzot tiesu atzit /pers. B/ pasuma tiesibas uz eku ar kadastra apzimgjumu /numurs B/, kas atrodas uz zemes vienibas ar kadastra apzZimgjunu
/mumurs A/, /adrese/, ka arT prastajs samaksatos tiesas izdevumus no atbildétajiem piedzt neprasa.

2017.gada 15.majja tiesa no FinanSu ministrijas sanemts rakstveida paskaidrojums, kura noradis, ka prasibu neatzist, uzskatot, ka ta neesot
pamatota un esot noraidama. Papildus noradits, ka uz prastajam piederosa zemesgabala ar kadastra apzimgjumu /nunmurs D/atrodas biive, kuras
TpaSumtiesibas neesot registrétas. Izzina no Valsts zemes dienesta par to, ka biive neesot registréta ka patstavigs pasuma objekts, lietd neesot iesniegta,
lidz ar ko secinans, ka neesot pilriba izpilditas likuma “Par atjaunota Latvijas Republikas 1937.gada Civillkuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu
tiesibu dalas speka stasanas laku un kartbu” 14.panta ceturtaja daja noteiktas prasibas, lai to vartu atzit par zemes pasnicka Jpasumu atbilstosi
Civillikuma 968.pantam. No prasibas pieteikuma papildinajumiem redzans, ka minéta bave agrak piedergjusi Madonas rajona Veterinarajai parvaldei un
tikusi iznomata prastajam, tadejadi likuma “Par atjaunota Latvijas Republikas 1937.gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas
speka stasanas laiku un kartibu” 14.panta ceturta dala konkretaja gadjuma, iespgjanms, neesot pienerojama. Turklat no lietas materialiem neesot
secinams, ka tiesi atbildétajs aizskar vai vainojans prastaja tiesibu vai ar likunm aizsargato intereSu aizskaruma, tade] uzskatot, ka prasiba pret
atbildetaju celta nepamatoti. Papildus Iugts lietu izskatit bez FinanSu ministrijas parstavja klatbitnes tiesas sedg.

2017.gada 15.majja tiesa no Partikas un veterinara dienesta sapemts rakstveida paskaidrojums, kura noradtta, ka €ka ar kadastra apzZimgjunu
/mumurs C//adrese/, neesot Partikas un veterinara dienesta jpasuma un lietojuma. Papildus paskaidrots, ka valstj piekiitosas un valsts Ipasuma esosas
nekustama fpasuma vieribas, tai skaita biives, tick nostiprinatas uz valsts varda Zemkopibas ministrijas persona (2011.gada 6.decermbra Ministru
kabineta noteikumi Nr.934 “Noteikumi par valsts nekustama pasuma parvald®anas principiem un kartibu”). Zemkopibas ministrija talak jpasunus
nodod lietoSana savam paklautibas / parraudzibas iestadém. Prasibas pieteikumé mincta biive neesot nodota lietoSana Partikas un veterinarajam
dienestam. Sazinoties ar Zemkopibas ministriju, noskaidrots, ka art Zemkopibas ministrijas valdjuma iepriek§ minéta biive neatrodas, Iidz ar to Partikas
un veterinarais dienests nesaskata juridisku pamatu biit par atbildétaju Saja procesa. Ton¥€r, ja tiesa un prasitajs joprojam uzskatot, ka Partikas un
veterinarais dienests esot atbildétajs lietd, tad inforn, ka atzist prasibas pieteikunmu pilnigi.

Tiesas sede /pers. B/ pilnvarota parstave /pers. C/ prasbu uztu&ja, pamatojoties uz prasibas pietekuma un papildindjumos rakstveida
izklastitajiem apstakliem

Partikas un veterinara dienesta pilnvarota persona /pers. D/ tiesas s€de /pers. B/ prasibas pieteikunmu atzina piliba, ko apliecindja ar savu parakstu
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tiesas s€des protokola pielikuma.

Nekonstatgjot Civilprocesa likuma 209.panta noteiktos lietas izskafiSanas atlikSanas pamatus, ka arT gemot vera atbildetaja FinanSu ministrijas
logumu sava rakstveida paskaidrojums, ka ari faktu, ka atbildétajam i bijis zinans par tiesas sédes laiku un viety, nolemts skafit lietu bez Finansu
ministrijas parstavja piedaliSanas tiesas sedg.

Noklaustjusies tiesas sed€ sniegtos paskaidrojumus, parbaudijusi un izvert€jusi lieta esosos pieradijumus, tiesa secina, ka prasibas pieteikuns i
pamatots un apmierinamns.

Atbilstosi Civillikuma 968.pantam uz zemes uzcelta un ciesi ar to savienota &ka atzistanma par tas dalu.

Turklat likuma “Par atjaunota Latvijas Republikas 1937.gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas speka stasanas laiku un
kartibu” 14.panta ceturta dala nosaka, ka €kas (biives), kuras Zemesgramatu nodala, Valsts zemes dienesta vai pasvaldiba nav registrétas ka patstavigi
TpaSuma objekti, uzskatamas par zemes Tpasnieka pasumu atbilstosi Civillikuma 968.pantam. Citas personas PpasSuma tiesibas uz $adam &kam (bavem)
var iegiit, ja tiesa apmierinajusi So personu prasibu atzit pasuma tiesibas uz attiecigajiem objektiem.

Ar lieta esoSo zemesgramatas nodalijuma noraksta izdruku no Valsts vienotas zemesgramatu nodalas registra pieradas /pers. B/ pa$uma tiesibas uz
nekustamo  Tpasumu /adrese A/, kadastra Nr./numurs A/, par ko Madonas rajona tiesas zemesgramatu nodalas Madonas pilsétas zemesgramatas
nodalijuma Nr./numurs F/ir izdariti ieraksti.

Saskana ar $o izdruku tiesa secina, ka Iidz2009.gada 21.decembrim mingtais nekustamais TpaSums sastavéja no zemes gabala ar kadastra
Nr./mumurs Dn vz minéta zemes gabala atrodosam Cetram ekam ar kadastra apzZimejumiem Nr.mumurs A. Tacu saskana ar zemesgramatu nodalas
tiesneses 2009.gada 21.decembra Enumu no minétas zemes vieribas ar kadastra Nr./muurs D/tika atdalits zemes gabals, pieskirot tam kadastra
Nr./munmurs F/, ar divam ekam, kadastra apzZimgjums /mnmurs A/unnumurs A, un tiem tik atverts jauns zemesgramatas nodaljums Nrmumurs A.

Ar2017.gada 4 janvara Valsts zemes dienesta kadastra informaciju par bivi Nr.9-01/605490-1/1 (lietas 12.lapa) apstiprinas, ka uz zemes
vieribas ar kadastra Nr./mumurs A/, kas atrodas /adrese/, atrodas bive ar kadastra apzim&jumu /mumurs B/, turklat buvei registréts nosaukums
“noliktava (bijust stkgu maja)”.

Lieta eso$a 2017.gada 10.janvara zemesgramatu nodalas atbilde Nr.7-1/9 vz prasitaja iesniegunu pierada, ka biive ar kadastra apzZimgjunu
/mumurs C/zemesgramata nav registréta ka patstavigs nekustamais ipasuns (lietas 9.lapa).

No lieta esosas 2009.gada 19.februara Valsts zemes dienesta Vidzemes regionalas nodalas izzinas Nr.2-13-VD/25-K par buves piederibu (lietas
10.lapa) un2013.gada 4.janvara Valsts zemes dienesta Vidzemes regionalas nodalas atbildes Nr.10-02/206913-1 par informacijas sniegsanu (lietas
11.lapa) redzans, ka artiiva glabatuves materialos un Nekustama pasuma valsts kadastra informacijas sistéma nav dokumentu un datu, kas apliecinatu
pasuma tiesibas uz buvi ar kadastra apZimgjumu /numurs B/, kas atrodas vz zemes vieribas ar kadastra Nr./numurs D//adrese/.

Lieta eso$a 2017.gada 11.janvara Madonas novada pasvaldibas atbilde /nunmurs/2.1.3.6./17/71 vz prasitaja iesniegumu pierada, ka biive ar
kadastra apzZimgjumu /numurs B/, kas atrodas /adrese/, pa$valdiba nav registréta ka atsevisks patstavigs nekustamais pasuns (lietas 8.lapa).

Ka ari2017.gada 6.jinjja Valsts zemes dienesta Vidzemes regionalas nodalas atbilde Nr.9-01/643518-1 par informacijas sniegsanu apliecina to,
ka buve - noliktava (bijusi siknu naja) ar kadastra apzZimgjumu /numurs H/Kadastra informacijas sistené arT nav registréta ka patstavigs fpasSuma
objekts.

Nemot vera iepriekS izklasttto, tiesa secina, ka Zemesgramatu nodala, Valsts zemes dienesta un aripasvaldiba €ka ar kadastra apzZimgjumu
/mumurs B, kas atrodas uz zemes gabala ar kadastra Nr./numurs A/, /adrese/, nav reg@istréta ka patstavigs ipaSuma objekts.

Lidz ar to tiesa nekonstate apstaklus, kas liegtu atzit /pers. B/ paSuma tiesibas uz mingto €ku atbilstosi likuma “Par atjaunota Latvijas Republikas
1937.gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesbu dalas speka staSanas laiku un kartibu” 14.panta ceturtajai dalai un Civillikuma
968.pantam.

Turklat ka redzams no lietas materialiem un atbildetaja Partikas un veterinara dienesta rakstveida paskaidrojumiem, un minéta atbildétaja
pilnvarotas personas sniegtajiem paskaidrojumiem tiesas s€de, tad ar atbildetajam nav iebildunmu pret pasuma tiesibu atz8anu prastajam uz mingto eku.

Tapec ieprieks mingtie pieradijumi kopuma, ka art tiesas sede sniegtie paskaidrojumi un to sakara izdarttie secinajumi tiesas ieskata ir pietiekamn, lai
apmierinatu prastaja ligumu un atzet /pers. B/ pasuma tiesibas uz minéto &ku, jo tiesa nekonstat€ skerslus, kur de] nevarétu izpildtt likuma “Par atjaunota
Latvijas Republikas 1937.gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas speka stasands laiku un kartibu” 14.panta ceturtaja dala
noteiktas prasibas.

Pie sadiem apstakliem tiesa atzist, ka /pers. B/ atzistamas PpasSuma tiesibas uz eku ar kadastra apzZimgjumu /numurs B/, kas atrodas uz zemes gabala
ar kadastra Nr./numurs A/, /adrese/.

Nemot vera, ka prasttajs nav [idzis saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu piedztt no atbildetajiem tiesasanas izdevumus, ka arf sava
prasibas pieteikuma noradiis, ka tiesas izdevumus no atbildetajiem piedzit neprasa, tiesa uzskata, ka tiesaSanas izdevumi ir attiecindmi uz prastaju un nav
pamata tos piedztt no atbildétajiem

Pamatojoties uz izteiktajiem apsverumiem un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 189., 190., 192., 193.pantu tiesa

nosprieda:

apmierinat /pers. B/, personas kods /personas kods/, prasibas pieteikunu par pasuma tiesibu atz8anu uz eku.

Atzit /pers. B/ PpaSuma tiesibas uz eku ar kadastra apzimejumu /numurs B/, kas atrodas uz zemes vieribas ar kadastra Nr./numurs D//adrese;.

Spriedunmu var parstidzet apelacijas kartiba 20 dienu laika Vidzemes apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Madonas rajona tiesa.

Tiesnesis A.Stienis



