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atklata tiesas s€d€ izskaffja vienkarSotas procediras civillietu SIA ,,KB Lizings” prasiba pret /pers. C/ par parada piedzinu.
Aprakstosa dala

2017.gada 11 jalija SIA ,, KB Lizings” (turpmak — prasitaja) iesniegusi tiesa prasibu pret /pers. C/ (turpmak — atbildetajs) par naudas piedzigu.

Prasibas pietekkuma noradits, ka starp pusem2015.gada 17.februarinoslegts Liguns un prasitaja nodevusi atbildétajam noma prasitajam
piederoso automasinu, ko apliecina 2015.gada 17.februara pienensanas — nodosanas akts Nr.2015/020.

Automasias nomas laika 2015.gada 20.jilija automasina iesaistta celu satiksmes negadijuma, kuras rezultata automasina pilniba bojata. Saskana
ar Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes Satiksmes administrafivo parkapumu izskatianas biroja 2015.gada 22.septembra
Enuma administrativa parkapuma lieta Nr.PC 180439 noradtto informaciju - 2015.gada 20.jilija plkst.12.32 Sgjas novada, /pers. D/ vadija autormasi
pa autocelu Saulkrasti - Birigi, netika gala ar ta vadibu, ka rezultata nobrauca no cela braucamas dalas un iebrauca gravi. /pers. D/ bija izveljusies
neatbilstoSu maksimalo atrumu un Iikuma vz slapjas brauktuves uzsakusi brenzeSanas manevru, ka rezultata iebrauca gravi, péc tam uzbraukusi atpakal
uz brauktuves, transportlidzeklis apgazies vz jumta. No celu satksmes negadijuma re@istréSanas 2015.gada 20.jilija protokola Nr.306145 redzami
automastai konstatetie bojajumi: bojati abi prieksgjie spami, bojats motora parsegs, prieksgjais atdurstienis, kreisais prieksgjais lukturis, bojatas abas
pricksgjas un aizmugurgjas durvis, pricksgjais stikls, abi aiznugurgjie sparni, bojats arf junts, sanu stikli un konstatéts virsbtives saskiebums. No minéta
protokola secinams, ka celu satiksmes negadijuma iemesls ir nepareiza atruma izvéle.

Liguma 4.7.apaks$punkts paredz, ja automasina tick iesaistta celu satiksmes negadjuma, ka reziltata automasina tiek bojata vai iet boja,
Imomatajam ir tiesbas pieprastt atmaksat visu neizmaksato summu saskana ar maksajuma grafiku. Saskana ar maksajumu grafiku no 2015.gada jtlija
nmenesa Iidz 2016.gada jinija ménesim neizmaksata automasias nomas maksa ir 2249,93 euro. Bojatas automasinas atlieku vértba bija 300 euro.
Atbildétajam jaatlidzina prastajam raditie zaudéjumi par automasinas bojaeju 1949,93 euro apnéra. Automasina nomé bija nodota atbildétajam un
atbildétaja pienakuns bija gadat par to, lai automasinu saglabatu lidz tas pilnai apmaksai.

Liguma 2.2.apak$pukts paredz ka nomnieks appemas nest pilnu materialo atbildibu par autonmasias saglabasanu Iidz tas pilnai apmaksai. Ar
Liguma 2.6.apakspunkta nosacjumu atbildetajs apnémies garantet automasias pilnu apmaksu ar savu PpaSumy, art tad, ja automasma izkluvusi no
Nomnieka turgjuma nozaudéSanas, zadzbas vai jebkura cita veida. Saskana ar Civillkuma 1779.pantu katram ir pienakums atlidzinat zaudgjumus, ko
vips ar savu darbibu vai bezdarbibu nodariis.

Prastaja 2015.gada 25 jilija bojato automasiu no adreses /adrese A/, evakugja vz Rigu, ko apliecina 2015.gada 25 jilija celazime vieglajam
automobilim. Saskana ar min€to celazimi automasinas evakueSanai nobraukti 110 km Liguma 6.7.3.apakSpunkts paredz, ja Iznomatajam ir javeic
automasinas evakuacija, Nomniekam ir pienakuns atlidzinat evakugSanas izdevamus 150 euro apmera lidz 100 km radiusa no Rigas. Neskatoties vz to,
ka nobraukti 110 km, prastaja lidza atbildétajam athidzinat prasttajai evakuatora pakalpojumu izdevumus 150 euro apmera, par ko prasttajai izsniegts
2015.gada 25 jilija rékins Nr.15/50.

Prasttaja 2016.gada 10.decembrinogadaja atbildétajam paznojumu par parada 2099,93 euro apmaksu, tacu no atbildétaja nekadas darbibas
parada samaksai nav sekojusas. Prasttaja 2017.gada 30.maija ierakstta stfjumd nostfja 2017.gada 26.maija pazigojunu par radto zaudejumu
atlidzinaSanu, noradot art atbildetaja tiesibas 21 dienas laika no pazigojuma sanemSanas dienas izteikt pamatotus rakstveida iebildunus, pamatojoties uz
Paradu arpustiesas atgiiSanas likuma 7.panta pirmas dalas 8.punkta noteikto. Atbildetajs nav nekada veida izadyis interesi un iniciatvu zaudejumu
samaksai arpustiesas kartiba. Vestule ar nosiifito pazinojumu nav atgriezta atpakal prasitajai, no ka var secinat, ka atbildetajs ir sapnémis pazigojumu, tacu
nav iesniedzis nekadus iebildunus saistiba ar pazigojuma noradtto informaciju, lidz ar to, var uzskatt, ka atbildétajam nav iebildunm par radito zaudejumu
summL.

Nemot vera starp pusém noslegto Ligumu, ieverojot Civillikuma 1587. un 1590. panta noteikto, secinans, ka atbildétaja pienakuns ir atlidzinat
radttos zaud&junus par prasitajai piederosas automasias bojaceju.

Prasttaja noradijusi galvena parada aprekinu:

1) prasttaja 2015.gada 17.februariar atbildetaju nosledza Nomas figumu Nr.2015/020 par automasmas VW PASSAT VARIANT ar valsts
RegNr. /registracijas numurs/ nomu. AutormaSinas nomas laka 2015.gada 20 jilija automasina iesaistita celu satiksmes negadijums, kura reziltata
automasina pilriba bojata. Liguma 4.7.apaks$punkts paredz, ja automasina tiek iesaistita celu satiksmes negadijuma, ka rezultata automasina tiek bojata
vai iet boja, iznomatajam ir tiesibas pieprast atmaksat visu neizmaksato summu saskand ar maksajuma grafiku. Saskapa ar maksajuma grafiku
automasinas atlikusi vertiba ir 2249,93 euro. Péc celu satiksmes negadijuma automasinas atlicku vértba bija 300 euro. Atbildétajam jaatlidzina
prasitajai 1949,93 euro.

2) ar Liguma 6.7.3.apaks$punkta noteikumiem atbildétajam jaatlidzina izdevumi, kas saistiti ar evakuatora pakalpojumiem 150 euro bojatas
automastas evakugSanai.
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Prasttaja noradijusi likumisko procentu aprékinu:

Ligumé nav noligti likumiskie procenti, tadel tie aprékinami saskana ar likunu. Likumiskie procenti tiek aprékinati no galvena parada summas par
laika periodu no 2015.gada 25.jilija, kad automasina tika bojata un prasitaja nesanéma kmeénesa nomas maksajumus, lidz2017.gada 5.julijam (645
dienas), t.i, lidz prasibas sagatavosanas dienai, jo atbildétajs joprojam nav atlidzingjis raditos zaud@jumus. Likumisko procentu aprékina formula:
2099,93 euro x 6% : 365 dienas x 645 kavétas dienas = 222,65 euro.

Pamatojoties uz Civillkuma 1587., 1590., 1594., 1662., 1756., 1757., 1765., 1775., 1779. un 2112.pantu, prasitaja lidz

1) piedzt no atbildétaja par labu prasttajai galvena parada summu 2099,93 euro, likumiskos procentus 222,65 euro, valsts nodevu 327,64 euro
un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 3,30 euro;

2) noteikt prasitajai tiesibas par laiku, sakot ar bridi, kad notecgjis termips sprieduma labprafigai izpildei, idz sprieduma galigai izpildei sapent no
atbildetaja likumiskos sesus procentus gada no galvena parada summas.

Atbilstosi Civilprocesa likuna 250.2!panta pirmis dalas noteikumiem 2017.gada 14 jiilija atbildetajam uz vina deklaréto dzivesvietas adresi /adrese
A/ (lietas 27.lapa), ieraksttia siffjunma nosiits prasibas pieteikums un paskaidrojumu veidlapa, nosakot terminu paskaidrojumu sniegSanai 30 dienas no
prasibas pieteikuma nosiitSanas dienas (lietas 28. — 29.1apa).

2017.gada 14.augusta tiesa sapenti atbildétaja paskaidrojumi (lietas 33. - 34.lapa), noradot, ka atbildetajs prasibu neatzist. No prasitajas puses
ir bijusi nekompeteneta ricba, taja skaita bezatbildiba un iebiedéSana. Norada, ka 30 dienu laika tiks iesniegts izverstaks pamatojuns pret prasibu un
celta pretprasiba.

Pamatojoties uz Rigas rajona tiesas prickssedétajas I.Silipevicas 2017.gada 20.septembra rikojumu Nr.1-23/22 par noslodzes izlidzinasanu, lieta
2017.gada 20.septembrT nosiitita izskatiSanai uz Rigas rajona tiesu Sigulda (lietas 37.lapa).

Puses wz tiesas sédi 2018.gada 19.april aicinatas Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba, par tiesas sédes laku un vietu paznojot, 2018.gada
31.janvari nosiitot tiesas pavesti (lietas 1.lapa).

Prasitajas parstavis un atbildetajs vz tiesas s€di nav ieradusies, tiesu par neieraSanas iemesliem nav informgjusi, lietas izskatanu atlikt nav
lngusi, pavestes nosiititas Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta piekto un sesto dalu fiziskajai personai ir pienakums biit sasniedzamai tas deklarétaja dzvesvietas adrese,
deklaracija noraditaja papildu adresg vai §is personas noraditaja adres€ sazigai ar tiesu [..]. Savukart tiesas dokumentus juridiskajai personai piegada pec
tas juridiskas adreses.

Civilprocesa likuma 56. panta pirni dala noteic, ka gadijun, ja pavéste nosiifita 56.panta noteiktaja kartiba, uzskatams, ka aicindmajai personai
ir pazipots par lietas izskatiSanas laiku un vietu.

Tiesa atzist, ka atbildétajam par tiesa celto prasibu, un pusém par tiesas s€di pazipots likuma noteiktaja kartiba, jo saskana ar Civilprocesa likuma
56.!panta pirmés dalas 3.punkta un otrds dalas noteikumiem tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskds personas deklarétas dzivesvietas adresi,
deklaracija noradto papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazipai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tiek sagemta
izzina par sttjuma izsniegsanu vai dokumenti tiek nosifti atpakal, pats par sevi neietekimeé dokumentu pazinosanas faktu, un ir uzskatans, ka personai ir
pazinots par tiesas sédes laiku un vietu vai par attiecigd dokumenta saturu, un tiesas dokumenti ir izsniegti septitaja diend no nostitanas dienas, ja
dokumenti nosiittti ar pasta stffjunmu vai tre$aja diena no nostitSanas dienas, ja dokumenti nosiifti ar elektroniska pasta stffjunmu.

Pamatojoties uz min€to, tiesa atzist, ka nav konstat€jami Civilprocesa likuma 209.panta noteiktie imperaftivie lietas izskatSanas atlikSanas pamati,
ka arT nav pamata atlikt lietas izskafSanu, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 210.panta noteiktajiem fakultativajiem pamatiem

Motivu dala

Lvértéjusi lieta esosos rakstveida pierddijumus un apsvérusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir
pamatota un apmierinama pilniba.

Saskana ar Civillikuma 1402.pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc likuma.

Civillikuma 1401 .pants noteic, ka saistibu tiestbas i tadas tiesibas, uz kuru pamata vienai personai — paradniekam — jaizdara par labu otrai —
kreditoram— zinama darbiba, kam ir mantiska vértiba.

Civilikuma 1511.pants noteic, ka hguns plasaka nozime i ikkatra vairaku personu savstarp&ja vienoSanas par kadu tiesisku attiecibu
nodibinasanu, pargroziSanu vai izbeigsanu. Liguns Sauraka, Seit pienemta nozime i vairaku personu savstarpgjs ar vienoSanos pamatots gribas izteikurns,
kura merkis ir nodibinat saistibu tiestbu (1401.p.).

Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu, tiesa spriedumu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradijumiem lieta.

Civillikuma 2112.pants noteic, ka noma ir Iiguns, ar ko viena puse pieskir vai apsola otrai par zinamu nomas maksu kadas lietas lietoSanu.

No lietas materidiem redzams, ka2015.gada 17.februarm prastaja ka izmomatajs un atbildetajs ka nommieks noslegusi Nomas Ligumu
Nr.2015/020 (turpmak — Liguns) (lietas 10. - 13.lapa), saskana ar kuru prasitaja nodevusi atbildétajam noma prastajai piederoso automasiu VW
PASSAT VARIANT, ar valsts Reg Nr. /registracijas nunmurs/.

Civillikuma 1512.pants noteic, ka pie katra saistibu liguma biifibas pieder vienas puses apsolijuns un ta piegensana no otras puses (vienpusejs
liguns), vai savstarpgjs apsolfjums un ta piegensana no abam puseém (divpusgjs vai vairakpusgjs ligums).

Saskana ar Civillikuma 1591.pantu, ja cel prasibu par divpusgja figuma izpildSanu, prastajam vai nu japiesola pienacigs izpildjuns, vai japierada,
ka vin$ no savas puses ligumu jau izpildgis.

Lieta nav strida, ka ar lietas materialos esoSo 2015.gada 17.fcbruara Pienensanas - nodoSanas aktu Nr. 2015/020 (lietas 15.lapa), prastaja ir
nodevusi lietosana, bet atbildétajs i pienemis automasiu sava lietosana, lidz ar ko tiesa atzist, ka prasitaja savas no Liguma izrietosas saisfibas ir
izpildjusi.

Parakstot Ligunm un Piegensanas — nodoSanas aktu, atbildétajs apliecingjis, ka ar visiem noteikumiem ir iepazinies, piekrtt tiem un appemas tos
pildt.

Lieta nav iesniegti pieradfjumi, tam, ka noslégtais Ligums biitu apstridéts vai atzits par speka neesosu, lidz ar to tiesa atzist, ka Liguns ir tiesigi
noslégts un saisto$s IigunsledzEjpusém un ta ka prasitaja savas no Liguma izrietosas saistibas ir izpildijusi, tiesa atZist, ka prasitajai ir tiesibas prastt no
atbildétaja Liguma izpildi Liguma noteiktaja kartiba.

Civillikuma 2141.pants noteic, ka nomnickam jamaksa nomas maksa figuni noteiktos terminos.

Saskana ar Liguma 2.1.punktu atbildétajs apnémies veikt automasinas un citu pieligto maksajumu apmaksu Maksajumu grafika un citos punktos
noteiktaja kartba un termigos.

Liguma 6.1. un 6.2.apaks$punkta noteikts, ka nomnicks maksa par automasinu saskana ar maksajuma grafiku un kméne$a maksajuma termins par
noma sangemtas automasias lietoSanu iestajas tekosa meénesa 10.datuma un nomniekam ir tiesibas maksajumu veikt Iidz tekosa menesa 20.datumam



Saskana ar maksajuma grafiku ik meénesi no 10. fidz 20.datumam atbildetajam ir javeic maksajuns 200 euro, bet no 2016.gada 10. Iidz 20.jtnjam
javeic atlikusais maksajuns 49,93 euro apmera (lictas 14.lapa).

No lietas materialiem redzams, ka 2015.gada 20.julija sastadits Celu satiksmes negadijuma registréSanas protokols Nr.EZ 306145, no kura
redzams, ka 2015.gada 20 jilija plkst.12.32 S&jas novada /pers. D/ vadijusi automasinu pa autocelu Saulkrasti - Birini, virziena uz Saulkrastiem un 8.
km nobraukusi no cela. Autormasinai konstatétie bojajumi: bojati abi prieksgjie sparni, bojats motora parsegs, prieksgjais atdurstienis, kreisais prieksgjais
lukturis, bojatas abas prieksgjas un aizmugurgjas durvis, prieksgjais stikls, abi aizmugurjie sparni, bojats art jumts, sanu stikli un konstatets virsbtives
saskiebuns (lietas 17.lapa).

2015.gada 3.septembri/pers. D/ sastadits administrativa parkapuma protokols PC 180439, no kura redzams, ka 2015.gada 20 jilija plkst.12.32
S@jas novada, /pers. D/ vadja automasinu pa autocelu Saulkrasti - Birini, virziena uz Saulkrastiem un 8. km netika gala ar transportlidzekla vadibu, ka
rezultata nobrauca no cela braucamas dalas un iebrauca gravi. Parkapts Celu satiksmes noteikunu 112.punkta prasibas, kas noteic, ka transportlidzekla
vaditajam jabrauc ar atrunw, kas neparsniedz noteiktos ierobezojunmus, nemot vera celu satiksmes intensitati, transportlidzekla un kravas Ipatribas un
stavokli, ka arT cela un meteorologiskos apstaklus (ipasi redzanibu brauksanas virziend) (redakcija, kas bija speka lidz 2016.gada 1.janvarim).

2015.gada 22.septembripienemts enunms administrativa parkapuma lieta Nr.PC 180439, par to, ka /pers. D/ bija izvelgjusies neatbilstosu
maksimalo atrumu un Ikumd vz slapjas brauktuves uzsakusi brenweSanas manevru, ka rezultatd iebrauca gravi, pec tam uzbraukusi atpakal uz
brauktuves, transportlidzeklis apgazies uz jumta, izbirusi stikli. Atbildiba par mingto parkapumu paredzeta Latvijas Administrativo parkapunmu kodeksa
149 *panta 14.dala. /pers. D/ izteikts bridingjuns (lietas 16.lapa).

Liguma 4.7.apakspunkts paredz, ja automaSia tick iesaistta celu satiksmes negadjuma, ka reziltata automasina tiek bojata vai iet boja,
Imomatajam ir tiesbas pieprast atmaksat visu neizmaksato summu saskana ar maksajuma grafiku.

No lietas materialiem izriet, ka pedgjais maksajuns veikts 2015.gada junija.

Saskana ar maksajumu grafiku no 2015.gada julja fidz 2016.gada jinjam neizmaksatd automasinas nomas maksa ir 2249,93 euro (lietas
14.lapa).

Prasttaja norada, ka 2015.gada 25.julija veikusi automasinas evakuaciju no atbildétaja dzivesvietas /adrese/, uz prastajas staviaukumu Riga,
Lielirbes iela, ko apliecina 2015.gada 25 jtlija celazime vieglajam automobilim (lietas 19.lapa). No cela Zimes redzams, ka kopa nobraukti 110 km

Liguma 6.7.3.apaks$punkts paredz, ja iznoméatajam ir javeic automasinas evakuacija, nomnickam ir pienakuns atlidzinat evakugSanas izdevunmus
150 euro apméra lidz 100 km radiusa no Rigas. Cena par katru kilometru, kas parsniedz 100 km, tick noteikta 0,50 euro.

Prasttaja prasibas pieteikuma norada, kaut arT ir nobraukti 110 km, r&kins ir izrakstits par 150 euro. No lietas materidliem pievienota rékina
Nr.15/50 redzams, ka prasitaja izrakstijusi atbildetajam rékinu par summu 150 euro, ar apmaksas termmu idz 2015.gada 5.augustam (lietas 20.lapa).

Atbildetajs savos paskaidrojumos ir celis iebildumus par automasiai noteikto vértibu 300 euro apmera.

Iesniedzot papildus pieradjumus, prasitaja noradijusi (lietas 44.lapa), ka prastaja 2015.gada, ievietojusi sludindjumu internetportala www.ss.lv par
automa$inu VW PASSAT VARIANT, ar valsts Reg Nr. /registracijas numurs/, pardoSanu. Izvért€jot visu pirc€ju piedavajumus un nemot véra to, ka
maksajis augstako cenu (300 euro).

No gramatvedibas izzinas Nr.1-25/07/2015 redzams, ka automasinas VW PASSAT VARIANT, ar valsts Reg Nr. /registracijas numurs/, atlieku
vertiba r 300 euro (lietas 45.lapa).

No2015.gada 5.augusta Pirkuma Tiguma Nr.2015/05/08 un Pienensanas — nodoSanas akta Nr.2015/0508 redzams, ka automasma VW
PASSAT VARIANT, ar valsts RegNr. JU 1152, peleka krasa, pardota par 300 euro (lietas 46. - 47.lapa).

Tadgjadi tiesa atzist, ka lietd ir iesniegti pietickosi pieradijumi tam, ka automasinas vertiba pec notikusas avarijas bija 300 euro.

Saskana ar Civillikuma 1828.pantu, ja izpildjuma laiks ir noteikts, tad paradnickam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajunm, bet
tapat ar vipam nav jaizpilda sava saistiba agrak, neka pec nolikta termina notec€juma.

Savukart saskana ar Civillikuma likuma 1651.pantu paradnicka nokavejuns ir saistibas izpildBanas prettiesigs novilcinajuns.

2015.gada 10.decembri prasitaja nosttjusi atbildétajam pazinojunu par saistbu izpildi, noradot, ka atbildétajam lidz 2015.gada 20.decembrim
jasamaksa prasitajai parada summa 2099,93 euro. Atbildetajs bridinats par sekam, kadas iestasies, ja maksajumi netiks veikti (lietas 21. - 22.lapa).

2017.gada 26.majja atbildétajam nosiitits atkartots pazigojums par radto zaudéjumu atlidzinaSanu, noradot, ka atbildétajam [idz2017.gada
9.jinijam jasamaksa prasitajai parada summa 2099,93 euro. Atbildetajs bridinats par sekam, kadas iestasies, ja maksajumi netiks veikti (lietas 23.lapa).

Prasibas pieteikuma noradis, ka atbildetajs minétos pazinojumus atstajis bez ieveribas un nekadas darbibas parada atmaksai no atbildetaja puses
nav sekojusas.

Prasttaja [idz atlidzinat pamatparadu par automasias nomu 1949,93 euro un izdevumus par automasinas evakugSanu 150 euro, kopa 2099,93
euro.

Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts ligums uzlick lidzgjiem piendkunmu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smagus, ne ari velak radusas
izpild®anas griitibas nedod vienai puseti tiesibu atkapties no liguma, kaut arf atlidzinot otrai zaud&jumus.

Civillikuma 1590.pants nosaka, ka katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par liguma izpildSanu.

Civillikuma 1589.pants paredz, ka vienpus€ja atkapSanas no figuma i pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa figuma rakstury, vai kad to
zinamos apstaklos atlayj likunrs, vai art kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Lidz ar to no atbildetaja prasitajas laba piedzenams parads par transportlidzekla nonmu 1949,93 euro apnera.

Civillikuma 1652.panta 3.punkts noteic, ka paradnieka nokave&juns ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vips palaidis garam termigu, kas
nolikts izpildiSanai vai nu ar likumu, vai ar figumu, vai art pec parasas.

Saskana ar Civillikuma 1662.pantu nokavejuns uzliek paradniekam pienakumu pilna mera atlidzinat kreditoram visus zaud&jumus.

Civillikuma 1775.pants noteic, ka katrs zaudgjums, kas nav nejauss, ir jaatlidzina.

Savukart Civillikuma 1779.pants noteic, ka katram ir pienakums atlidzinat zaud&jumus, ko vins ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis.

Miisdienu tiestbu teorija atzits, ka zaud&jumu atlidzibas pienakuns iestajas tad, kad vienlaicigi pastav tris prickSnoteikumi jeb atlidzibas pamati: 1)
tiesibu aizskargja neattaisnojuma darbiba, kas attiecigos gadijumos ietver arm novertjumu no vainojamibas viedokla; 2) zaud€umu esamiba; 3)
celoniskais sakars starp zaud&jumiem un neatlauto darbibu (K. Torgans. Saistibu tiesibas I daja. Riga, 2006., lpp.209).

Saskana ar Liguma 2.2.punktu atbildétajs nes pilnu materialo atbildibu par automasinas saglabasanu Iidz tas pilnai apmaksai.

Ar Liguma 2.6.apakspunktu atbildetajs appeémies garantet automasias pilnu apmaksu ar savu Ppasumu, arf tad, ja automasiha izkluvusi no
Nommieka turgjuma nozaudeSanas, zadzbas vai jebkura cita veida.

Saskana ar Civilprocesa likuma 10.panta pirmo dalu puses savas tiesibas realiz€ sacikstes forma.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prastajam
japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunu pamatotiba.
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Atbildetajs nav iesniedzis tiesai savos paskaidrojumos noradito pretprasibu vai pamatotus iebildumus uz prasibu, kaut gan noradgis, ka tos iesniegs
30 dienu laika. Atbildetajs bija pieteicis Iogumu lietu izskaft tiesas s€d€, ko tiesa apmieringja, bet pirmo tiesas sedi atbildetajs lodza atlikt, sakara ar bérna
slimibu, bet uz otro tiesas seédi vins neieradas tiesai nezinamu iemeslu del.

Pamatojoties uz mingto, tiesa uzskata, ka atbildétajam nav citu iebildumu un pieradijumu pret prasibu, ka vien tie, ko vins noradijis tiesai iesniegtaja
paskaidrojuma.

Civillikuma 1838.pants noteic, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo. Pieradtt samaksu var ar visiem atlautiem pieradijuma Iidzekliem,
bet seviski ar rakstisku apliecinajumu jeb kvti [..].

Atbildetajs atbilstosi Civillkuma 1838.panta pirmajai dalai nav iesniedzis pieradjumus, kas apliecinatu, ka savas saistibas vigS bitu izpildgis un
paradsaistibas dzEsis.

Tiesa secina, ka prastajai nodartie zaudSjumi ir raduSies atbildétaja bezdarbibas un prettiesiskas ricas rezultata, radot prasitajai tieSus
zaud&jumus par automasinas evakuaciju no atbildétaja dzvesvietas, un tie ir c€lonsakariba ar prasitajai nodarttajiem zaudejumiem, tadgjadi no atbildetaja
prasitajas laba piedzenami izdevumi par evakuatora pakalpojumiem 150 euro.

Tiesa atzist, ka ar prastajas iesniegtajiem rakstveida pieradjumiem, kurus tiesai nav pamata apSaubt, ir pieradita prasiba dala par galvena parada
un zaud&junu apmeru un no atbildétaja par labu prasitajai piedzenams galvenais parads 2099,93 euro (1949,93 euro + 150 euro).

Prasttaja lidz piedzt no atbildétaja likumiskos procentus 222,65 euro par laika periodu no 2015.gada 25 jilija idz 2017.gada 5 julijam

Saskana ar Civillikuma 1753.pantu ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu (844.p.)
lietoSanas atvélejumu vai kavejumu, sameéra ar vinu daudzumu un lietosanas ilgunu.

Saskana ar Civillikuma 2141.pantu nomnickam jasanmaksa nomas maksa liguma noteiktos terminos; novilcinot maksajumus, vipam jamaksa
nokavejuma procenti.

Savukart saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu,

Civillikuma 1759.panta 1.punkts noteic, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas
nokavejumu, kaut art parads pats par sevi biitu bezprocentigs; Sadus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Saskana ar Civillikuma 1757.pantu, noligstot procentus, janoteic to apmers. Ja tas nav darts, tad atzstams, ka klus€jot pienemti likumiskie
procenti (1765.p.).

Savukart atbilstosi Civillikuma 1765.panta otrai dalai likumisko procentu apmers par tada naudas parada samaksas nokavejumu, kas ka atlidziba
noligta [..] figuma attiecibas, kuras piedalas pateretajs, ir sesi procenti no simta gada.

Prastaja likumiskos procentus aprekinajusi par laika periodu no 2015.gada 25 jiilija (no dienas, kad automasia nogadata prasitajas staviaukuma)
idz2017.gada 5.julijam par 645 kavétam dienam no kop&jas parada summas 2099,93 euro péc fornulas - 2099,93 euro x 6% : 365 dienas x 645
kavetas dienas = 222,65 euro, ko lidz piedztt no atbildétaja.

Nemot vera, ka atbildetajs kavejis maksajumu terminus, tiesa atzist, ka prasttajai saskana ar Civillikuma 1756., 1759.pantu i tiesibas sagemt no
atbildetaja likumiskos procentus, kas saskana ar prasttajas sastadtto aprekinu par laika periodu no 2015.gada 25 .julija idz 2017.gada 5.julijam (par 645
dienam) ir 222,65 euro.

Tiesai nav iesniegtas zinas, kas dotu pamatu apsaubtt prastajas veikto procentu aprekinu, tadgjadi no atbildetaja par labu prastajai piedzenami
likumiskie procenti par laika periodu no 2015.gada 25 jilija idz 2017.gada 5.jtlijam 222,65 euro apmera.

Pie sadiem apstakliem, tiesa uzskata, ka i tiesisks pamats piedzt no atbildétaja prasttajas laba galveno paradu 1949,93 euro, zaudejumus 150
euro un likumiskos procentus par laika periodu no 2015.gada 25 jtlija idz2017.gada 5.julijam 222,65 euro, kopa 2322,58 euro.

Prasibas pieteikuma ietverts [lguims atzit prasttajai tiesibas sanemt no atbildétaja likumiskos 6% procentus gada no nenomaksatas parada summas.

Chuvillkuma 1759.panta 1. punkts noteic, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katra parada samaksas
nokavejumu, kaut arT parads pats par sevi bitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo dalu gadijuma, ja likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Mingta panta ceturta dala noteic, ka likumiskie nokavgjuma procenti i aprekinami tikai no pasa kapitala.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolufivaja dala norada prasjuma veidu un
piedzenamo summu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laku, par kadu procenti piespriesti, prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei
(izsoles nosleguma dienai) sanemt procentus, minot ari to apmery, ka ari kreditiestades nosaukumu un konta numury, kura veicama samaksa, ja tads
noradits prasibas pieteikuna.

Civillikuma 1811.pants noteic, ka katra saistibas tiesiba izbeidzas pati no sevis, kad izpildita tai atbilsto$a paradnicka saistiba, t.i., nolidzinot
paradu. Ja saistibas tiesibas priekSmets ir nauda, tad saistibu izpilda ar naudu.

Saskana ar Augstakas tiesas Civillietu departamenta atzipam (2016.gada 29.janvara lemums lieta NiSKC-1331/2016) likumiskie procenti,
tiesibas uz kuriem noradits tiesas sprieduma atbilstosi Civilprocesa likuma 195.pantam, aprékinami par sprieduma izpildes nokavejumu, tatad, par laiku
posmu pEc sprieduma labpratigas izpildes termina beigam.

Ieverojot mingto un saskana ar Civillikuma 1759.panta 1.punktu, 1760.pantu un 1765.panta pirmo un ceturto daju un izveidojusos tiesu praksi
(Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta atzinas 2014.gada 4.novembra sprieduma lietd NSKC-2742-14 (C17162112)
un 2016.gada 29.janvara lemuma lieta NiSKC- 1331/2016 (C28283311)) prasttajai par laika periodu pec sprieduma labprafigas izpildes termina
beigam [idz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) i atzstamas tiesibas sapent likumiskos 6% gada no piedzias, bet nesamaksatas parada
pamatsummas 2099,93 euro, ieverojot Civillikuma 1763.panta nosacijumus, ka procentu pieaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums
sasniedzis kapitala lielunmu.

Civilprocesa likuma 33.pants noteic, ka tiesasanas izdevumi ir tiesas izdevumi un ar lietas veSanu saistitie izdevumi. Tiesas izdevumi ir valsts nodeva,
kancelejas nodeva, ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi.

Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punkts noteic, ka ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi ir ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas
pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu, izsniegsanu un tulkosanu saisfitie izdevun.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus.

Prastaja, celot prasibu tiesa, samaksajusi valsts nodevu 327,64 euro (lietas 8.lapa) un ar lietas izskatBanu saistitos izdevamus 3,30 euro (lietas
9.lapa).

Tiesa atzist, ka, ieverojot Civilprocesa likuma 41.panta pirmas dalas noteikkumus, no atbildétaja par labu prasidjai piedzenama prasiajas
samaksata valsts nodeva 327,64 euro atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta b) apak$punktamun ar lietas izskatBanu saistitie
izdevumi par tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegsanu 3,30 euro, kopa 330,94 euro.

No lietas materialiem - ar lietas izskatSanu saistito izdevunmu uzzinas - redzams, ka ar lietas izskatanu saistitic izdevumi par tiesas pavestu un citu



tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu $aja lieta kopsumma ir 4,24 euro (lietas 2.lapa), tade] Sie izdevumi, ciktal tie parsniedz prasiajas
samaksatos 3,30 euro, piedzenami no atbildétaja valsts laba, t.i., 0,94 euro.
Taisot spriedumu par naudas summas piedziqu, [..] un par tiesasanas izdevumu piedzinu, saskana ar Civilprocesa likuma 204.!pantu, tiesa nosaka
termiu sprieduma labpratigai izpildei.
Sprieduma labpratigas izpildes termins nedrikst biit garaks par 10 diendmno sprieduma speka stasanas dienas, Iidz ar to atbildétajam nosakams 10
dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.
Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.pantu, 39.panta pims dajas 5.punktu, 41.panta pirmo dafu, 97., 190., 193., 195., 204.!, 250.2° un
250.2"pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinit.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,, KB Lizings”, Reg.Nr.40103258397,

-pamatparadu 1949,93 euro (viens tikstotis devini simti Cetrdesmit devini exro un 93 centi),

-zaudejumus 150 euro (viens simts piecdesmit euro),

-likumiskos procentus par laika periodu no 2015.gada 25.jtlija lidz2017.gada 5.jilijam 222,65 euro (divi simti divdesmit divi ezro un 65 centi) un

-tiesasanas izdevumus - samaksato valsts nodevu 327,64 euro (tris simti divdesmit septini euro un 64 centi) un ar lietas izskatanu saistitos
izdevumuss 3,30 euro (trs euro un 30 centi), pavisam kopa 2653,52 euro (divi tikstosi sesi simti piecdesmit tris ewro un 52 centi).

Parada summa iemaksajama SIA ,, KB Lizings” norékinu kontd — AS ,,Lummnor banka”, Nr.LV30RIK00002930103882, SWIFT KODS:
RIKOLV2X.

Noteikt SIA , KB Lizings”, Reg Nr.40103258397, tiesibas par laika periodu péc sprieduma labprafigas izpildes termina beigam lidz sprieduma
izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanentno /pers. C/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6% (seSi procenti) gada no piedzwas, bet
nesamaksatas parada pamatsummas 2099,93 euro (divi tikstosi devindesmit devini exro un 93 centi), ieverojot Civillikuma 1763 .panta nosacijunus, ka
procentu pieauguns apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielunu.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, valsts laba tiesas izdevumus: ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 0,94 euro (94 centi).

Ar lietas izskat®anu saistitie izdevumi iemaksajami, noradot sanémeju: Tiesu administracija, reg.Nr.90001672316, sanéméja iestade Valsts kase,
BIC kods TRELLV22, konta Nr.LV51TREL2190458019000, maksajuma merkT janorada iepeémumu ekonomiskas klasifikacijas kods — 21499 un ar
lietas izskatanu saistitie izdevumi civillieta Nr.C33514217.

Noteikt /pers. C/ sprieduma labprafigas izpildes termigu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Tiesas izdevunmu samaksu apliecinoss dokuments iesniedzans Rigas rajona tiesas kanceleja Sigulda sprieduma labpratigai izpildei notektaja 10
dienu termina.

Spriedumu var parsidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija 20 dienu laka no sprieduma sastad®anas dienas, 2018.gada 15.maijja,
apelacijas siidzibu iesniedzot Rigas rajona tiesa Sigulda, Sveices iela 27.

Tiesnese (personiskais paraksts) A.llstere



