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Rigas pilsétas Zemgales prickSpilsétas tiesas tiesnese I.Zelmene rakstveida procesa izskatija civillietu SIA , Rigas nanu parvaldnieks™ maza apmeéra

prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu un noskaidroja
AprakstoSa dala

2016.gada 27.majja SIA ,Rigas namu parvaldnieks™ (turpmak — prasitaja) versas Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa ar maza apmera
prasibu pret /pers. A/ (turpmak — atbildetaja) par parada piedziu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka ar Latvija Republikas Uzpémumu registra valsts notares R.Ritenbergas-Balodes 2010.gada 29.decembra lemumu
registréta Rigas pasvaldibas SIA ,,Zemgale” reorganizacija, nosakot, ka Rigas pasvaldibas SIA ,,Zemgale" saistbu un tiesibu parpéneja ir SIA ,,Rigas
namu parvaldnieks”.

SIA ,,Rigas nanmu parvaldnieks”, saskana ar 2004.gada 7.oktobra nekustama Ppasuma apsaimniekosanas pilnvarojuma figumu Nr.DI-04-433-1, ka
ar12011.gada 5 jilija dzvojamo maju parvaldisanas figumu Nr.RD-11-910- apsaimnieko dzivojamo maju /adrese;.

Prasttaja norada, ka saskana ar ierakstu Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./mumurs A/nekustamais paSums /adrese/ no 2014.gada
10.jinija pieder atbildetajai.

Dzivojamas majas /adrese/ dzivoklu Ppasnieki nav pamenusi parvaldiSanas tiesibas, ka art nav pilnvarojusi citu personu parvaldit un apsaimmniekot
maju.

2014.gada 27 jinija puses noslegusas dzvojamas majas parvaldiSanas figunu Nr.6-13/5146 (turpmak — figuns) par dzvokli /adrese/.

Saskana ar Iigunu atbildetajai ir javeic maksajuni atbilstosi prastajas izrakstitajiem rekiniem pilna apmera hidz rékinad noraditajam datumam
Maksajumu kav&juma gadijuma prasitajai ir tiesibas aprekinat atbildetajai igumsodu 0,1 % apmera no kopgjas parada summas par katru nokavéto
dienu.

Prastaja ir izpildijusi savas no liguma izrietosas saistibas, tacu atbildetaja savus pienakunmus nav izpildjusi.

Ar2015.gada 13.aprila, 2015.gada 4.marta un2015.gada 7.septembra bridinajumiem atbildétaja bridinata par parada esanibu, tacu parads
netika samaksats.

Prasttaja Iiidz tiesu piedztt no atbildétaja par labu prasitajai paradu par sagemtajiem komunalajiem pakalpojumiem par laika periodu no 2014.gada
10.junija idz2016.gada 1.majam 1296,78 EUR apnera, nokavejuma procentus par lakka periodu no 2015.gada 5.jilija idz2016.gada 1.majjam
157,88 EUR apmera, ka art tiesasanas izdevumus, un noteikt prasitajai tiesibas sanemt no atbildétaja likumiskos 6 % gada no aizdevuma pamatsummas.

Prasiba pamatota ar likuma “Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju’”” 50.panta septito dalu, Dzivoklu pasuma likuma 10.panta pirmo
un treo dalu, Civillkuma 1511., 1759. un 1765.pantu, Ministru Kabineta 2008.gada 9.decembra noteikumiem Nr.1014 “Kartiba, kada aprekinama
maksa par dzvojamas nijas parvaldiSanu un apsaimnickosanu” un Ministru Kabineta 2008.gada 9.decembra noteikumiem Nr.1013 “Kartba, kada
dzvokla tpasnicks daudzdzivoklu dzivojama maja norekinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla pasuma lietoSanu”.

2016.gada 11.novembri tiesa sanemts prasitajas prasibas pieteikuma precizéjumi, kurd prasitaja lidz tiesu piedzit no atbildétajas par labu prasiajai
paradu par sagemtajiem komunalajiem pakalpojumiem par laika periodu no 2014.gada 10.jinjja idz2016.gada 1.novembrim 1004,61 EUR apmeéra un
nokavejuma procentus par laika periodu no 2016.gada 5.jinjja fidz2016.gada 1.novembrim 27,62 EUR apmera, ka arf tiesaSanas izdevumus, un noteikt
prasttajai tiesibas sanemt no atbildétaja likumiskos 6 % gada no aizdevuma pamatsummas.

Lidz sprieduma taisRanai lieta atbildétajas rakstveida paskaidrojumi tiesa nav sanemti. Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otro dalu,
paskaidrojuma neiesniegsana nav skerslis sprieduma taisBanai lieta.

Ta ka lietas dalibnieki nav ligusi lietas izskatiSanu tiesas sede, ka arT tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sede, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesd, par ko lietas dalibnickiem ir savlaicigi pazigots, nosiitot
informativu vestuli

Motivu dala

Parbaudijusi lieta esosos rakstveida pieradjumus un novertgjusi tos kopsakara, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

No lietas materialos eso$as Zemesgramatas nodaljuma izdrukas redzams, ka Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesas zemesgramatu nodalas
Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljumé Nr./numurs B/ar kadastra Nr./numurs C/registréta dzivokla ipaSuma Nr.53 /adrese/ ipasniece no 2014.gada
23.majja ir atbildetaja.

Savukart no lietas materidlos eso$as 2011.gada 5.jtlija dZivojamo nméju parvaldSanas Iiguma Nr. RD-11-910-1i kopijas izriet, ka SIA ,,Rigas
namu parvaldnieks”, ka Rigas pa$valdibas SIA ,,Zemgale” saistibu un tiesibu parpéngja, apsaimnicko dzivojamo maju /adrese/.

Dzivokla tpasuma likuma 10.pants noteic dzivokla paSnieka piendkumu segt dzvojamis majas parvaldSanas izdevunmus $2a likuma 13.panta
noteiktaja kartiba, norekinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistti ar dzivokla fpasSuma lietoSanu (piem€ram, apkure, aukstais tidens,
kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana).

Lieta nav strida par to, ka SIA ,Rigas nanu parvaldnieks™ parvalda un apsaimmieko dzivojamo maju /adrese/, un piegada dzivoklu pasniekiem
komunalos pakalpojumus.

2014.gada 27.jinija starp puseémnoslegts dzivojamas majas parvaldianas un apsaimniekosanas figums Nr.6-13/5146.

Ieverojot min€to, atzistans, ka pusu figumiskas attiecibas starp pusem pastav gan uz likuma, gan liguma pamata.



Civillikuma 1587 .pants noteic, ka tiesigi noslegts ligums uzliek lidz&jam par pienakunu izpildit apsolto, un ne darjuma seviskais smaguns, ne art
velak radusas izpildiSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arf atlidzinot otrai zaud&jumus.

Sawvukart, saskana ar Civillikuma 1590.pantu, katrai pusei pret otru ir prasibas tiesiba par figuma izpildSanu.

Liguma 4.2.1.punkts paredz, ka atbildétajai ir pienakums rékind noraditdja termipd veikt kimeneSa maksajumus par dzivojamas majas
parvaldanu, komunalajiem pakalpojumiem un citiem liguma noteiktiem maksajumiem.

No lietas materialiem pievienota parada aprékina izriet, ka par laika posmu no 2014.gada 10.jinja idz2016.gada 1.novembrim atbildetajai
izveidojies pamatparads par dzivojamas majas uztur€Sanu un apsaimniekoSanu un sagemtajiem komunalajiem pakalpojumiem 435,70 EUR apmera
(lietas 50.lapa).

Tiesai nav pamata apSaubtt prasttajas noradto atbildétajas pamatparada summas apmeru, ka arT nav pamata apSaubtt parada esanibu, jo saskana
ar Civillikuma 1838.pantu samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo. Atbildetaja parada aprékinu nav apstridejusi. Tapat atbildetaja nav
noradijusi uz faktiem, ka apsaimniekotajs pilriiba vai arT kada dala nebiitu izpildgjis iguma pieligtas saistibas, proti, nebiitu nodroSinajis atbildétaju ar
komunalajiem pakalpojumiem vai arT nebitu veicis naniipasuma apsaimniekoSanu un uzturéSanu. Atbildetaja nav iesniegusi tiesai pieradijumus arT tam, ka
figuma pieligtas maksajumu saistibas ir izpildjusi.

Pie sadiem apstakliem tiesa at7ist, ka prasitaja ir pieradijusi savu prasjumu pamatotibu un ir likunigs pamats prasibas apmierinaSanai par
pamatparada 435,70 EUR apmera piedzinu.

Prasttaja Iogusi piedzt no atbildetaja nokav&juma procentus par laika periodu no 2016.gada 5.junjja idz2016.gada 1.novembrim27,62 EUR
apera.

Saskana ar Civillikuma 1759.panta pirmo punktu, procenti jamaksa art bez noteiktas ierunas vz likuma pamata par katru parada samaksas
kavejunu, kaut ar1 parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem. Savukart Civillikuma 1765.panta pirma
dala noteic, ja likuns nosaka aprekinat likumiskos procentus, tad tas ir seSi procenti no simta gada.

Nemot vera ieprieks minéto un faktu, ka pamatparads nav samaksats, tiesa atzist par pamatotu un samerigu piedztt no atbildetajas likumiskos
nokavejuma procentus par laika periodu no 2016.gada 5.jinija idz 2016.gada 1.novembrim 27,62 EUR apmera.

Apmierinot prasibu, atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai un otrajai dalai, no atbildétajas par labu prasttajai piedzenami tiesas izdevumi —
tas samaksata valsts nodeva 218,20 EUR apmera un ar lietas izskatanu saisfitie izdevumi 4,70 EUR, kopa — 222,90 EUR.

Ta ka kopgja ar lietas izskatSanu saistito izdevunmu summa par prasibas pieteikuma noraksta nostitSanu atbildétajai un tiesas pazinojumu nosttSanu
pusemir 6,99 EUR, tiesa at7ist, ka ar lietas izskafBanu saisfito izdevurmu dala, kuru nav sedzis prasttajas veiktais maksajuns, t.i. 2,29 EUR apmera, par
labu valstij ir piedzenams no atbildétajas.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 195. pantam, prasitajai atzistamas tiesibas par laku hidz sprieduma izpildei, sagemt no atbildétajas likumiskos sesus
procentus gada no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, atbildétajai nosakams labpratigs spieduma izpildes terming 10 dienas no sprieduma speka stasands
dienas.

Rezolutiva dala
Pamutojoties uz Civilprocesa likuma 41., 42., 189. — 193., 195., 204., 204!, un 250.2 pantu, tiesa
n o s p r i e d a

SIA , Rigas namu parvaldnieks” maza apmera prasibu pret /pers. A/ par parada piedzinu apmierinat pilniba.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,Rigas namu parvaldnieks”, vienotais registracijas Nr.40103362321,
pamatparadu 435,70 EUR, nokavgjuma procentus par laka periodu no 2016.gada 5.jinija lidz2016.gada 1.novembrim27,62 EUR un tiesas
izdevumus 222,90 EUR, kopa 686,22 EUR (sesi simti astondesmit sesi euro un 22 centi).

Noteikt, ka parada samaksa veicama uz vienu no bankas kontien:

AS ,Swedbank” konta numurs LV98 HABA 0551 0307 3483 7;

AS ,Citadele banka” konta numurs LV83 PARX 0013 0443 8001 9;

AS ,SEB banka” konta numurs LV65 UNLA 0050 0171 8682 0;

AS ,DNB banka” konta numurs LV63 RIKO 0002 0131 9759 6;

AS ,Nordea Bank Finland Plc Latvijas filiale” konta numurs LV57 NDEA 0000 0830 6955 0.

Atz SIA ,Rigas namu parvaldnieks” tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no /pers. A/ 6 (seSus) procentus gada no piedztas
pamatparada summas, nosakot, ka procentu pieaugums apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstj ar lietas izskatSanu saistttos izdevumus 2,29 EUR (divi euro un 29 centi)
apmera. Dokuments, kas apliecina tiesas izdevunmu samaksu iesniedzams tiesas kanceleja.

Noteikt atbildeétajai sprieduma labpraftigas izpildes termingu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Zemgales priekspilsetas tiesa.

Pilns sprieduma teksts sagatavots 2016.gada 12.decembri.

Tiesnese 1.Zelmene



